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RESUMO O instituto do parcelamento do débito em execugasiste no beneficio concedido
ao executado através do dispositivo contido noa’dB:-A do CPC, introduzido pela reforma
oriunda da Lei 11.382/06, que alterou a sistemélcaxecucdo fundada em titulo extrajudicial.
O presente trabalho, portanto, visa uma analise@ack natureza juridica do parcelamento,
observando a aplicacdo dos principios constituganarocessuais, levando em conta 0s
requisitos necessarios para a concessao do benéion como as consideragdes gerais e 0s
aspectos gerados pela sua concessao. Por fim, exgulieacdo do dispositivo na atualidade,
tendo como base as divergéncias doutrinarias edintentos jurisprudenciais sobre a
possibilidade de sua aplicacdo no cumprimento kesea.
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1. INTRODUCAO

As reformas do Cdédigo de Processo Civil, sobrettmin a edicdo da Lei 11.382/06,
que versa sobre as execuc¢des fundadas em titulguelktial, incorporaram grandes

novidades no ambito da ceara executiva.

A referida lei incluiu no diploma processual o @uti745-A, que trata do pagamento
parcelado da divida em execucdo. Entretanto, paide criado a luz das reformas da
execucdao de titulo extrajudicial e ter sido insend capitulo dos embargos a execucao,
surge uma controvérsia acerca da utilizacdo dadigpo também no cumprimento de

sentenca.

2. O ARTIGO 745-A



A nova Lei criou, outrossim, o artigo 745-A quetdrda possibilidade do parcelamento
do débito nas execucdes fundadas em titulos edicégis. A norma denota que: no
prazo para opor embargos a execucédo, o executatbvgpaeconhecendo o crédito do
exequente, além de depositar trinta por cento ¢t ean execucao, incluindo o valor
das custas e honorarios advocaticios, fazer umeragento de parcelamento do
restante da divida em até 06 (seis) parcelas nseasgiscidas de correcdo monetéria e
juros de 1% (um por cento) ao més.

Muito tém se falado acerca desse instituto, maspwmitante € analisar se traz de fato
beneficios ao processo. Sob uma primeira Oticaefitdente que sim, pois até o grande
processualista Araken de Assis (2009, p.522), nmseu manual de execucdes que o

parcelamento é “um poderoso estimulo ao cumprimenantario do valor em

execucao”, sendo assim uma grande inovacéo dan&forocessual.

O parcelamento é, portanto, um estimulo ao cumptionespontaneo da obrigacao por
parte do devedor, ao requeré-lo. Observa-se quevo artigo, quando possibilita o
parcelamento, acaba propiciando ao executado abpioisgle de obter a extingdo da
relacdo obrigacional, fato até entdo sem previsgal le que era possivel apenas atraves

de convencéao levada a efeito pelas partes no m@ces

O fato de se criar uma possibilidade do executedlizar o adimplemento da obrigacao
de forma parcelada, vai de encontro com o dispegsoartigos 313 e 314 do CC, os
quais determinam que o credor ndo € obrigado deeqrestacao diversa da que Ihe &
devida, nem que esta seja feita por parte se amsajustou. Portanto ha doutrinadores

gue consagram o parcelamento como um beneficiogxoldo executado.

A melhor doutrina defende que o parcelamento texzeficios tanto para o credor
como para o devedor, ja que possibilita satisfazgeédito do exequente de forma mais
célere e, em contra partida, de maneira menos saa® devedor. Os argumentos que
dao ensejo a esse entendimento passam pela demoealzacdo do procedimento
expropriatério, além da apreciacdo dos embargascuedo, o que poderia levar muito
mais de seis meses, e também de uma eventualéns@vdo executado, o que pode

ser resolvido com o parcelamento.

Portanto, o ponto forte da inovacéo trazida petm@r745-A € que a medida visa a
realizacdo da execucdo de forma menos onerosa eedor, atendendo ao disposto

no conhecido artigo 620 da lei processual, e ga@dmtde outro lado, o recebimento do



crédito pelo exequente em um prazo menor do quenicialmente esperado,

assegurando o principio da celeridade processual.

3. REQUISITOS

O artigo 745-A do CPC assevera que:

No prazo para embargos, reconhecendo o crédito xknuente e
comprovando o depésito de 30% (trinta por centoyaor em execugéo,
inclusive custas e honorérios de advogado, podeséecoutado requerer seja
admitido a pagar o restante em até 6 (seis) parceémsais, acrescidas de
correcao monetaria e juros de 1% (um por centopé&®

Portanto, devem ser ressalvados a presenca dededesuisitos intrinsecos, contidos
no bojo da norma processual, para que o juiz postair o pedido de parcelamento,
sejam eles:(I) prazo para pagamento, que deve ser os mesmoseqdiag dos
embargos a execucaqgll) reconhecimento da divida(lll) requerimento do

parcelamento @V) depdsito prévio de 30% (trinta por cento) do vdeexecucao.

Além dos requisitos intrinsecos, h4 uma contradigéatrindria acerca de outros
elementos, a exemplo da necessidade da oitivaatibrccomo forma de garantia do

contraditorio, e da existéncia de penhora.

O requerimento do devedor, se acatado pelo juierfere diretamente na esfera de
direitos da parte contraria, forcando-o assim dace pagamento do seu crédito em
execucdo de forma distinta da pactuada, e porragé® o direito ao contraditério
torna-se ainda mais necessario nesse caso, paegdente tera a oportunidade de se
manifestar sobre o pagamento do valor a que salimio, que agora sera feito de

forma parcelada, imposta pelo magistrado.

Para Scarpinella Bueno (2009, p.559), a abordagdme sse tema deve ser feito da
seguinte forma:A moratoria deve ser concedida quamesentes 0s seus respectivos
pressupostos, que constam do caput do art. 745:A,1$to, contudo, ndo significa

dizer que o exequente ndo deva ser ouvido antesalapreciacdo pelo juizo, o que é
irrecusével a luz do principio do contraditérioeAtorque o exequente tera condi¢cdes
mais do que adequadas de verificar o cumprimen® alagéncias legais pelo

executado, levando-se em conta todos os consextégais: correcdo monetaria, juros,

custas processuais e honorarios de advogado.



Assim, se 0 parcelamento € conveniente para o devedra a coletividade e até
mesmo para o credor, nada podera justificar que @fimo possa, simplesmente,
impedir a concessao do beneficio, agindo de forguésta. Portanto, cai por terra o
argumento da ofensa ao direito subjetivo do crefloiretanto € inevitavel a existéncia
da manifestacdo do credor, mas esta devera sd¢adana impugnacao por falta dos

requisitos inerente ao requerimento do parcelamento

Necessario se faz, também, analisar se é requobitigatorio para concessado do
parcelamento a garantia prestada pelo executaddigd em questao ndo faz nenhuma
referéncia a necessidade de uma garantia prévea quag seja aceito o pedido de

parcelamento do débito.

O momento que o executado apresenta o pedido delgaento € importante, pois,
apos os trés dias conferidos ao devedor para efetygagamento ja sera admitido
recair a penhora sobre seus bens. Portanto ha siwes;des que precisam ser
analisadas: quando o parcelamento é requerido atetermino do prazo para
pagamento, e a segunda hipotese ocorre quando, diqlazo para pagar a divida, o
devedor nédo o faz e, apos isso, apresenta 0 pe@idmarcelamento no prazo para

embargar.

E pacifico o entendimento acerca da situacéo a@gquando a penhora recai sobre os
bens do devedor antes mesmo dele requerer o pasrgla do débito. Nesse caso, 0
prazo de trés dias para pagamento da divida eaesatencerrado, e, havendo de fato
uma penhora sem vicios, feita de forma correta, slar mantida durante o periodo em
gue o executado encontrar-se realizando o pagandenparcelamento, mas, os atos

executivos ficardo suspensos.

Analisando essa situacao, Humberto Theodoro J(@0@9, p. 428) sustenta que:

Pode ocorrer que, quando do requerimento do exdmut@ esteja
consumada a penhora (esta pode ocorrer trés dias apcitacdo e o
executado tem quinze dias para pleitear o parcelene Em tal

circunstancia, a suspensdo dos atos executivosnmalidard a penhora e
vigorara apenas para os atos 0s atos exproprigteutseqiientes.

Humberto Theodoro quis dizer com isso que a pens@r@a suspensa por se tratar de
um ato expropriatorio, mas, caso a execucao retsewe curso, a penhora sera
resgatada. Na mesma linha de raciocinio esta FBadier (2009, p.358), asseverando

0 seguinte:



Deferido o parcelamento, ficardo suspensos osdattisérios, mas nao sera
desfeita a penhora. O desfazimento da penhora depdm adimplemento
integral de todas as parcelas. Pagas todas aagiiest desfaz-se a penhora.
Ndo havendo pagamento integral, a execucdo retom@ssqgue
relativamente ao saldo, aproveitando-se a penimeai@mente realizada.

Conforme a melhor doutrina, havendo a incidéncipelzhora antes do requerimento
do parcelamento, ndo ha duvidas de que ela sermsBeispensa e ird aguardar o
cumprimento integral das parcelas, sendo retomada baja descumprimento desse
pagamento.

Outra situagéo ocorre quando o pedido de parcelangefeito antes da realizacdo da
penhora. Assim, nasce a duvida quanto a necessildagirantia do juizo para que seja

concedido o parcelamento ou se cabe ao executdidaritens a penhora.

Grande parte da doutrina aduz que nao é necessgaoantia do juizo para que seja
deferido o parcelamento do débito. Assim entendmlbtuto Theodoro Junior (2009
p.428):

Ndo me parece, contudo, que seja obrigatéria a realizacdo da
penhora, se o0 pedido de parcelamento for manifestado antes da
constricdo executiva. E que na regulamentacéo do art. 745-A, ndo se
condiciona o beneficio do parcelamento a penhora, nem se ordena
gue ela se cumpra em seguida.

Em face dos argumentos trazidos pela corrente gtieaca falta da garantia do juizo
como requisito para o deferimento do parcelametdona-se imprescindivel a
lembranca de que o parcelamento é um institutal@nmara beneficiar o devedor que
ndo possui bens passiveis de expropriagdo e queegura adimplir a obrigacdo
através do parcelamento, ou, ainda, um favor acuéxdo que possui bens que possam
ser penhorados, mas que isso acarretaria uma Idda® no cumprimento das

prestacfes advindas do beneficio.

Portanto, € mais sensato ndo condicionar o beaeddizi parcelamento concedido ao
executado, a uma garantia do juizo, ja que o dibpmsiue versa sobre esse favor
legal ndo fez essa previsdo, além de que a immosigégarantia do juizo como um
requisito indispensavel para o deferimento do pameento iria torna inviavel sua

utilizacdo para todos os devedores incapazes dgapressa garantia ou que nao
possuam bens para penhorar.

4. NATUREZA JURIDICA



Para analisar este ponto, é preciso lembrar qumitdisa natureza juridica de um
instituto significa buscar sua esséncia, possabilo o seu enquadramento dentro das
diversas compreensdes da ciéncia juridica. E tdumfdaamentalmente didatica, pois

tem por escopo facilitar a compreensao daquilosgygrocura classificar.

De logo, € possivel afirmar que a intencéo do liegis ao criar o artigo 745-A foi

incentivar o devedor a realizar, voluntariamentgagamento do débito, de maneira
menos onerosa, sem com isso prejudicar de formaeatkda os interesses da outra
parte. Trata-se de um direito do executado; umadgae incentivo ao cumprimento

espontaneo da obrigacao, dispensando o Estadal@acéo de atividades executivas.

Uma vez concedido o parcelamento da divida, o aeyede ja realizou o depdsito de
30% (trinta por cento) do valor da divida acreseide honorarios advocaticios e juros,
devera proceder ao pagamento das seis parcelastanaea vencimento do débito, e
assim eximir-se da obrigacdo. Dessa forma, a eedl@ do pagamento total da divida,

ocasionara o termino da obrigacao.

Tem-se entdo, trés correntes relevantes que divesgerca da natureza juridica do

parcelamento da divida:

A primeira corrente enxerga no instituto uma formkeaextingdo da obrigagéo, devido
ao fato de transformar uma obrigacdo de pagarrdeaftintegral em uma obrigacéo de

pagamento parcelado.

Nesse ambito, defende-se o posicionamento de gaecelamento € uma modalidade
de extingdo da obrigacdo, a analise passa pelalétpe o consentimento do pedido
de parcelamento ocasiona o término da obrigac&teste anteriormente.

Para essa corrente, como ja ressaltado, o instgntoandlise cria nova forma de
extingcdo da relacdo obrigacional, pois regula o agimplemento. Pode-se, entéo,
identificar que, a sua natureza juridica, no cam@alireito substantivo, para os que
assim esposam, nada mais € que uma nova causdingexde obrigacdo ao criar

forma especifica de adimplemento parcelado.

Luiz Guilherme da Costa Wagner Junior (2010 p. &&&nde da mesma forma, pois
para ele, basta que o pagamento parcelado do d&ltaleferido, ao final, cumprindo-

0 na sua integralidade, estara o devedor liberadsud obrigacdo que sera considerada



extinta. Todavia, ele destaca que “seja qual fonaglalidade de adimplemento que
mais se assemelhe as disposi¢cdes constantes nd4&fA do CPC, sempre sera
necesséria a prévia manifestacéo e aceitacdo dorgvara a formalizacdo do negdcio
juridico™.

Logo, qualquer que seja a modalidade de extincambdgacao que configura o artigo
745-A, deve se levar em conta que “as figuras igagdtratadas no campo do Direito

Civil exigem prévia aceita¢do do credor para gnegocio extintivo se aperfeicoe.

A segunda afirma que se trata de injuncdo monifgoiaser uma imposicdo do juiz
perante o credor. E uma corrente minoritaria, mas lipsca seu fundamento na falta

de previsao da oitiva do credor.

E defendida principalmente por José Eduardo Carwlivim, que explica o instituto
como uma forma de imposicédo, uma ordem formal elabndo que a regra deve ser
cumprida. Para essa corrente, independe a opasdic@@eqiente, tdo pouco do juizo
competente, bastando restarem presentes os regquesitgidos pelo artigo, que, o
pedido de parcelamento devera ser admitido de pleaibo.

Em razédo disso, acerca do instituto do parcelamafgnota-se o entendimento do

professor e defensor dessa tese, Carreira Alvid9(p0234):

Trata-se, no casae uma espécie de injuncdo (monitdria), reconheeida
executado, em proveito do exequente, quando recenbecrédito constante
do titulo executivo objeto da execucéo (art. 745dput).

Se pretender exercer esse direito (ou faculdadejdecionar, o executado
terd reconhecido a divida para com o exeqiiente rmuneiado a aos
embargos, que nao poderao ser mais opostos.

Portanto, em se tratando de um direito colocadgodicdo do executado, passa ele a
ter uma medida que facilita o pagamento do valoregetucdo, medida esta que nao
poderd ser contradita pelo exequente, e deverdederida pelo juiz, estando dentro
dos parametros legais do instituto.

Contra essa teoria, Bruno italo Sousa Pinto teaestica, explicando que o escopo da

injuncdo é possibilitar a célere formacao de titakecutivo, sendo normalmente

! Luis Guilherme da Costa Wagner Jr. Confirma seu posicionamento afirmando que “A outra
resposta ndo chegamos sendo a de que estamos diante de uma modalidade de extin¢do de
obrigacao. E diga-se isso porque, caso deferido o pagamento parcelado do débito, ao final,
cumprido o mesmo em sua integralidade, estara o devedor liberado de sua obrigacdo que sera
considerada extinta.



proposta pelo credor, ndo se amoldando bem aolaareeto, posto que neste o titulo

executivo ja esteja plenamente formado e o reqeetiondeve partir do executado

Ja a terceira corrente considera o parcelament@ cona espécie de moratéria legal
concedida ao executado, ja que ha uma dilacdo amoppara o cumprimento do

pagamento da divida.

A doutrina majoritaria entende que o parcelamentdébito previsto no art. 745-A do
CPC institui uma espécie de moratoria legal, peidrata de uma autorizacéo legal
(pelo Poder Judiciario) ao devedor para postergaagamento da divida e realiza-lo
atraves de até seis parcelas. O conceito de miar&@ outorga realizada, atraves de
lei, visando alargamento de prazo para pagamemaba Ta dilacdo de prazo que se
concede ao devedor para pagar divida depois deideene € “legal” por ser
compreendida na suspensao geral dos vencimentosgibilelade das obrigacdes

vencidas.

Nesse mesmo posicionamento, Luis Guilherme Mari(R008, p. 453) ensina que:

Na realidade, a lei autoriza o devedor a, no ptezquinze dias (e ndo no
interregno de trés), reconhecer a existéncia dditorélemandado pelo
credor, depositando de pronto o equivalente aatrpur cento do valor
executado (ai incluidas as custas e honorarioscatle®ms). Assim agindo,
poderd o devedor receber moratéem relacdo ao restante da divida,
postulando seu pagamento em até seis parcelas imeasascidas de juros
de um por cento ao més e correcao monetaria. rfyrEa

Para essa corrente, que parece ser a mais plaaspadsibilidade que o executado tem
de obter mais tempo para a realizacdo do pagandendeébito, objeto da lide, atraves
do parcelamento em até seis vezes, escapando cedpnento expropriatorio, € uma
moratéria legal concedida pela lei, ja que o paroehto € visto como uma concessao

de maior tempo para quitacdo do débito exequendo.

Verifica-se que, conforme essa corrente, o paraaiéonrepresentaria um direito
potestativo do devedor que, cumpridos os requis#igais, deveria, necessariamente,
ter o seu pleito deferido. Entretanto, a grandeoraidos doutrinadores defensores
deste ideal concorda que o credor deve ser ouvidawemprimento ao direito do

contraditorio e da ampla defesa.

Ao fim da analise acerca da natureza juridica, pasicionamentos trazidos pela
doutrina, extraimos alguns apontamentos sobre ®PPOSitivos e negativos de cada
pensamento. Nao ha uma uniformizacdo acerca daematjuridica do parcelamento

judicial, j& que existem renomados doutrinadordsritkendo as trés vertentes.



5. INDEFERIMENTO E INADIMPLEMENTO DO PARCELAMENTO

A moratéria prevista no art. 745-A do CPC deveracsacedida quando presentes 0s
seus respectivos pressupostos, contidosapait do artigo, os quais foram objetos de
analise anterior. Dessa forma, para que haja giohefieto, o executado deve realizar
todos 0s requisitos necessarios para que o juizsapakeferir seu pedido de

parcelamento.

Portanto, ao analisar a presenca dos requisitosss&@tos ao beneficio, o juiz ira
proferir uma decisao interlocutoria, definindo s ¢onceder ou ndo a moratoria ao
executado. Por se tratar de uma decisao interloaupipdera ser impugnada através de
agravo de instrumento, no prazo de 10 (dez) diagorfka retida do agravo sera
inGcua, ja que a decisédo implica na impossibilidddeesgate do depdsito efetuado e

no reinicio dos atos executivos.

O que mais chama atencdo no caso do indeferimenpamtelamento é exatamente a
manutencdo do deposito realizado como pressupospamtelamento. Ha, entretanto,
posicionamentos que ndo conhecem a manutencaololo depositado previamente
como reconhecimento da divida. Em cima disso, Guidherme Wagner Jr. (2010,

p.742) assevera que:

Na verdade, nossa impressao é a de que o artigosgevido no sentido de
gue, quando houver o indeferimento do parcelamesgoerido, o devedor
poderd requerer o levantamento dos 30% da divida fpram
antecipadamente depositados, bem como apresentaeisdargos, uma vez
que, vale lembrar, teria 0 mesmo reconhecido a@dinma sua integralidade e
feito o depésito pura e simplesmente por acreditahipétese de lhe ser
deferido o parcelamento, realidade essa que néeridieou.

Ja Daniel Amorim (2010, p. 938) tece uma criticapasagrafo primeiro do artigo

guando explana sobre o indeferimento do pedido:

Indeferido o pedido pelo ndo preenchimento dosiséqs formais, prevé o

dispositivo legal ora comentado que a execucacspgusra, sendo mantido
o depésito. Nao é feliz a redacdo do dispositiorgpe, tratando-se de um
valor incontroverso ja depositado, na realidade Im#gera manutencdo do
depodsito, mas a imediata liberacdo do valor ao lex#@, com a

consequente extingdo do depdsito judicial.

Portanto, o paragrafo primeiro do dispositivo defdean claro que o legislador nao
objetiva a restituicdo do valor depositado ao etegtny mesmo que seu pedido seja

indeferido, mas denota uma questao controvertidecacdo destino do montante ora



depositado, uma vez que define que o depdsito deser mantido, mas néo prevé o

motivo dessa continuidade.

Pode-se, entdo, concluir que o exequente devera tdreracdo, para proceder ao
levantamento do depdsito efetivado, de imediatototaom o deferimento quanto

indeferimento do pedido de parcelamento.

Deferido o pedido de parcelamento pelo juiz, o etesto, apds realizar o depdsito
inicial (requisito para o parcelamento), terd daet® do valor (setenta por cento)

dividido em até seis parcelas mensais, acrescelagas e correcado monetaria.

E possivel que o executado deixe de realizar ompeg® das prestacdes determinadas
pela decisao judicial, seja por qualquer motivque dara ensejo ao regramento do §2°
do art. 745-A do CPC, que prevé que, ndo havengagamento de qualquer das
prestacfes implicara no vencimento antecipado da®las subseqientes, culminando
com o0 prosseguimento do processo e dos atos exeguincidindo ainda multa de

10% (dez por cento) sobre o valor das prestacGepagas.

Trata-se, portanto, de uma sang¢do imposta pelclaelgr ao executado, que nao
cumpre corretamente o parcelamento, sendo-lhe immosencimento antecipado de
todas as parcelas ainda ndo pagas, com o prossggaiho procedimento executivo,

imputando ainda uma multa de dez por cento solketon dessas parcelas faltantes.

Igualmente, exsurge a impossibilidade de apres&mtdgs embargos a execugdo apos
o inadimplemento das presta¢cdes. O 82° do art.A74Bda a possibilidade de o
executado oferecer embargos ap0s o descumprimentpagamento de qualquer
parcela, ja que abriu mao do direito de se opotra@divida para obter o beneficio do

parcelamento.

Como um dos requisitos para o deferimento do benefio reconhecimento da divida,
0 executado que tiver seu pedido concedido terétadoea existéncia da divida
proposta pelo exeqiente. Dessa maneira, torna-sgadmorio que o devedor
reconheca a divida, requeira o parcelamento e, degsumprir com a obrigagcéo de

pagar qualquer das prestacfes, venha apresentargasla execucao contra a divida.

Misael Montenegro (2010, p. 141) assevera que:

A lei confere uma prerrogativa ao devedor, em regil® opcao: ou solicita
o parcelamento da divida ou opde 0os embargos aighecsem que possa
praticar os dois atos ao mesmo tempo ou em ordeassiva.



O que pretendemos demonstrar é que, frustrado anmago de qualquer
das parcelas mensais (1% a 62), o devedor ndomaideopor embargos a
execucdo em face da precluséo, retirando a padaitdl da pratica de ato
(oposicdo dos embargos), atraindo a previsédo da&st

Por isso a lei veda a oposicdo de embargos ap@®o @agamento de qualquer das

prestacdes, evitando um prejuizo ao exequente.

A preclusédo légica atinge os atos praticados noitandio requerimento e deferimento
do beneficio, como o reconhecimento do titulo eodagacéo, e os procedimentos
adotados em favor do dispositivo. Contudo, € petsjue o executado venha opor-se
contra os atos satisfativos praticados apés ataaéu da execugdo como a constricao

de um bem impenhoravel por exemplo.

Mesmo sendo uma forma menos onerosa ao executddaleve refletir bastante antes
de requerer o parcelamento, pois os efeitos detesedo descumprimento sao
prejudiciais, uma vez que o inadimplemento de uraecgta torna toda a divida
vencida, retomando a execucdo, aléem da incidéreimulta de dez por cento e da

impossibilidade de discutir a divida por meio dodargos.

6. A POSSIBILIDADE DA APLICACAO DO PARCELAMENTO DA DIiVIDA
NO CUMPRIMENTO DE SENTENCA

Atualmente, a doutrina vem divergindo muito quaas questdes do parcelamento
judicial. Primeiro vimos uma divergéncia acerca sls&a natureza juridica, e a
predominancia da vertente que a classifica como aspgcie de moratoria legal;

posteriormente surge outro ponto controvertidce@ssidade da oitiva do credor.

Todavia, 0 que mais interessa para o presentecestadanalise doutrinaria quanto a
possibilidade da aplicacdo do parcelamento do torédkeqiendo na fase de

cumprimento de sentenca.

A doutrina diverge também sobre esse ponto, poidispositivo do parcelamento
judicial se encontra no capitulo de execucgéo fuadad titulo extrajudicial no CPC,
mas que, para alguns, ndo implicaria na imposdéak de aplicacdo também no

cumprimento de sentenca.

Temos, na atualidade, posicionamento nos doisdeentianto a favor do pedido de
parcelamento na execucgdo de titulo judicial comatrédo a essa possibilidade de



aplicacao no dispositivo. As duas vertentes sdo@adas na doutrina e nos julgados

e por isso merecem destaque para uma analise ebascada.

A doutrina que entende pela possibilidade da agfizana execuc¢do por titulo judicial,
utiliza o dispositivo contido no caput do art. Rso CPC, que define que: “aplicam-
se subsidiariamente ao cumprimento de sentenggue@ouber, as normas que regem

0 processo de execucao de titulo extrajudicial.”

Araken de Assis (2009, p.519), explana sucintamacgeca da aplicacdo do beneficio

no cumprimento de sentenca:

Também se aplica a execucdo fundada em tituloi@diart. 475-N). A
circunstancia de se cuidar de divida objeto deproamento judicial ndo
constitui razéo bastante para excluir o direitgetium do executado.

Entretanto, o embasamento do posicionamento quaeadraplicacdo do art. 745-A do
CPC também no cumprimento de sentenca, se voltagmicacdo do art. 475-R do
CPC.

Dessa forma, Scarpinella Bueno (2009, p. 561) afigoe:

E irrecusavel a aplicacédo do art. 745-A também paraasos execucdes
fundadas em titulo judicial (art. 475-N). Trataele decorréncia natural do
art. 475-R. [...]

O art. 745-A esta a regular, em ultima analisecadéncia do “principio da

menor gravosidade da execucdo ao executado” astoora regra deve ser
aplicada também para estes casos, nada havendatm®za do titulo

judicial que afaste, por si s6, a sua incidéncia.

Deve-se observar, também, o tempo em que serauddac fase de cumprimento de
sentenca, pois, seria mais eficaz a aplicagdo dmlpanento caso a fase sincrética ndo
chegasse ao fim em tempo inferior aos seis mesesdgrariam o parcelamento da

divida.

Em sentido contrario ao deferimento do parcelameatexecucao de titulo judicial, ha
posicionamentos em diversos sentidos. O ponto cliage discussbes acerca da
impossibilidade da aplicagdo do beneficio contido art. 745-A se volta,

principalmente, para o requisito do reconhecimeatdodivida e para o principio da

celeridade processual.

Outra questdo relevante, que reforca o posicionemea doutrina contraria a
possibilidade do parcelamento na execucdo de tjudiial € a existéncia de um
mecanismo de adimplemento voluntario da dividaidonto art. 475-J do CPC. Este

dispositivo se encarrega de estimular o adimpleoneoiuntario do devedor no ambito



do cumprimento de sentenca, através da imposicaonmage multa de 10% (dez por
cento) sobre o valor da causa, aplicada em razaeéddgpagamento no prazo de 15
(quinze) dias, contados a partir da condenacao.

Ora, se ja existe um mecanismo que busca a satsthy; crédito, ndo ha razdo para a
incidéncia de outro meio de incentivo visando orgaliéemento, ja que o art. 745-A do
CPC tem a mesma funcdo: estimular o pagamento wdadis6 que por meio do
reconhecimento prévio, evitando a instauragdo de eognicao.

Atualmente, temos julgados nos dois sentidos, tavitando a aplicacdo do dispositivo
no cumprimento de sentenca, quanto admitindo esselpmento na execucao de titulo
judicial. Portanto, resta analisar os fundamentas dlias vertentes, que tem sua base
pautada nos argumento ja demonstrados nos porterfoees.

Seguindo a linha de entendimento quanto a posklidi de aplicacdo do art. 745-A do

CPC no cumprimento de sentenca, o TJSP se posidéoseguinte forma:

Agravo de Instrumento - Acdo declaratéria de ndlé@ale titulos c.c.
cancelamento de protesto e indenizagdo por daneaigno Execugéo do
julgado - Hipo6tese em que o credor deve requererumprimento da
sentenga, instruido com meméria discriminada eliaagl® do célculo -
Inadmissibilidade, antes de apresentados os célcygelo credor, e de
intimado o devedor para pagamento, em 15 (quines), dle inclusdo da
multa de 10% (dez por cento) — Aplicacdo dos di5-B e 475-J, do CPC
(Lei n° 11.232, de 22/12/05) - Deferimento do pkmeento do débito-
exeqlendo, com base no art. 745-A, do CPC — Phdaite Inexisténcia de
distingdo, na legislacao processual, entre execpoaditulo judicial e por
titulo extrajudicial. Recurso nao provido. (Agrawde Instrumento n°
7.286.228-7 — Décima Terceira Camara de Direitvddlo — Des. Zélia
Maria Antunes Alves — Julgamento: 11/02/2009) ¢gaiflitado).

A decisdo é fundamentada com base na falta denghistido legislador acerca da
aplicacdo do parcelamento, entre a execucado pdo jitdicial e a execugéo por titulo

extrajudicial, uma vez que em ambas é possivebaigfo embargos.

Contudo, como ja discutido, ha relevantes fundaasegtie torna incabivel a aplicacao
do parcelamento no cumprimento de sentenca. Odiatser requerido no prazo para
embargos e da necessidade de reconhecimento dia dimpossibilita a aplicacédo
subsidiaria por meio do artigo 475-R. Também, par @n direito potestativo do
devedor, ndo ha uma violacdo ao direito materiakxiequente, que terd seu crédito
adimplido, seja de forma parcelada, seja pela @x@gio pelo ndo cumprimento do

acordo.



Por essas razdes, ha julgados que se posicionana essa possibilidade de aplicacéo

do dispositivo no cumprimento de sentenca, sendaiore no TIMG:
AGRAVO DE INSTRUMENTO - FASE DE CUMPRIMENTO DE
SENTENCA - PARCELAMENTO DO DEBITO - APLICACAO
SUBSIDIARIA DA REGRA ESTABELECIDA NO ART. 745-A DQCPC -
IMPOSSIBILIDADE. - No cumprimento de sentenca, néopossivel o
parcelamento da divida na medida em que este b&nefistringe-se a
execucao por titulo extrajudicial e objetiva abaewd satisfacao do crédito do

devedor. (agravo de Instrumento n° 1.0016.05.04&3002 — Décima
Segunda Camara Civel — Des. Domingos Coelho —ihalgin: 30/09/2009)

A decisdo supramencionada se embasa na incomioiilEl do art. 475-R e no

principio da celeridade processual, explicada rio do relator:

Em sendo assim, verifica-se uma incompatibilidadecedimental de tal
dispositivo ao cumprimento de sentenga, que prewéediata satisfacdo do
crédito exeqiiendo, sob pena, inclusive, de incidése multa (caput do art.
475-J do CPC).

Com efeito, a dilacdo temporal permitida pelo @5-A do CPC vai de

encontro com a celeridade preconizada no cumprongatsentenca, razdo
por que impossivel a aplicacdo subsidiaria nesasssc De fato, se na
execucdo por titulo extrajudicial a moratdria lelgaheficia o devedor, nédo
pode o credor, no cumprimento de sentenca, quaadoaioria das vezes ja
sofreu com o decurso do tempo ao enfrentar todo racepso de

conhecimento, estar sujeito ao parcelamento, nesujgitando a acdo de
embargos de devedor.

Aos que consideram o parcelamento judicial umafeenta eficaz, seja pela vontade
do credor ao achar que sera mais benéfico, sejafgtel de ndo haver outra alternativa
para que o devedor cumpra a obrigacéo, poderaars pealizar um acordo para haver

o adimplemento da divida, podendo ser nos mesmdasolo parcelamento judicial.

Nado ha uma uniformizacdo nas decisdes dos tribugaento da aplicagdo do
parcelamento no cumprimento de sentenca, havenidadps nos dois sentidos.
Contudo, s6 teremos uma pacificacdo quando o temaagdreciado por instancias
superiores que irdo definir acerca dessa possld#idde aplicacdo do instituto nas

execucdes de titulos judiciais.

7. CONCLUSAO

O dispositivo se trata de um mecanismo que busoesalizacdo da efetividade da

prestacdo jurisdicional, possibilitando o real cumpnto da obrigacdo, de forma



fracionada, mostrando-se eficaz ao principio daomemerosidade ao devedor, que
poderd adimplir sua divida em seis meses, gerani aeleridade no transcurso do
processo de execucgao.

Para que o pedido de parcelamento seja deferidgyie] o executado devera cumprir
0S requisitos presentes no artigo: Apresentacdopeftido no prazo para opor
embargos; reconhecer a divida objeto da execugdierer que seja concedido o
direito de realizar o pagamento de forma parcelestdizar o depdsito prévio de trinta

por cento do valor em execuc¢ao, acrescido de cadtasorarios de advogado.

Como o parcelamento é uma alternativa dada ao &dzcde realizar o pagamento de
sua divida em até seis meses, nao resta duvidaa gatureza juridica que mais se
adéqua ao instituto é de moratoria legal, uma vezhgqvera uma dilacdo de prazo para
cumprimento da obrigacdo. Nao serd uma nova foenextincdo de pagamento, uma
vez que essa decorre da vontade das duas paot@sreelamento judicial € um direito
potestativo requerido pelo executado. Muito memoslassificara como uma injuncao
monitoria, pela impossibilidade de imposicdo da i pelo fato da injuncéo criar um
titulo executivo, que nesse caso ja se mostramese

E inevitavel que haja a manifestacéo do credor,eatssdevera se pautar & impugnacao
por falta dos requisitos inerentes ao requerimeot@arcelamento. Por ser um direito
potestativo do executado, o credor ndo podera ssnmnte discordar do pedido de
parcelamento, a menos que haja um vicio por fateeduisito, logo, ndo ha o que se

falar em ofensa ao direito subjetivo do exequente.

A possibilidade de parcelamento no cumprimentoetgesica ndo € um entendimento
que melhor se adéqua com o atual sistema execyiins, se tratando de um titulo
executivo judicial, onde ha um reconhecimento maesea, ndo sera compativel com a
sistematica do pagamento parcelamento previstorno745-A, uma vez que esse
dispositivo contempla o reconhecimento da dividapgamte do executado. Logo, ndo ha
0 que se falar na aplicacdo subsidiaria referidaamo475-R, pois ndo cabe haver

reconhecimento de uma coisa que ja esta reconhecida

Entretanto, ndo ha uma uniformizagédo nas decis@gsithunais quanto da aplicacao do
parcelamento no cumprimento de sentenca, havenidadps nos dois sentidos.

Contudo, s6 teremos uma pacificacdo quando o temaagdreciado por instancias



superiores que irdo definir acerca dessa possld#idde aplicacdo do instituto nas

execucdes de titulos judiciais.
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