O PROJETO DE CODIGO DE PROCESSO CIVIL: PERSPECTIVAS E IMPACTOS NO DIREITO

PROCESSUAL DO TRABALHO

DANIELA MURADAS REIs?

Agradeco a honra de participar desta Audiénciai@aibésperando corresponder com
esta manifestacdo aos anseios dos ilustrissimolnEntares, dos cidadaos e
especialmente dos jurisdicionados da Justica doallva que, por forca do art. 769 da
CLT, contam com a aplicacéo subsidiaria da legislagrocessual civil, quando, por

evidente, compativeis com 0s principios especiaé rggem o processo do trabalho.

O projeto de lei 8046 de 2010, caso aprovado, pvendcevidentes avancos na seara

processual civil e do trabalho.

Neste sentido podemos destacar exemplificadamente dspectos de maxima
relevancia: os dispositivos que consagranamicus curiaee o0 que contempla o
principio da aptiddo para a prova, normas que pvendo, por aplicacdo analdgica,

grandes avancos no ramo processual do trabalho.

Enuncia o art. 322 do projeto de lei 8046 de 20i® ‘g juiz ou o relator, considerando
a relevancia da matéria, a especificidade do tdmetamda demanda ou a repercussao
social da controvérsia, podera, de oficio ou a eamento das partes, solicitar ou
admitir a manifestacdo de pessoa natural ou jarjdiogdo ou entidade especializada,

com representatividade adequada, no prazo de qdiazela sua intimacao.”

1 Palestra proferida no dia 22/11/2011 em Audiéncia Publica no Congresso Nacional [Comissdo Especial
do Projeto do novo Cédigo de Processo Civil]



O alcance geral da figura @micus curiaetal qual propostmo projetg ampliara o raio
de intérpretes das normas do ordenamento juridicoynscritos ao tradicional circulo
de operadores/intérpretes oficias, engendrando rnoegso hermenéuticelemento
pluralista da sociedadeNa trilha dos ensinamentos de Peter Harbdledt aquele que
vive no contexto regulado por uma norma e que ¢ora este contexto €, indireta ou,
até mesmo diretamente, intérprete dessa normAssim, a participacdo ativa do
destinatario da norma quebra o monopolio da int¢agéo por operadores tradicionais
e oficias, figurando como medida de adequacdo #&¥moias de uma sociedade
democratica e plural e que se faz presente tamiméno enecanismo legitimador do

processo hermenéutico institucionalizado.

O ordenamento juridico brasileiro jA contemplaamicus curiag com notas de
especialidade, nos processos de competéncia dasS€amde Valores Mobiliarios —
CVM (art. 31 da Lei n. 6385/76 e Lei n. 6616/78)mediante a intervencédo da
procuradoria nos procedimentos do Conselho Admnatigb de Defesa Econdmica —

CADE na trilha do art. 89 da Lei. n. 8884/94.

No terreno hermenéutico constitucional a ideia al@eslade aberta dos intérpretes da
constituicdo encontra-se plenamente contempladan@sso ordenamento, tanto no
controle concentrado de constitucionalidade [AcDéegtas de Inconstitucionalidade,
Acdo Declaratéria de Constitucionalidade, ADPF] oomo controle difuso de
constitucionalidade. Natural e desejavel, portaatsya aplicagdo as demais normas do

sistema.

1 HABERLE, Peter.Hermenéutica Constitucional — a Sociedade Aberts diatérpretes da
Constitui¢cdo: Constituicdo para e Procedimental @Ganstituicdo.Trad. Gilmar Ferreira Mendes.
Porto Alegre: Sérgio Antdnio Fabris editor, 19971%.



Havemos também de enaltecer outro mérito do prog@taconsagracdo expressa e

genérica do principio da aptidao para a prova.

O artigo 358 do Projeto de Lei prop8eonsiderando as circunstancias da causa e as
peculiariedades do fato a ser provado, o juiz padeem decisdo fundamentada,
observado o contraditério, distribuir de modo disero énus da prova, impondo-o a

parte que estiver em melhores condi¢es de prddLizi-

No atual estado da arte, o relevante principiodicmwi tem carater especial e

excepcional; sendo aplicavel, a guisa de exempl®relacdes consumeristas.

O principio da aptidao para a prova, tal qual apreslo na proposta, permitira ao juiz a
inversdo do 6nus da prova, quando verificada askig@ncia probatdria de uma das
partes, independentemente do prévio reconhecimegtslativo de uma posicao de

vulnerabilidade.

Trata-se de importante medida de quebra do formal&bstrato que deflui do principio
da igualdade e isonomia processual. As relacogadas nem sempre se pautam pela
igual oportunidade de reconstrucdo fatica no psacespor isso a maxima relevancia
desta proposta. A sociedade plural, marcada p@rsig relacdes assimétricas, supde
nao sermos todos iguais e a inversao do 6nus da pnanifesta-se como instrumento
que engendra as naturais desigualdades sociaiselagdes processuais. A norma
também sobrepde sobre as regras formais o prindgifustica, entregando ao juiz
autoridade para alterar a responsabilidade peldupém da prova em favor daquela
parte que nao tem aptiddo para produzi-la. Refgooatanto, operacionalmente, o

direito do cidadé&o a uma decisao justa.



Para o jurisdicionado trabalhista o acolhimento teleprincipio reveste-se de
importancia capital. De fato, em linha de princjmceixo retificador das desigualdades
de capacidade probatéria ja fora consagrado ncegsocdo trabalho. Prescreve o art.
852-D da CLT que’O juiz dirigird o processo com liberdade para daninar as
provas a serem produzidas, considerado o 6nus pooibade cada litigante, podendo
limitar ou excluir as que considerar excessivaspartinentes ou protelatérias, bem
como para aprecia-las e dar especial valor as regide experiéncia comum ou
técnica”. Contudo, em vasto e atual repertério de decisdedugdtica do Trabalho
encontram-se solu¢gBes de conflitos avessas aoigidnda aptiddo para a prova,
lastreadas na distribuicéo estéatica e formalistardes da prova prevista nos artigos 818
da Consolidagéo das Leis do Trabalho e 333 do @©dtkgProcesso Civil. A auséncia
de uma regra expressa que possibilite a inversaénds da prova e o fato de a
desoneracdo probatéria estar consagrada em preediito ao procedimento
sumarissimo trabalhista estdo dentre as razfeseslaténcia de acolhimento do
relevante principio jusprocessual na Justica dbdlreo. Assim, a previsdo do principio
em norma geral afastaria a tendéncia reducionatapticacdo do principio. Espera-se
gue a nova regra possa ser assimilagantinentj pela jurisprudéncia trabalhista com
forca no principio da subsidiariedade (art.769 d@)& da sua absoluta coeréncia com

0s principios juslaborais, caso aprovada o prajeialebatido.

Por outro lado, cumpre-me salientar, dentre diveespectos que suscitam debate na
oportunidade de se discutir um novo codigo de msmeivil, dois temas, objeto de
minha particular preocupacéo: as propostas refeseatt incidente de desconsideracao
da personalidade juridica e a improcedéncia limuharpedido por acolhimento de

oficio da prescrigéo.



Relativamente a proposta de criacdo de um incideldge desconsideracdo da

personalidade juridica, esclareca-se que, tal gmexonizado pelo projeto, somente as
partes e o Ministério Publico, nos processos geecibem atuar, poderdo requerer a
desconsideracao da personalidade juridica, consgabre prazo de 15 dias aos socios

para manifestacéo, para deciséo incidental darimaté

A previsdo de expresso requerimento das partesioistitio Puablico afina-se com o
senso da desconsideracdo da personalidade jurflidsta na legislacdo civil
(paragrafo Unico do art. 50, CC/02). Todavia, mgpio da demanda talvez ndo venha
a se harmonizar com situacdes outras de descoamgileda personalidade juridica, tais
como as previstas no Codigo de Defesa do Consuymddrei Antitruste, bem como na
legislacdo ambiental, cuja oficialidade decorreigasubstrato justificador da medida -
protecdo ao vulneravel, no caso da lei consumerisgaem respeito aos interesses

publicos maiores perseguidos no campo da concaarérda legislacdo ambiental.

Na Justica do Trabalho a desconsideracdo da pdéidaiea juridica de oficio € uma
realidade e decorre do impulso oficial creditadduatica Especializada (art. 765 da
CLT), criando, em relacéo ao crédito trabalhistesponsabilidade das pessoas fisicas
(so6cios) responsaveis pelo empreendimento quangersonalidade juridica ou a
insuficiéncia de seus bens tornam-se um obstacshtisfacdo do crédito de natureza
alimentar. Esta posicdo coaduna-se com a preroiggaaria dadignidade humana
um dos fundamentos em que se assenta a Repuldisiteiva, e decorre da aplicacédo
dos critérios adotados pelo art. 28,8 5° do CDCdetrimento da previsao genérica do

art. 50 do Cédigo Civil, pelo necessario didlogs fantes, que sacrifica os critérios

% O dialogue des sourcegermite a aplicacdo “simultanea, coerente, co@derdas plirimas fontes

legislativas convergentes. ‘Didlogo’ porque hauéficias reciprocas, ‘didlogos’ porque ha aplicacao
conjunta de duas normas ao mesmo tempo e ao messmw 6eja complementarmente, seja
subsidiariamente, seja permitindo a opc¢ao volumtdas partes sobre a fonte prevalente (especiament



formais de solucdo de antinomias [no particular, detrimento do critério de
especialidade/generalidade] em prol da coerénciaistema e da protecdo da pessoa

humana vulneravel.

E de se ressaltar, em outra perspectiva de an&ésepreocupacido do projeto a
efetividade do direito ao contraditorio e a ampéeda com a previsdo de um incidente
de desconsideracédo da personalidade juridica. @onhavemos de compreender que,
sem risco de prejuizo a ampla defesa, podemos, séuempo, efetivar o principio da

duracgdo razoavel do processo e prevenir os riseimdde a credores.

Rememore-se, em primeiro plano, que, caso pleiteadalesconsideracdo da
personalidade juridica na fase cognitiva do pragepsrmite-se a oportunidade de
defesa e contraditorio aos sécios em sede de délesacomo atraves de outros meios
e recursos que decorrem do devido processo legatafpo da desconsideracdo da
personalidade juridica pugnada em fase de execacsisténcia a pretensédo podera
ocorrer na oposi¢cao dos embargos de terceirosiahabieio de insurgéncia & excussao

do patriménio do sécio.

Logo, data maxima veniao incidente de desconsideracdo da personaliddda nma
contramdo das premissas norteadoras da reforma dligcC em andamento
(simplificagéo, agilidade, reducdo de formalismds..8. Trata-se de medida nao

razodavel, inutil e protelatoria.

em matéria de convengdes internacionais e leis-log)d@u mesmo permitindo uma opgdo por uma das
leis em conflito abstrato. Uma solugédo flexivelbera, de interpenetragdo, ou mesmo a solugdo mais
favoravel ao mais fraco da relacdo (tratamentoratife dos diferentes)”. MARQUES, Claudia Lima.
Diadlogo entre o Cédigo de Defesa do Consumidornevm Caédigo Civil: do “didlogo das fontes” no
combate as clausulas abusivasvista de Direito do Consumidar. 45, Ano 12, janeiro-margo de 2003,

p. 73-4.



Além disso, a alienacdo ou oneracdo de bens dagssio periodo do incidente de
desconsideracdo da personalidade juridica ndotedracia fraude a execucgdo, forga
dos estreitos contornos conferidos ao institutoprmeto debatido. A se manter tal
dispositivo em caso de procedéncia do incidentedida ja ndo mais tera eficacia, se

descaracterizada a fraude a execugéo neste caso

Observe que, em estrita correspondéncia com a tearacao legal hodierna do
instituto, a fraude a execucéo decorre de dispo&sip@racdo patrimonial (alienacdo ou
oneracdo de bem) na pendéncia de demanda propostea ©® alienante, da qual

eventual condenacao seja capaz de reduzi-lo a/érsoé.

Ora, se no periodo de discussao incidental dedercenpedido de desconsideracdo da
personalidade juridica os s@cios ainda ndo integaarlacdo processual principal, a
oneragdo ou alienacdo de bens ocorrida no peri@docaracterizaria [a0 menos no
plano de uma interpretacdo literal] a fraude a eg&c, exigindo dos credores a
propositura da acdo pauliana, para repelir a frpgtpetrada. Tal circunstancia, ao
contrario do que se espera, agudiza o formalismburocratismo e a delonga do

processo, além de propiciar residuo de injusticantornavel quando o devedor se
utilizar do expediente em questdo para esquivadaeresponsabilidade civil ou

trabalhista ja categorizada.

Portanto, o incidente de desconsideracdo da peidaa juridica institucionaliza a
possibilidade de prejuizo aos credores e atentiacanrazoavel duracdo do processo,

contrariando, portanto, os vetores maiores desjaogta legislativa.



A se entender pela conveniéncia de manutencao aideimte de desconsideracdo da
personalidade juridica, considerando que a propetatida limita a sua aplicacdo as
hipéteses de abuso da personalidade juridica, iogoese faz adequar a sua previsao
para outras hipéteses de desconsideracdo da pétadeajuridica acolhidas pelo
ordenamento juridico que prescidem do elemento iahusais como a confusdo
patrimonial [art. 50, CC/02] e situa¢gBes de obdta@o ressarcimento de prejuizos

causados aos consumidores [art. 28, 8 5°, CDC].

Ainda neste esteio, relevante se mostraria a @ewse, em razdo do poder geral de
cautela, o juiz, observados os requisitos lega®evada a decisdo, podera promover a
desconsideracamaudita altera pars assegurando-se, nesta hipotese, o contraditério

diferido.

Com vistas ao repudio a fraude, se mantido o int&emostra-se imperiosa a
ampliacdo das hipéteses legislativas de caract@dzala fraude a execucdo, com
tipificacdo da conduta de alienacdo ou oneracabede na pendéncia de incidente de

desconsideracdo da personalidade juridica.

Por fim, para evitar duplicidade de instrumentosdjoos processuais, em caso de
manutencdo do incidente de desconsideracdo danpéidsmle juridica, necesséria a
adequacao do art. 660, 81°, I, eliminando a kigpétde cabimento dos embargos de
terceiro, na hipotese de constricdo judicial desbém sécio por desconsideracdo de
personalidade juridica, em situacdes em que a maj&rfoi objeto de decisédo

incidental.

A oportunidade de aprovacdo de um novo cédigo deegso civil também enseja a

discussédo de aspecto ja existente na legislacamegsoal civil e que decorreu de



reformas pontuais na legislacdo vigente: a dedetala prescricdo de oficio, hoje

contemplada pelo art. 2198 5° do CPC.

Registre-se que a magistratura do trabalho tend@ritariamente, a ndo aplicar este
dispositivo da legislagcado processual civil, porompatibilidade com o principio da

finalidade social e considerando a peculiar natudas parcelas trabalhistas.

Contudo, cumpre-me denunciar um paradoxo legislatkecorrente de situagao
inconcilidvel da legislacao civil de regéncia daémia com o projeto ora discutido. Isso
porgue o art. 191 do Cdédigo Civil prevé a posdlhbilie da renancia tacita da prescricdo
ja consumada. A renuncia tcita da prescricdo decde prética de condutas
incompativeis com a prescricdo ja operada. Se scpbente ndo argui a prescricao,
discutindo o mérito da divida reivindicada, pratat® incompativel com a perda da
exigibilidade ja reconhecida pelo ordenamento jooice, portanto, se decretada de
oficio a prescricdo, especialmente na hipotesatd8@/ §1° do projeto [improcedéncia
liminar do pedido] que dispensa a manifestacagpdéa®s, ndo se permitira, a0 menos

no plano de uma discussao judicial, configuramp@éteise prevista na legislacao civil.

Trata-se em Ultima instancia de um verdadeiro cef®o e que retoma, de certa
maneira, postulados ja superados em nosso sistefdcg, especialmente quanto ao
objeto da prescricdo, uma vez que a prescricaoidmpiio soment@a perda de um
atributo do direito subjetivo violado, qual sejgratensédo, e ndo do direito de agédo. A
nova norma trai, uma vez mais, 0s avancos cieosifee legislativos, o principio de

justica e especialmente o da liberdade humana.

Assim, a improcedéncia liminar do pedido, tal goivista deve ser discutida nesta
casa considerando os avancos legislativos e devepdo o caso, ser precedida da

manifestacéo das partes.



