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Resuma Este artigo analisa criticamente o0 recente montmede sistematizacao
doutrinaria e aplicagéo judicial no Direito civitasileiro da figura daluty to mitigate the
loss Primeiramente, apresenta-se o referido movimesnta,origem e posterior evolugao.
Em seguida, demonstra-se a inexisténcia da lacor@odigo Civil que se tem pretendido
sanar por meio de uma suposta recepcao destaitiostihas a existéncia de um vazio
tedrico-dogmatico, para cujo preenchimento proda-ssercdo no Direito civil brasileiro
da figura doencargo de evitar o proprio dan®ara chegar a esta proposicdo examina-se
criticamente os fundamentos juridicos utilizadosappstificar a recepcdo dduty to
mitigate no Brasil. Analisa-se também as consequénciadigad do encargo de evitar o
préprio dano. Por fim, exclui-se do campo de apBcadeste encargo a situacdo de

exercicio tardio de direito.

Palavras-chave inércia do lesado — agravamento de dandsity to mitigate the loss

encargo

Abstract: This article examines critically the recent moegrof reception in the brazilian
civil law of the duty to mitigate the los<irst, it presents this movement, its origin and
subsequent evolution. Then, it demonstrates thenalesof the gap in the Civil Code that
attempts to be remedied through a purported remefi this institute, but the existence of
a theorical-dogmatic lack, for whose filling it ppoposed to insert in brazilian law the
figure of the burden to prevent its own damage.afiove at this proposition it critically
examines the legal grounds used to justify theptme of theduty to mitigate It also
examines the legal implications of the burden tevpnt its own damage. Finally, it is

excluded from the scope of this burden the sitnatilate exercise of right.
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1. Oduty to mitigate the loss no Direito civil brasileiro

1. Em 2004, Véra Maria Jacob de Fradera publictigoaimtitulado “Pode o credor
ser instado a diminuir o préprio prejuizd?&xpondo que em diversos sistemas juridicos
internacionais o credor, em face do inadimplemeidocontrato, encontra-se adstrito a
adotar medidas tendentes a minimizar as propriefapealecorrentes do inadimplemento,
sob pena de ter a sua indenizacéo reduzida emrgémpequivalente ao montante de danos

gue poderiam ter sido evitados.

Segundo Fradera, esta exigéncia atribuida ao cdedmitigar o préprio prejuizo teve
origem no direito anglo-saxao, onde tem naturezaeler e recebe o nome daty to
mitigate the losse foi assistematicamente recepcionada pelos disesistema juridico
continental, nos quais recebe qualificacfes juaildtiversas: na Alemanha tem natureza de
Obliegenheitna Suica dencombancee na Franga tem-se utilizado este mesmo conceito d
incombance embora sem a mesma terminologia. Atualmente,nt@n&, a aplicacdo do
dever do credor mitigar o préprio prejuizo tem maimplitude no campo das convencoes
internacionais de comércio, com destaque para. @ amla Convencéo de Viena de 1980
sobre venda internacional de mercadorias, pois fpartir de sua leitura que a Fradera
despertou para este tema. Deste panorama, afiraterar que, segundo John Honnold,

renomado estudioso do Direito comercial internaaiofio duty to mitigate the losg

! FRADERA, Véra Maria Jacob de. Pode o credor setaifo a diminuir o préprio prejuizoRevista
trimestral de direito civilRio de Janeiro: Padma, v. 19 (julho/setembra)42@. 109-119.

2“Art. 77. A parte que invocar o inadimplementoamtrato devera tomar as medidas que forem razavei
de acordo com as circunstancias, para diminuirreglizos resultantes do descumprimento, incluidos o
lucros cessantes. Caso ndo adote estas medidatsagarte podera pedir redugdo na indenizacdpetams

e danos, no montante da perda que deveria ter sidiigada.” (Disponivel em:
<http://cisgbrasil.dominiotemporario.com/doc/egezBlpdf>. Acesso em: 22 set. 2010).
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geralmente reconhecido, apesar de expresso dasvar@slas formas e aplicado com

distintos graus de énfase.”.

Para ilustrar a aplicacdo dimty to mitigateno Direito francés, Fradera relatou um
caso, decidido na Francga, que teve uma forte indi@ésobre a doutrina e a jurisprudéncia
brasileira em relacdo a posterior aplicacaaldty to mitigateno Brasil: o cas®ailleux c.
Jaretty, em que o locador permaneceu 11 anos sem cobralugséis e quando veio a
invocar a clausula resolutéria, acabou privadoxdecer este direito com base na proibicéo
de venire contra factum propriuniNeste caso, genire foi a “justificativa utilizada para

sancionar o credor faltoso, em relacababligation de mitigacion.”.

Dai, pressupondo uma importancia pratica deste &enmaa lacuna no Codigo Civil
de 2002 ao seu respeito, Fradera propbs a questde theria possivel o direito privado

nacional recepcionar o conceito diaty to mitigate the lossm matéria contratual?”

Fradera defende ser possivel esta recepcdo pordogancipio da boa-fé previsto
no art. 422 do CC/2002:duty to mitigate the lossorresponderia a unever acessorio de
mitigar a (propria) perda Além desta via, Fradera menciona, sob a inflE@rda
jurisprudéncia francesa, ser também possivel ¢éoecom base na proibigéo wenire

contra factum propriune no abuso de direito.

Quanto asonsequéncias juridicado cumprimento e violacdo do dever de mitigar,
aduz que as despesas decorrentes da adocdo desnetidaveis para conter o proprio
dano seriam acrescidas aos danos suportados pelor @u gerariam um crédito distinto
das perdas e danos; por outro lado, ndo cumpridever de mitigar e configurado o
aumento do prejuizo, incidiria o credor em culp@&pna a de natureza delitual, a justificar

0 pagamento de perdas e danos.

2. Em dezembro de 2004, Véra Fradera apresentbuarmada de Direito Civil do
Conselho da Justica Federal proposta de enunciadotad22 do CC/2002, tendo como
justificativa as investigacdes feitas no seu arfpgiblicado poucos meses antes, e que
culminou na aprovacdo do Enuncial®®: “Art. 422: O principio da boa-fé objetiva deve

levar o credor a evitar 0 agravamento do propréjuizo.”.

O tema ganhou assim importante assento para Selcuspao.

3111 Jornada de direito civil. Organizacdo Ministro Ruy Rosado de Aguiar Jr. Brasilia: CJF, 2005, p. 168.
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3. A doutrina brasileira tem se manifestado favelaente a recepcdo diuty to

mitigate the loss

As divergéncias levantadas acerca do tema refeeeas$undamento juridico de
recepcado se por meio de dever acessoério ou abuso deddjraiifundamento juridico de
imputacdodos danos agravados, se pela culpa delitual gomsabilidade objetiVae as
consequéncias juridicagelo descumprimento, se seria caso de pagamen&vetguais

perdas e danos ou reducdo do préprio crédito

A doutrina ultrapassa os limites do estudo de Feade apontar os artigos 769 e 771
do CC/2002 como expressdes presentes no sistesikeiboadoduty to mitigate the lof
ao propor a sua aplicacéo a responsabilidade andile ao processo civil isto é, para

além do campo do direito contratual, onde a reaefmjéoriginariamente concebida.

Os contratos bancariosao a principal fonte da doutrina para criar exemge

aplicacdo doduty to mitigate Afirma-se, em geral, que as instituicbes finarasgi

4+ TARTUCE, Flavio.A boa-fé objetiva e a mitigacdo do prejuizo peledar. Esbogo do tema e primeira
abordagem.Margo de 2005. Disponivel em: <www.flaviotartuck.dr/secoes/artigos/Tartuce_duty.doc>.
Acesso em: 05 jun. 2004LVES, Jones Figueirédo, DELGADO, Mario Luiz. Cédigo civil anotado: inovagdes
comentadas: artigo por artigo. Sdo Paulo: Método, 2005, p. 221; LEITE, Gisele.Roteiro sobre o principio
da boa fé objetiva Jus Vigilantibus, Vitéria, setembro de 2006. Disjvel em:
<http://jusvi.com/artigos/22364>. Acesso em: 11.a2009; PEIXOTO, Alessandra Cristina Tufvesson
Peixoto. Responsabilidade extracontratual - algumas consideragdes sobre a participacdo da vitima na
quantificacdo da indenizagao. In: Revista EMER]J. v. 11, n. 44 - Rio de Janeiro: EMER], 2008, p. 135-139;
TARTUCE, Flavio.Direito civil, v. 3: teoria geral dos contratos ®@mtratos em espéci®. ed. Sdo Paulo:
Método, 2010, p. 131-133; GARCIA, Leonardo Medeiseito do consumidarRio de Janeiro: Impetus,
2009, p. 49-50; FARIAS Cristiano Chaves de, ROSEMNBANelson. Direito civil: teoria geral Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 2009, p. 616-617; DIDIER Hredie. Multa coercitiva, boa-fé processual e asgip:
aplicacdo do duty to mitigate the loss no procesgb Revista de Process8ao Paulo: RT, 2009, n. 171, p.
35-48; GAGLIANO, Pablo Stolze.Duty to mitigate the loss Editorial n. 13. Disponivel em:
<http://pablostolze.ning.com/page/editoriais-1>.e8s0 em: 12 nov. 2010. De maneira diversa, Anderson
Schreiber aparentemente sugere uma dificuldadeeltagdo no Brasil dduty to mitigate the losgNovos
paradigmas da responsabilidade civil: da erosédo fiteos da reparacdo a diluicdo dos danda ed. S&o
Paulo: Atlas, 2009, p. 237).

5 CHAVES; ROSENVALD, op. cit,, p. 616.

6 TARTUCE, op. cit,, 2005; TARTUCE, op. cit.,, 2010, p. 133.

7 TARTUCE, op. cit,, 2005; TARTUCE, op. cit,, 2010, p. 133

8 LEITE, op. cit.; TARTUCE, op. cit., 2010, p. 133.

9 Propoe Pablo Stolze a seguinte situacdo: em um caso de colisdo de veiculos, a vitima percebe que uma
pequena chama surge no motor de seu carro. Podendo apagar a chama com o extintor de incéndio e
evitar o agravamento do dano, a vitima opta por nada fazer para, com o alastramento do fogo, vir a ser
indenizada com um carro novo. Segundo Stolze, ha aqui violagdo ao duty to mitigate, devendo, por sua
aplicacdo, ser a vitima indenizada somente pelo valor referente a colisdo inicial (GAGLIANO, op. cit.).

19 Segundo Fredie Didier Jr., a parte, em juizo, emgaproveita multa cominatéria (prevista no §4.ado
461 do CPC), tem o dever de impedir 0 aumento dessério e irrazoavel do seu montante por aplicdgéo
duty to mitigate the los®p. cit., p. 47-48). Esta situacdo € também eldagor Farias e Rosenvald (op. cit.,
p. 617). O seguinte acérddo do TJ/SP relacionasélidedo credor de multa cominatéria conduty to
mitigate the loss162 Cam. de Dir. Priv., AC 7199559-0, Rel. Deandido Alem, j. 17.06.2009, r.
24.07.20009.
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mormente “diante da alta taxa de juros previstanstrumento contratual?, ndo podem
permanecer inertes em face do inadimplemento d¢aatradevendo adotar medidas para
minimizar o proprio prejuizo, como notificar o ¢lte que ndo encerrou sua conta e €
cobrado por sua manutencdo para providenciar oesearramentd ou mesmo negar

crédito a cliente ja endividado, para evitar o sepeividamentd’.

4. Em ambito jurisprudencial, duty to mitigatethe losstem sido também cada vez
mais utilizado pelos tribunais brasileiros paradamentar as suas decisfes: além do
Superior Tribunal de Justitfae do Tribunal Regional Federal da 52 Religimcluem-se
neste rol os Tribunais de Justica do Rio GrandSultf, Sdo Pauld, Rio de Janeir§,
Minas Gerai§’ e Mato Grosso do SUl

Em um interessante reconhecimento internaciondé daesvimento jurisprudencial,

decisdes dos tribunais brasileiros aplicandiuty to mitigatethe losstém sido resumidas

11 TARTUCE, op. cit,, 2010, p. 132.

12 GARCIA, op. cit,, p. 50.

13 FARIAS; ROSENVALD, op. cit.,, p. 617.

4 REsp 758.518/PR, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSIA (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TJ/RS), TERCEIRA TURMA, julgado em 17/06/201&RDJe 01/07/2010, DJe 28/06/2010.

1532 T,, AC 332489/CE, Rel. Des. Leonardo Resendeimdaj. 03.09.2009, DJ 18.09.2009, p. 462; 32 T.,
AC 358434/PE, Rel. Des. Leonardo Resende Martiing.99.2009, DJ 18.09.2009, p. 526.

16 122 cam. Civ., AC 7002.813.8113, Rel. Des. Umb@unaspari Sudbrack, j. 29.01.2009; 52 Cam. Civ., AC
70025267683, Rel. Des. Umberto Guaspari Sudbrad8.p2.2009; 52 Cam. Civ., AC 70025609579, Rel.
Des. Umberto Guaspari Sudbrack, j. 20.05.2009;&n.CCiv., AC 70028036465, Rel. Desa. Liége Puiicell
Pires, j. 09.04.2009; 192 Cam. Civ., AC 7001932888%. Rel. José Francisco Pellegrini, j. 13.0502092
Céam. Civ., AC 70022586994, Des. Rel. Guinther SppdH .04.2008; 62 Cam. Civ., AC 70029093150, Rel.
Desa. Liége Puricelli Pires, j. 17.09.2009; 62 C@in., AC 70029906492, Rel. Desa. Liége Puricale® |.
27.08.2009; 102 Grupo Civel, EI 70024988883, Rek.[51énio José Wasserstein Hekman, j. 22.08.20(838;
Cam. Civ., AC 70029284296, Rel. Des. Pedro Celdd’E j. 25.06.2009.

17342 Cam. de Dir. Priv., AC com revisdo 1036109-0%8l. Desa. Rosa Maria de Andrade Nery, j.
27.06.2007, r. 06.07.2007; 312 Cam. Civ. Al 1288918, Rel. Des. Adilson de Araujo, j. 25.08.200862
Céam. de Dir. Priv.,, AC 1029972-4, Rel. Des. Candiklem, j. 05.09.2006; 162 Cam. de Dir. Priv., AC
1.293.652-8, Rel. Des. Windor Santos, j. 19.02.2@@8 Cam. de Dir. Priv., AC 7.233.601-9, Rel. DkB.
Franco de Godoy, j. 29.04.2009; 182 Cam. de Diiv.PAC 7.321.841-4, Rel. Des. Rubens Cury, j.
10.03.2009; 162 Cam de Dir. Priv., AC 7199559-0, Res. Candido Alem, j. 17.06.2009; 162 Cam de Dir
Priv., AC 0891290-1, Rel. Des. Candido Alem, j.aB2009; 162 Cam. de Dir. Priv., AC 096785IT, Rds.
Candido Alem, j. 02.06.2009; 312 Cam. de Dir. RrAC com revisdo 1242899- 0/5, Rel. Des. Francisco
Casconi, j. 16.06.2009; 352 Cam. de Dir. Priv., édn revisdo 1196110- 0/1, Rel. Des. Clovis Casielo,
16.03.2009; 112 Cam. de Dir. Priv., AC 7355554-&l. ®Res. Rangel Desinano, j. 18.06.2009; 162 Cam. d
Dir. Priv., AC 1.170.013-1, Rel. Des. Candido Algn)3.07.2007; 312 Cam. de Dir. Priv., AC com s&ai
978450- 0/0, Rel. Des. Willian Campos, j. 19.12&0812 Cam. de Dir. Priv., AR 992.09.04 9036-2, |.
01.12.2009.

18 ga cam. Civ., AC 2009.001.61484, Rel. Des. Ca8astos de Oliveira, j. 03.11.2009, DJ 06.11.2089; 2
Cam. Civ., AC 2008.001.11206 e 2008.001.11199, BRes. Alexandre Freitas Camara, j. 01.07.2009, DJ
20.07.2009; 162 Cam. Civ., AC 2008.001.45909, Rals. Eduardo Gusméo Alves de Brito Neto, j.
16.09.2008, DJ 25.09.2008; 142 Cam. Civ. AC 0009¥83007.8.19.0208, Rel. Des. José Carlos Paes, |.
14.04.2010.

19162 Cam. Civ., AC 1.0701.07.183692-1/001, Rel.. Bémgner Wilson, j. 11.03.2009, DJ 17.04.2009.

2032 cam. Civ., AC 2009.022658-4/0000-00, Rel. [Rehens Bergonzi Bossay, j. 21.09.2009.



em inglés e reunidas na base de dados da Convéad&iend™.

Relaciona-se a seguir o0 sumo das decisfes dogsdithbrasileiros referentes a casos
representativos de aplicacdo daty to mitigate Para evitar repeticdes desnecessarias de
expressodes, 0s casos serdo relatados da seguimig farimeiramente a situacdo basica,
depois, destacado em italicocenduta que se entendeu contraria ou coerente caormtyo
to mitigate e, por fim, a consequéncia juridica que se axtdesta violacdo ou

cumprimento:

a) empresa comprou maquina industrial que se rnevelefeituosa; em acao
indenizatoria contra o vendednéo provou a adogdo de medidas para evitar as perda
havidas durante o tempo de inatividade da maquinao, por exemplo, a aquisigdo de
outra maquina, ou contratacdo de terceiro para realizar o servico; 0s danos que

poderiam ter sido evitados foram excluidos da irmdead

b) prestadora de servicos procede ajustes em instalagao elétrica de contratante a
fim de que este obtivesse abatimento em suas contas de luz, mas nao informou a
concessiondria fornecedora de energia a realizacdo destes ajustes e o contratante
continuou pagando durante seis meses contas com valores indevidamente acrescidos;
em acao indenizatéria, contestou a prestadora alegando que durante os seis meses o
autor ndo a informou da cobranga indevida; apenas metade dos valores pagos

indevidamente foram reembolsados?3;

c) contrato para constru¢do de uma piscina foi cumprido tardia e
insatisfatoriamente; os credores inadimplidos impediram o devedor de prosseguir nas
investigacdes para identificacdo da causa do vamdmeda piscina nao foram

indenizados por danos morais?#,

d) vitima de saque indevido de dinheiro da suaaoméd aceitou proposta de acordo

do banco (réu) de devolucado do valor sacaufio foi indenizada por danos mofais

21 Disponivel em: <http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/text/casecit.html#brazil>. Acesso em: 22 nov.
2010.

22 TJ/RS. 52 Cam. Civ., AC 70025609579, Rel. Des. &hobGuaspari Sudbrack, j. 20.05.2009, DJ
27.05.2009. Em caso similar: TJ/RS. 52 Cam. CiZ.,78025267683, Rel. Des. Umberto Guaspari Sudbrack,
j- 18.02.2009, DJ 06.03.2009.

*TJ/RJ. 162 Cam. Civ., AC 2008.001.45909, Rel. Bdsardo Gusméo Alves de Brito Neto, j. 16.09.2008.
24 TJ/SP. 342 Cam. de Dir. Priv., AC com revisdo 10860/8, Rel. Desa. Rosa Maria de Andrade Nery, j.
27.06.2007, r. 06.07.2007.

25 TRF5. 32 T., AC 358434/PE, Rel. Des. Leonardo Resendeimdajt 03.09.2009, DJ 18.09.2009, p. 526.
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e) correntista depositava valores em conta corrgata quitar financiamento, mas
estes eram utilizados pelo banco para cobrir saddmtivo do depositante, cujo valer,
banco deixou que superasse o limite de crédito concedido; correntista ajuizou acdo de
consignacdo em pagamento para quitar parcelasndacfamentpo pedido foi julgado

procedent®;

f) empresa aérea (ré&fereceu”passeios, shows e refeicdes” para os passageiros

com voos atrasados indenizacdo por danos morais foi reduida

g) vitimas de uma colisio de automodveis, no hospital, sem necessidade,
mudaram do ambulatdrio, cujos custos eram cobertos pelo plano de saude, para
apartamento, e, posteriormente, repararam o veiculo acidentado a um valor superior
ao de aquisigdo de um similar em bom estado; nao foram reembolsados pelo excedente

de ambas as despesas?5;

h) vitimas de cobranga ou negativacdo indevidas ndo procuraram informar os

supostos credores dos equivocos; as indenizagdes por danos morais foram reduzidas??;

i) vitima de roubo ndo informou o ocorrido “o mais breve possivel” a autoridade
policial e aos sistemas de protegdo ao crédito; falsarios contrairam dividas com seus
documentos e a vitima acabou com seu nome negativado; em a¢ao indenizatoria
contra a empresa responsavel pela cobranca, entendeu-se que a vitima contribuiu

culposamente para o evento danoso e a indenizacgao foi reduzida3/;

J) promitente-vendedodemorou, desde o inadimplemento, quase sete pacs

ajuizar acao pedindo resolucdo do contrato, reiat@® de posse e indeniza¢gelo

% TJ/SP. 232 Cam. de Dir. Priv., AC 7.233.601-9,. A#s. J. B. Franco de Godoy j. 29.04.2009, r.
22.05.2009.

27 TJ/RS. 128 Cam. Civ., AC 7002.813.8113, Rel. Des. Umb@&tmspari Sudbrack, j. 29.01.2009, DJ
13.02.20009.

28 TJ]/MG. 162 Cam. Civ. AC 1.0701.07.183692-1/001, Rel. Da&fsgner Wilson, j. 11.03.2009, DJ
17.04.20009.

# TJ/RJ. 92 Cam. Civ., AC 2009.001.61484, Rel. Deatlos Santos de Oliveira, j. 03.11.2009, DJ
06.11.2009; e TJ/MS. 32 T. Civ., AC 2009.00194®8MO0, Rel. Des. Fernando Mauro Moreira Marinho, j
10.05.2010, DJ 19.05.2010

%0 TJRS. 62 Cam. Civ., AC 70028036465, Rel. Desayd_Ruricelli Pires, j. 09.04.2009, DJ 07.05.2008. N
mesmo sentido: TJRS.182 Cam. Civ., AC 70029284R@6, Des. Pedro Celso Dal Pra, j. 25.06.2009, DJ
09.07.2009.
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tempo em que o imovel ficou em estado de nao-fruicao”; o valor da indenizag¢ao foi

reduzido3?l;

1) posto de gasolina e distribuidora celebram contrato de compra e venda de
combustivel com previsdao de quota minima e exclusividade; o posto de gasolina
adquire gasolina de outro fornecedor e/ou em quantidade inferior ao minimo
estabelecido; a distribuidora, apds anos cumprindo o contrato nestes termos, ajuiza
acdo pedindo resolu¢do do contrato e pagamento da multa prevista contratualmente,

que ja somava elevado montante; a multa tem sido reduzida ou mesmo excluida3z;

m) administradora de cartdes demorou quase cinco anos para cobrar
judicialmente o pagamento de faturas, periodo em que a divida do cliente
inadimplente mais que dobrou; do débito foram excluidos juros de mora, correcao
monetaria e multa moratéria, desde a data do inadimplemento da primeira prestésa

data do ajuizamento da acdo de cobrinca

n) concessionaria fornecedora de aglemorou dez anogara interromper o
fornecimento por falta de pagamento e cobrar jathi@nte o débito; a proprietaria do
imovel alugado (ré) foi considerada irresponsawdb miébito, decorrente de consumo de

inquilino, e a concessionaria impedida de interremgpfornecimento de agtfa

0) 0 banco ndo creditou a correcdo monetaria ouras remuneratérios devidos
sobre os valores depositados em conta-poupascegrrentistas demoraram alguns anos
para ajuizar acdo de cobrangando se tem entendido que houve violacdodaty to

mitigatethe losé>.

3 REsp 758.518/PR, Rel. Ministro VASCO DELLA GIUSA (DESEMBARGADOR CONVOCADO
DO TJ/RS), TERCEIRA TURMA, julgado em 17/06/201&RDJe 01/07/2010, DJe 28/06/2010.

32 Posicionamento do TJ/SP manifestado nas seguintes decisdes: 162 Cam. de Dir. Priv., AC 1.029.972-4,
Rel. Windor Santos, j. 05.09.2006, r. 06.12.2006; 162 Cam. de Dir. Priv,, AC 1.170.013-1, Rel. Des.
Windor Santos, j. 03.07.2007, r. 27.07.2007; 162 Cam de Dir. Priv., AC 0891290-1, Rel. Des. Candido
Alem, j. 19.05.2009, r. 17.07.2009; 162 Cam. de Dir. Priv., AC 096785l-1, Rel. Des. Candido Alem, j.
02.06.2009; 312 Cam de Dir. Priv.,, AR 992.09.04 9036-2, Rel. Des. Adilson de Araujo, j. 01.12.2009, r.
16.12.20009.

33 32 cam. Civ.,, AC 2009.022658-4/0000-00, Rel. D@sbens Bergonzi Bossay, j. 21.09.2009, r.
24.09.20009.

3 TJ/SP. 312 Cam de Dir. Priv., AC com revisdo 978480, Rel. Des. Willian Campos, j. 19.12.20086, r.
20.12.2006.

% TJ/SP. 312 Cam. de Dir. Priv., AC com revisdo B9 0/5, Rel. Des. Francisco Casconi, j. 16.08260
20.07.2009; TJ/SP. 352 Cam. de Dir. Priv., AC cawisdo 1196110- 0/1, Rel. Des. Clovis Castelo, j.
16.03.2009; TJ/SP. 112 Cam de Dir. Priv., AC cowmisé® 7.355.554-1, Relator Renato Rangel Desinano,
18.06.2009, r. 30.06.2009; TJ/SP. 182 Cam. de Biiv., AC 7.321.841-4, Rel. Des. Rubens Cury, j.
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Estas decisdes serdo pontualmente analisadas gm donartigo e também servirdo
para ilustrar assertivas tedricas durante todoabatho. Agora, em perspectiva global,
importa destacar a deteccaotdes diferentes grupos de casas que oduty to mitigate
tem sido aplicado pelos tribunais: um primeiro ame gredor, diante d@eadimplemento
contratual ndo adota medidas para evitar 0 agravamentodiiprprejuizo - problematica
presente nos cas@ af); um outro em que vitima de daeatracontratualndo adota
medidas para evitar 0 agravamento do proprio dacasesg), h) e i); e um ultimo
composto por situacdes que envolverercicio considerado tardio de direitbaumento

vultoso de débite casog) ao).

2. Anadlise prévia: estabelecimento de balizas.

1. Este fendmeno, que acaba de ser apresentatemrizacao e aplicacéo judicial do
duty to mitigate the losso Direito civil brasileiro, tem sido referido pdoutrinadores e
julgadores comeecepcaade instituto homdnimo do sistema juridicoaemmon lawEsta
percepcao pare@ruivocadae decorre da forma com que o tema foi introdunid®@ireito
brasileiro pelo estudo de Fradera, no qual a aygarau de uma correspondéncia entre o
duty to mitigate the loss odever do credor de mitigar a propria perégaafirmou que este
deverteve sua origem no Direito anglo-saxdo, de ondadsistematicamente recepcionado
pelos ordenamentos juridicos continentais, de mangie, atualmente, € geralmente
reconhecido, embora encontre-se expresso de désréarmas e aplicado em distintos
graus. Sob esta perspectiva, e supondo uma lacur@ddigo Civil acerca da questédo
analisada, o que restaria ao sistema civil bragiligizer, sendo recepcionar (também) o

duty to mitigate the lo8s

Esta perspectiva apresentada por Fradera deveisgtiapada. Primeiramente, como
adiante se vera, ndo ha lacuna no Cdédigo Civil pagalar as situagdes em que o credor
inadimplido, ou mesmo a vitima de dano extracomélaindo adota medidas para evitar a

producédo ou o agravamento do proprio prejuizo.

Em segundo lugar, sobre a origem inglesa do “dederredor evitar o0 agravamento
do proprio prejuizo, é possivel contrapor que oi@d€ivil aleméo, que data de 1896, ja

previa a reducdo da indenizacdo da parte lesad@egtigéncia desta em afastar ou minorar

10.03.2009, r. 02.07.2009.
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o préprio dano (§ 25%), enquanto que duty to mitigate the losfoi formulado pela

primeira vez em uma deciséo judicial datada de ¥912

Terceiro, aduty to mitigate the logsao corresponde a uskever(do credor de mitigar
a propria perda). A expressao em inglés é equipomgue induz & compreensao de que se
trata de um dever sem que o seja, e a doutrinaalmencdo para isSo No sistema
juridico decommon law o duty to mitigate the 1033 corresponde a umaorma que,
conjuntamente com outras, determinam o valor danizd¢do da vitima de um dano
contratual ou extracontratd@INo sistema de imputacéo de danosaamon lawparte-se
do principio de que se deve indenizar todo o dam@lguma medida decorrente do delito
ou do inadimplemento contratffal Diante de indenizacées absurdamente elevadas que
uma orientacdo como essa levaria, ao longo do tesmpor meio de decisdes judiciais,
casuisticamente foram sendo criadsites para ela, como, por exemplo, o de que o
ofensor ndo deve indenizar danos que ndo podexeipa eépoca da contratagdo ou delito
(remoteness ou os danos decorrentes da intervencdo de estisanha que rompa 0 nexo
de causalidadeinterveningcausg, ou entdo os danos que a vitima poderia ter deyita
mediante a ado¢cdo de medidas razodwkis/ (to mitigate the lo¥sTratam-se, por assim
dizer, de pequenas regras, ou “filtros” de imputaggie sdo confrontados com a totalidade
de danos decorrentes do ilicito para se chegamalo gdevido da indenizacdo reparatoria

(compensatory damages

Assim, além de uma compreensao de base equivoelatiaa acduty to mitigate the
loss — percebé-lo como dever ao invés de norma quedente desta breve noticia, é

possivel afirmar que duty to mitigate the lossorresponde a figura juridica detentora de

30 ug 254 (Participagdo na culpa). Se, na producidaim, concorrer uma culpa do prejudicado, depéraler

obrigacéo a indenizagédo, bem como o alcance daizalgio a prestar, das circunstancias, particulsterdn
fato de que até que ponto o dano foi, prepondareerite, por uma ou outra parte, causado.

Aplica-se isto, mesmo quando a culpa do prejudicadimita a circunstancia de que negligencioudele
chamar a atencdo do devedor sobre o perigo de unm idéeiramente excepcional que o devedor néo
conhecia nem era obrigado a conhecer, ou dengqgkgenciou éle de afastar ou de minorar o d4gufo
nosso)”. (DINIZ, SouzaCddigo Civil AlemaoRio de Janeiro: Record, 1960, p. 57.).

37 No casoBritish Westinghouse Eletric and Manufactruing Quol i Underground Eletric Railways Co of
London Ltd.(BURROWS, Andrew.Remedies for torts and breach of contra@t ed. Oxford University
Express, 2004, p. 122).

38 BURROWS, op. cit,, p. 122; GOETZ, Charles ]J., SCOTT, Robert E. The mitigation principle: towards a
§eneral theory of contractual obligation. Virginia Law Review, v. 69, n. 6, 1983, p. 967-1024.

® A nomenclatura é variavel entre os autores. Alémuty to mitigate the oS 8URROWS, 2004) é comum
a referéncia a norma pela expressiitigation of damage§HONNOLD, 1999) e tambémule of avoidable
consequence®®ROSSER, 2004), aavoidable los§MCGREGOR, 2008).

40 BURROWS, op. cit., p. 122.

A TREITEL, G. H.The law of contractsl2. ed. London: Sweet & Maxwell, 2007, p. 1044.
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dados técnicos e cientificos a ela subjacentesmocorigem, natureza e fundamento
juridicos, finalidade, funcionamento e contornogrdaticos — que ndo foram captados
pelos operadores do Direito brasileiros que téncagd o Huty to mitigate the loss
Partindo da compreenséo de @uenomeno da recepgdo no Direito “corresponde nio a
um movimento objectivado de preceitos, mas a aprendizagem dos dados técnicos e
cientificos que lhes estejam subjacentes” 2 conclui-se que nao é possivel falar em efetiva
recepgdo no Direito civil brasileiro diuty to mitigate the lossigura do sistema juridico

dacommon lat’.

E em quarto lugar, importa confrontar, pelas restes praticas que a perspectiva
centrada naluty to mitigateimplicaram no cenario juridico brasileiro, a citagde John
Honnold que Fradera faz em seu trabalho. Comof@ide, a autora cita indiretamente
John Honnold para afirmar que, segundo eledtity to mitigate the losé geralmente
reconhecido, apesar de expresso das mais var@awaaasf e aplicado com distintos graus de
énfase.”. No entanto, € possivel contrapor a eitard de Véra uma outra traducao da
mesma passagem de John Honnol@:principio que a parte tem de mitigar perda que
pode ser razoavelmente evitada é geralmente recatth@rifo nosso), mas é expresso de
diferentes maneiras e é aplicado em diferentessgiauénfase.” (traducéo no$safsta
diferenca de traducdo é importante porque marcaaqgeneralidade de reconhecimento
ndo e daduty to mitigate the logsropriamente ditomas do tratamento ddtuacdoem que
o credor pode reduzir o proprio prejuizo @roblema juridicoque ela coloca. E dessa

distincéo se conclui que a atencéo do jurista leiesideve estar voltada para o problema e

42 CORDEIRO, Antonio Manuel da Rocha e Menezes. Da boa fé no direito civil. 3. reimp. Coimbra:
Almedina, 2007, p. 25.

3 Santos Junior, em estudo sobre a aplicacdo damemito daduty to mitigate the losso sistema juridico
portugués, analisa os fundamentos subjacentes aa nestna para concluir que, em solo portugués,
correspondente regramento teria de fundar-se nitubosda culpa da vitima, positivado no art. 58 GC
portugués. (SANTOS JUNIOR, E. “Mitigation of damagereducéo de danos pela parte lesada e “culpa do
lesado”. In:Homenagem da faculdade de direito de Lisboa aoegsafr doutor Inocéncio Galvado Telles
Coimbra: Almedina, 2007.).

*4 No original: “The principle that a party must rgite loss that reasonably can be avoided is géperal
recognized but is expressed in different ways arapplied with varying degrees of emphasis. Mardesalo
not explicitly speak of a ‘duty’ to ‘mitigate’ losénstead, statutory language that a party is nesipte for the
damage it ‘causes’ often provides a basis for eatioh that some of the damage was caused by thdifila
rather than the party in breach. Similarly, somstens limit the plaintiff's recovery by principlekin to
what other legal systems call contributory negligenre.g, the French doctrine daute de la victimé.
(HONNOLD, John.Uniform Law for International Sales under the 1980ited Nations Conventior8rd ed.
The Hague: Kluwer Law International, 1999, p. 456. Disponivel em:
<http://www.cisg.law.pace.edu/cisg/biblio/honnokiil>. Acesso em: 01 dez. 2010.)
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para sua solu¢édo de acordo com o sistema civiop&mao para duty to mitigatee sua

recepcao no Direito brasileiro.

A perspectiva de um movimento de recepcaduly to mitigatedem causado efeitos
negativos. Durante o decorrer do presente trabalbstrar-se-a como a percep¢do dos
operadores do direito, principalmente os julgadoms estarem lidando como um
regramento estrangeiro, tem implicado na violagdadidpositivos expressos do Cadigo
Civil brasileiro e também na equivocada aplicagdmagdes consolidadas, como a de 6nus
da prova. Paradoxalmente, tratam-se de decisdesegapresentam também contrarias a
forma com que dutyé aplicado no sistema dammon lawAcaba acontecendo um duplo
equivoco: o julgador, pensando que esta aplicandoinstituto estrangeiro, decide de
maneira distinta ao que prevé a legislacdo bresilgpor outro lado, a decisao,
contrariamente ao que pensa o julgador, é tambétntdi a forma com que se da a

aplicagcdo do instituto no Direito estrangeiro. Equa-se, enfim, duplamente.

A estas colocacdes é possivel contrapor que, (pedose depreende do trabalho de
Fradera, a sua intenc&o nunca foi a de propor deti@aerecep¢ao dduty to mitigate the
loss mas sim a de propor uma solucao, adequada ansistivil brasileiro, para um
problema que ela entendeu ndo haver regulacdogmsalgio brasileira. A verdadeira
pergunta que Fradera se propds responder estaentgeno titulo do seu trabalho, “pode o
credor ser instado a diminuir o préprio prejuiza&hbora um outro questionamento seu,
presente no corpo do artigo, “seria possivel oitdirprivado nacional recepcionar o
conceito daduty to mitigate the lossm matéria contratual?”, tenha repercutido muiaism

sobre a comunidade juridica brasileira.

2. Embora ndo haja recepcao diasty to mitigate the losao Direito brasileiro, a
referéncia a esta expressdo em inglés € inevitdvelia grande popularidade no Brasil
torna-a a Unica expressdo que da efetivamente denida fenbmeno apresentado. Além
disso, a sua traducao para o vernaculo, literakneotrespondente dever de mitigar a
perdg apesar de ser o principal sentido atribuido resBBroduty to mitigate deixaria de
fora parcela de doutrinadores e julgadores quemiem fundamentar a recepcaodiidy
to mitigate com base no abuso de direito, por tratar-se ddafmentacdo que ndo se

coaduna com a nocao de deverde mitigar, conforme se discorrera abaixo.

3. A recepcgao daluty to mitigate the los®i proposta no Brasil para solucionar
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situacbes em que credor mantém-se inerte dianpeadiicdo ou agravamento do proprio
prejuizo decorrente do inadimplemento do contratata-se de “solucdo” apresentada para
um problema de responsabilidade civil contratual, @jas umproblema de imputacao de
danos que o credor inadimplido poderia ter evitaglfrer ou mesmo minimizado sua
extensdo quando ja inicialmente configuradléima recepcédo que procura dar resposta a
seguinte pergunta: a quem e em que medida deveimetados oslanosdecorrentes do
inadimplemento do contrato, mgse o credor poderia ter evitado ou reduzido; aedier

inadimplente ou ao credor inerte?

No entanto, a abrangéncia doty foi ampliadg passando este a ser aplicagan6
campo da responsabilidade civil aquilianajietambém para os casos de exercicio tardio

de direito.

A primeira ampliacdo é justificavel, pois o probkenuridico a ela subjacente € o
mesmo:a imputacdo de dano ou seu agravamento evitavel pedpria parte lesada
Trata-se de um problema, a imputacdo de danos, edpomsabilidade civil, seja
obrigacional ou aquiliana. Neste sentido, ndo érdehante tratar-se de lesdo contratual ou
aquiliana, mas sim de tratar-se de evento lesivpuiavel a terceiro cujo respectivo

potencial danoso pode ser evitado, ou ao menosmaiano, pela propria vitima.

A segunda ampliacdo, no entanto, merece maior &enk situacdo de exercicio
tardio de direito de crédito ndo constitui umaagjfio regulavel pela responsabilidade civil.
O problema juridico que esta situacdo desafia rdmigputacdo de danos e a sua solucéo,
como se ver4, distingue-se da solucéo propugnadaagsademais situacdes analisadas no

presente estudo. Por isso este grupo de caso®radedtamento em apartado.

3. A verdadeira lacuna

1. Para justificar a recepc¢éao doty to mitigate the losso Direito civil brasileiro, foi
apontada lacuna no Cadigo Civil de 2002 para regdasituacdes em que o credor, diante
do inadimplemento contratual, se mantém inertejgergciando a adogéo de medidas aptas

a evitar a producao ou o agravamento do préprioige

No entanto, no presente topico demonstrar-se-® @iaedigo Civil de 2002, e mesmo
o Cadigo Civil revogado, contém dispositivos qugutem estas situacdes de negligéncia

do credor, e também da vitima de dano extracomitagm face do proprio prejuizo.
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Tratam-se de situacdes que ja eram amplamentdhaalaa pela doutrina e jurisprudéncia
a época do Cadigo Civil de 1916, e com o Coédigaldtd ainda mais artigos que podem

ser chamados a depor por uma solucao justa.

Por outro lado, a anélise detida da forma com tpaézada doutrina e jurisprudéncia
brasileiras trabalham com estas situacdes revela autra lacuna que implica em
inconsisténcia da solucdo a que se tem chegada-Jeapor assim dizer, de uma lacuna de
premissa, que a torna incoerente com a conclugétaob

As verificagbes da auséncia de lacuna legal rewidae da existéncia de outra
lacuna, desta vez de premissa tedrica, dar-se4dltairmamente ao longo da analise dos
dispositivos presentes no Cdédigo Civil de 2002, cmen¢do aos correspondentes no
Caddigo revogado, aplicaveis as situacdes em tela.

3.1 Liquidacéo das perdas e danos

1. O art. 402 do CC/2002, em repeticdo do art. L@ CC/1916, prevé que as
perdas e danos devidas ao credor inadimplido abrarmyque ele efetivamente perdeu e 0
gue razoavelmente deixou de lucraDesta Ultima expressdo, o entendimento que
comumente se extrai é que a lei fixou um critéerbbabilidade objetivaara fixacdo do
lucro cessante: ndo se exige do lesado a demadistdagcerteza absoluta de ganho, mas
também ndo basta a mera possibilidade; é indenipaganho que se teria com base no

desenvolvimentmormal dos acontecimentos diante das circunstanciasstoamacret®.

7

No entanto, um fato nem sempre salientado € de ajusnduta do credor
inadimplido insere-se nesta andalise da normalidad® desenvolvimento dos
acontecimentos apdés o nao cumprimento da obriga@® por exemplo, o credor
inadimplido se recusa injustificadamente a adotadida que evitaria ou reduziria a perda
de lucro, esta perda néo se inclui nas perdas @sdaor tratar-se, segundo o art. 402 do
CC/2002, de montante qireazoavelmente se deixou de lucrar

Aguiar Dias, ainda na vigéncia do CC/1916, ao lmmicsobre liquidagcdo de lucros
cessantes, afirmava “que como lucro cessante ndenpser considerados os resultados,
artificiosamente criados pelo prejudicado. A este @ licito, por exemplo, por sua inércia
ou demora em mandar reparar 0 objeto ou bem daddicagravar a situacdo do

45 DIAS, José de AguiaDa responsabilidade civill0 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1995, p. 720-N21.
mesmo sentido, entre outras decisdes: REsp 84818;3Rel. Ministro CASTRO FILHO, Rel. p/ Acoérdéo
Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA TURMA, julgado erh0/03/2009, DJe 22/04/2009.
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responsavel, aumentando a indenizacdo dos lucesames. Os prejuizos devem ser
calculados de acordo com o tempo realmente neaegpsdia concluir as reparacdes e assim
fazer desaparecer as consequéncias dai decormmes, por exemplo, a ndo percepc¢ao de
aluguéis da casa alugada ou o ndo rendimento dméuel de aluguel, por sua forcada

inatividade.*®.

Sob o art. 402 do CC/2002 se enquadreaso a) mencionado acima, em que O
comprador de uma maquina industrial defeituosaupedienizacdo pelo que deixou de
lucrar com a producéo de sua fabrica, parada dumperiodo que a maguina permaneceu
guebrada. O TJ/RS julgou pela improcedéncia destelp sob o argumento de nao ter o
autor se desincumbido do 6nus de provar quasaitelou de eventual prejuizo, seja ao
adquirir outra maquina que desempenhasse a mesma fun¢do, ou mesmo entabular
contrato de prestacdo do referido servico com outra empresa”. Do ponto de vista de
Direito material, essa exigéncia referida pelo utnél corresponde a afericdo da
irrazoabilidade do que se deixou de lucrar, dedoom o limite previsto no art. 402 do

CC/2002.

No entanto, a ressalva que se faz a este julgado eelacdo adnus da provaao
autor da acdo cabe provar que o dano por ele safedorre de um vinculo de normalidade
com o inadimplemento, mas ndo que adotou as metidadveis para evitar ou reduzir o
proprio prejuizo. Se o réu entende que naguele maslidas ordinarias poderiam ter sido
tomadas pelo autor para evitar o prejuizo ou su@rnextensdo, cabe a ele o dénus de
provar esta alegacéo (CPC, art. 333, inc. ).

E mais: o Tribunal afirmou queom base na leitura do art. 77 da Convencéo de
Vieng “impoe-se a parte requerente o dever de provar que tomou todas as medidas
cabiveis para evitar o prejuizo experimentado”, quando, em verdade, 0 que 0S
comentadores da Convencao de Viena e tribunaisrasbinternacionais extraem deste
artigo € que incumbe ao devedor inadimplente (@uWnus de provar que o credor
inadimplido (autor) ndo adotou conduta razoavehade mitigar o proprio prejuizo e a
extensdo do dano que podendo ndo se éVitdsto &, cabe ao ofensor provar a

46 DIAS, op. cit,, p. 770.

47 FERNANDEZ, Maximiliano Rodriguez. El deber de mitigel dafio en la convencion de viena de 1980
sobre compraventa internacional de mercaderiasbiave aproximacion al temRevist@ e-Mercartoriav.

6, n. 2, 2007; OPIE, Elizabet@ommentary on the manner in which the UNIDROIT é&ples may be used
to interpret or supplement Article 77 of the CISQ@aneiro de 2005. Disponivel em:
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irrazoabilidade da omissdo ou da acdo do ofendidamte das circunstancias do caso

concreto.

Percebe-se, entédo, que, segundo a legislacéoelmaslo art. 77 da Convencao de
Viena, o comprador da maquina industrial deveria sido indenizado pelos lucros
cessantes durante o tempo que a maquina permamecada, salvo se o devedor
inadimplente tivesse provado que o comprador igegionente descuidou de evitar o
agravamento do proprio prejuizo, o que no casoretm@ao ocorreu. Do que se conclui
gue a fundamentacdo do julgador em regramentongsira levou a decisao contraria a
legislacdo brasileira e contraria a propria regidaestrangeira que se entendia aplicar

corretamente.

Por fim, o art. 402 do CC atual, assim como af59.do CC revogado, regula os
casos em que o credor inadimplido negligencia auyg@o ou agravamento do préprio
lucro cessante, de modo que ele ndo fara jus aaggmadeste dano evitavel, por tratar-se

de montante que irrazoavelmente deixou de lucrar.

2. O art. 403 do Caodigo Civil atual, repeticdo $absial do art. 1.060 do CC/1916,
estabelece que as perdas e danos so incluem o&psegfetivos e os lucros cessantes por
efeito direto e imediatala inexecucdo da obrigacdo, ainda que esta redoil@olo do

devedor.

Com base neste dispositivo, 0s prejuizos desendaslgzelo inadimplemento do
contrato, mas que o credor poderia ter evitado,de®em ser indenizados, por tratar-se de

dano indiretd®.

A origem deste entendimento esta no pensamentoobderRJoseph Pothier, jurista
francés do século XVIII cujo magistério influenci@ redacdo do art. 1.151 do CC

francé$®, fonte do preceito contido no art. 403 do CC afudD célebre exemplo da

<http://lwww.cisg.law.pace.edu/cisg/principles/unitiml>. Acesso em: 23 de jul. de 2009. E tambénsdec
da Suprema Corte da Austria  OHerster Gerichtsh{f Disponivel em:
<http://cisgw3.law.pace.edu/cases/960206a3.html>. Acesso em: 7 out. 2009.

48 ALVIM, Agostinho. Da inexecugdo das obrigagdes e suas conseqiiéncias. 4. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 1972,
p. 356 e ss.; Montenegro nao faz distincdo se causa do dano é o inadimplemento contratual ou uma
lesdo extracontratual; para este autor, “o dano que podia ser evitado pelo ofendido” é indireto e,
portanto, irressarcivel. (MONTENEGRO, Antonio Lindbergh C. Ressarcimento de danos. 5. ed. Rio de
Janeiro: Lumen Juris, 1998, p. 22.).

49 Art. 1.151. “Mesmo que a inexecuc¢do da convengdo resulte de dolo do devedor, as perdas e danos ndo
devem compreender, com relacdo a perda sofrida pelo credor e ao ganho de que este tenha sido
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compra da vaca doenteriado por Pothier, retrata muito bem este enteadio: um
negociante vende uma vaca, que sabia sofrer de@aentagiosa, tendo dissimulado este
vicio para o comprador. A vaca, antes de morrertarnina todo o rebanho do comprador,
gue também vem a morrer. O comprador, sem 0s aimegiessarios para arar e adubar a
terra, ndo cultiva a terra, e por isso nao colmpossibilitado de pagar as dividas, tem seus

bens sequestrados e vendidos a precb vil

Segundo Pothier, o vendedor deve responder naels@ano da prépria vaca, como
também por todos os sofridos no restante do gadi@ag@ado por ela, “porque é o dolo do
negociante o causador de todo esse prejuizo.” ®oo tado, o vendedor ndo deve ser
reputado responsavel pelos danos decorrentestdaléatultivo da terra, porque a falta de
cultivo ndo é uma consequéncia “absolutamente sé&das da morte do gado, tendo sido
possivel ao comprador evita-la com, por exempbtmrapra de outros animais, ou, caso nao
dispusesse de recursos, poderia evitar os prejalpgendo ou subarrendando as terras

para que outrem a cultivasse.

Analisando este exemplo, Agostinho Alvim, na medmha de entendimento de
Pothier, afirma que a inatividade do credor é quieleve considerar comovardadeira
causados danos decorrentes da falta de cultivo da.t&egundo ele, o comprador “que
nao adquiriu, nem tomou de aluguel, outros boia pader arar as suas terras, ndo praticou
ato ilicito, porque nenhuma obrigacéo tinha de-faz&as houve, na cadeia de causas, um

fato,imputavel a ele, e isso basta.”

De acordo com este entendimento, os ch30s, d) e e) sdo regulados pelo art. 403
do CC/2002. O casf), por sua vez, embora aparentemente inserido rsemqe grupo de
casos, nao corresponde a uma situacdo de conduttinda para evitar o agravamento do
préprio prejuizo. Ao contrario: na situacdo de atraso de @ companhia aérea é a

devedora inadimplente; ao oferecer refeicdes, showasseios para 0s passageiros com

privado, sendo o que é uma conseqiiéncia direta e imediata da inexecu¢do da conveng¢do.” (NORONHA,
Fernando. Direito das obrigagées. Sdo Paulo: Saraiva, 2007, p. 595)

50 NORONHA, op. cit,, p. 595.

*1 POTHIER, Robert Josepfiratado das obrigacde€ampinas: Servanda, 2001, p. 148-149.

2 ALVIM, op. cit., p. 362. Além de Agostinho AlvinPontes de Miranda (1958, p. 216) e Carvalho Santos
(1989, 257-260), chancelam a orientacdo presergte rexemplo. Washington de Barros Monteiro relata
exemplo equivalente para demonstrar a mesma ogémtalguém compra forragens para o seus animag, m
o vendedor ndo as entrega e 0s animais morremnge. f8egundo Monteiro, o vendedor ndo é responsavel
pelos danos da morte dos semoventes, porque “aderd causa da morte dos semoventes ndo foieadklt
entrega das forragens, mas a culpa do préprio @mogr que ndo procurou outras formas de alimengar o
animais. Curso de direito civil, v. 4: Direito das obrigacfiel® parteSdo Paulo: Saraiva, 1988, p. 335).
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VOOS em atraso esta tentando minimizar danos mdeaisrrentes do seu inadimplemento.

Trata-se de medida para evitar o agravamenttado da outra parte néo o proprio.

3. Nao obstante a conclusédo a que chega a dodigime o devedor ndo responde
pelos danos decorrentes do seu inadimplemento qaeedor poderia ter evitado, por
tratarem-se de danos indiretos, importa agorasarai desenvolvimento dogmatico para se

chegar a essa concluséao.

Retomando a andlise de Agostinho Alvim do exemplovata pestilenta, percebe-se
gue O seu raciocinio, ao afirmar que a inércia dmprador em relacdo a adogédo de
medidas para evitar o agravamento do préprio pepdo € ilicita, uma vez que nenhuma
obrigacgéo tinha de realiza-la® coerente com a tradicional orientagdo de qoeemdte

nenhuma regra que proiba o individuo de diminyiréprio patrimonic’.

No entanto, esta sua premissa ndo é coerente conchusdo de que o vendedor ndo
é responsavel pelos danos decorrentes da ausénpiardio pois a inércia do comprador
foi a sua verdadeira causa. Se o comprador lesaddimha nenhum dever de adotar as
medidas mencionadas, a sua omissdo ndo pode senamEra alguma, juridicamente
gualificada comacausado agravamento do proprio prejuizo. Pelo contr@ai@missao,
sem que o omitente titularize dever de agir, &jtastente, unindiferente juridico ndo

sendo possivel imputar-lhe responsabilidade pelnssisobrevenientes.

Seguindo a premissa de que o comprador ndo tirdever de adotar medidas para
evitar o agravamento do proprio prejuizo, forcosoctuir que o vendedor de ma-fé deve
responder também pelos danos decorrentes da aaus@&ncultivo da terra, po@itra causa

ndo hapara explica-los além da inexecucéo positiva drato por parte do vendedor.

Para solucionar este impasse abrem-se duas puasgieg: uma por meio do
reconhecimento de um dever, ou outra situacaoigarigassiva (como 6nus, encargo ou
sujeicdo), da pessoa evitar o proprio dano; oweatéerificacdo de um outro fundamento,
gue ndo a imputacdo de danos, apto a restringiredtada indenizacdo da vitima pelos

danos que poderia ter evitado sofrer, como o abesbreito, por exemplo.

%3 Segundo Aguiar Dias, “a les&o que o individuogu® a si mesmo produz dano, em sentido vulgar.tMas
dano nédo interessa ao direito. [...] No direitovgdio [...] ndo h& nenhuma regra que proiba o sugt
direitos de diminuir o seu patriménio.” (op. cjp., 715); DINIZ, Maria HelenaCurso de direito civil, v. 7:
responsabilidade civik4 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2010, p. 71; Fernamdoriia também coloca no conceito
de dano a noc¢éo de leséo juridichean alheio(op. cit., p. 555). No Direito aleméo, Westermatjn:] ao
titular de um bem juridico ndo cabe um dever deaedanos.” (WESTERMANN, Harm Pete&odigo civil
alemao: direito das obrigacgGes; parte gerBlorto Alegre: Fabris, 1973, p. 145).
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A andlise dos fundamentos sugeridos para recepgdlutgt to mitigateno Direito

brasileiro propicia a oportunidade de enfrentaaeduias vias; o que se fara adiante.
3.2 Culpa da vitima

1. A situacdo em que a vitima de uma lesdo na@adetlidas razoaveis para evitar a
producdo ou o agravamento do proprio prejuizo &@éamenfocada sob o instituto dalpa

da vitima

O instituto daculpa da vitimase configura quando a conduta culposa da vitima é
causa, concorrente ou exclusiva, do proprio dancorduta da vitima é causa concorrente
guando ela e o ato de outro agente sdo condic@ess&ias e adequadas para a producao
do dano, ao que se convencionou chacofga concorrente da vitima a conduta desta é
considerada causa exclusiva quando o dano for goéseia tdo somente da sua atuacao,
de modo que “o0 agente que causa diretamente o&apenas um instrumento do acidente,
ndo se podendo, realmente, falar em liame de ¢édadal entre seu ato e o prejuizo por

aquela experimentadd® ao que tradicionalmente se rotulacdépa exclusiva da vitima

A culpa concorrente € um elemento atenuador daomsspilidade do agente,
devendo a indenizacado ser fixada com base na gaida sua culpa em confronto com a
da vitima do dano (art. 945, CC/2002).célpa exclusiva da vitimé uma excludente de
responsabilidade, de modo que o agente nédo respopeles danos ocorridos e a vitima os

suportaréa integralmente.

2. A culpa da vitimaé a via utilizada por importante parcela de pateesponentes
da familia romano-germanica para resolver as giggem que a vitima de um dano néo
adota conduta para evitar ou minorar o proprioydzej Exemplificativamente, incluem-se
neste rol Alemanhtd, Grécid®, Italia>’, Suica® e Portugaf.

54 RODRIGUES, Silvio. Direito civil, v. 4: responsabilidade civil. 20 ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2003, p. 165.

% Codigo Civil aleméo: “§ 254 (Participagéo na cllpde, na producgdo do dano, concorrer uma culpa do
prejudicado, dependera a obrigagdo a indenizagd@im, domo o alcance da indenizagdo a prestar, das
circunstancias, particularmente do fato de quegat® ponto o dano foi, preponderantemente, por wma o
outra parte, causado.

Aplica-se isto, mesmo quando a culpa do prejudicadimita a circunstancia de que negligencioudele
chamar a atencdo do devedor sobre o perigo de unm iddéeiramente excepcional que o devedor néo
conhecia nem era obrigado a conhecer, ou dengglgenciou éle de afastar ou de minorar o dégofo
nosso) [...].” (DINIZ, Souza, op. cit., p. 57.)

%6 codigo Civil grego: “Art. 300. Se aquele que softedano, contribuiu culposamente para a sua p&oduc
ou para sua extensdo, o tribunal pode ndo coneehelenizacéo ou diminui-la. O mesmo acontece quand
guem sofreu o danomitiu-se em impedi-lo ou em limitar a sua exten§fdo nosso), ou se nao tiver
chamado a atengdo do devedor sobre o perigo deanm ektraordinariamente elevado que o devedor néo
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3. Ja na vigéncia do Cadigo Civil de 1916 o enteedito da doutrina e dos tribunais
brasileiros era o de que a vitima de um dano goeadata medidas razoaveis para evitar

ou minorar o proprio dano, a est@posamente da causa

Segundo Pontes de Miranda, a falta de diligéncip&) da vitima na concorréncia
para o proprio dano resulta ou “a) de ter o ofemdidntribuido para a concorréncia do
dano, inclusive por provocacéo do agente, ou pscudéo de evitamento ou minoragéo do
dano; ou b) de ter concorrido para que o dano moasise (crescimento no tempo), ou se

fizesse maior (crescimento objetivéy.”

Ao abordar o tema da culpa da vitima ainda solg@ngia do CC/1916, Yussef Said
Cahali retratou o seguinte perfil da jurisprudéntiMossa jurisprudéncia € no sentido de
gue o responsavel por um dano néo pode ser praflalimom a inércia da vitima, que ndo

adotou, ela mesma, as providéncias necessariasiparair o dano.®”.

Segundo Aguiar Dias, na verificagdo dapa exclusiva da vitimdeve-se analisar
guem teve anelhor e mais eficiente oportunidade de evitar nglae o autor do dano ou a
vitima, “porque se alguém tem a melhor oportuniddelevitar o evento e ndo a aproveita,

torna o fato do outro protagonista irrelevante pesaa producad?

conhecia nem deveria conhecer. [...].". (tradugdssa) (ALCOZ, Maria Medind.a culpa de la victima en la
produccion del dafio extracontratuafadrid: Dykinson, 2003, p. 157.)

57 Cédigo Civil italiano: Art. 1.227. Concurso de fato culposo do cred®a.o fato culposo do credor houver
concorrido para causar o dano, o ressarcimentmiigido segundo a gravidade da culpa e a magnitasle
consequéncias que lhe séo derivadas.

O ressarcimento ndo é devido pelos danos que cocneaderia ter evitado usando a diligéncia ordirgri
(grifo nosso). (traducéo nossa)

58 Codigo Federal Suico das Obrigacdes: “Art. 44 (Wtivos de reducéo) (1) Se o lesado concordou com o
ato danoso, ou se as circunstancias, pelas quasetieresponder, atuaram par@r ou aumentar o dano ou
agravaram (grifo nosso), de outro modo, a situacdo do obidga indeniza¢do, podera o juiz minorar a
obrigacéo de indenizagdo ou, inteiramente, ndacanhecer.” (DINIZ, SouzaCddigo civil suico e cbdigo
federal suico das obrigacdeRio de Janeiro: Record Editora, 1961, p. 164).

59 Codigo Civil portugués: Artigo 570° (Culpa do lesado) 1. Quando um facttpaso do lesado tiver
concorrido para arodugéo ouagravamento dos dandgrifos nossos), cabe ao tribunal determinar, base

na gravidade das culpas de ambas as partes emsexjaéncias que delas resultaram, se a indemnidagéo
ser totalmente concedida, reduzida ou mesmo excluid

60 MIRANDA, Pontes deTratado de direito privado. Tomo XXII: Direito dabrigag6es: obrigagdes e suas
espéciedFontes e espécies de obrigagdes. 2. ed. Rio de Janeiro: Borsoi, 1958, p. 200.

61 CAHALI, Yussef Said. Dano e indenizagddao Paulo: RT, 1980, p. 144.

62 DIAS, op. cit., p. 695. Interessante que esta concepcédo de ADidarcorresponde, em alguma medida, a
aplicacdo daduty to mitigatethe lossnos Estados Unidos da América. No Direito contdaamericano a
aplicacdo daluty to mitigateobedece a seguinte orientagdo: diante do inadimgsit, se credor inadimplido

e devedor inadimplente tiverem oportunidades igpaisa evitar o dano, o credor ndo podera ter a sua
indenizacéo reduzida sob o fundamento de que nidgomnia prépria perda. (FARNSWORTH, Edward Allan.
Contracts 4rd. New York: Aspen Publishers, 20@4,779). Desta orientacdo podemos inferir que a vitima,
de maneira analoga ao preconizado por Aguiar Biasente suportard o dano se tiver tido uma melhor e
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Um exemplo correntemente referido pela doutrinail@isa desta época para ilustrar
a culpa da vitima em nao evitar o agravamento dprjor dano é o de pessoa ferida que
ndo procura ou ndo aceita se submeter a tratamedico, inclusive cirdargico, tido como
necessario; entendia-se que agindo assim ela emrde agrava o proprio dafoEsta
orientacdo doutrinaria contrasta com o entendimeatdo Supremo Tribunal Federal
esposado na década de 1Y5cerca da mesma situacdo: o ministros qualificaramo
justo e razoavelo critério presente no acoérddo recorrido de queguém pode ser
constrangido a se submetecieurgia para minorar as lesbes de um acidente, “mormente
para diminuir a indenizacdo a ser paga pelo autorresponsavel pelo dano”, pela

inconveniéncia e graves riscos que estdo sempmvethes neste tipo de intervencao.

Em situacao inversa, isto é, em que a vitima dlesrporal vem a se tratar, a culpa
da vitima também pode se configurar: no caso da diespender mais do que o razoavel
para sua recuperacdo, como por exemplo, na esaghdratamento, hospital ou
profissionais da area de salde injustificadameautesc Segundo Aguiar Dias, as despesas
de tratamento devem “se fundar em base razoavétrelex ao que ordinariamente se
despende para obter o resultado desejado, compem@gdo da situacdo anterior ao
dano.®®. Trata-se de licdo em estreita conex&o com ogasencionado acima.

4. O Cddigo Civil de 2002 inovou ao estabeleceraegral para regular os casos de
culpa concorrente da vitim®ispde o art. 945: “Se a vitima tiver concorradposamente
para o evento danoso, a sua indenizacao devefiaasta tendo-se em conta a gravidade de

sua culpa em confronto com a do autor do dano.”.

Diferentemente do entendimento corrente na doutami@rior ao CC atual, que
enguadra as situacdes de dano que a vitima pddegaitado sofrer como culpa exclusiva
da vitima, entende-se que nestes casos ndo h&sasaeente, interrupcdo do nexo de
causalidade, configurando, portanto, casosudga concorrente da vitimaA interrupcao
do nexo de imputacao ocorre somente quando, erdduthe conduta irrazoavel da vitima,
o dano agravado apresenta-se comeeteiio inadequado do evento danoso inicilno

entanto, problematico que este ‘corte’ da ‘coned@aesponsabilidade’ se possa afirmar

mais eficiente oportunidade de evitar o proprigyize e nédo a aproveitou.

% MIRANDA, op. cit., p. 198; MARMITT, ArnaldoPerdas e danosRio de Janeiro: Aide, 1997, p. 24.

64 Al 17624, Relator(a): Min. RIBEIRO DA COSTA, SEGUIM TURMA, julgado em 12/12/1955, EMENT
VOL-00256-01 PP-00024.

65 DIAS, op. cit.,, p. 771.
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nas situacdes em que o agravamento derive [.pudmatitude de passividaddo lesado,
ficando inerte face ao dinamismo do dano (deixando infectar onfamto, demorando a

consulta médica, etc.§®

Por outro lado, analisando o texto do art. 945 @¥2002, é possivel afirmar que a
expressao “evento danoso” da a impressao de gispasdivo restringe-se as situacdes em
gue a conduta da vitima contribui para o fato dapoédo se aplicando aos casos em que a
sua contribuicdo se da somente em relacdo a saaséxt (agravamento do dano). Por
exemplo: um motociclista que imprudentemente tiafieg contramao e € atropelado por
veiculo conduzido em velocidade acima do limite iméx permitido. Neste caso, 0
motociclista contribuiu para a ocorréncia da coliggvento danoso) e o art. 945 do
CC/2002 indubitavelmente incide para fins de fixagda indenizacdo. Agora, se,
diferentemente, o motociclista esta parado no sieahelhosem capacete é atropelado,
ele ndo contribuiu para o atropelamento (event@mst@n mas a sua conduta (culposa) de
estar sem capacete podera ter contribuido paraa exdensao (agravamento) dos danos
sofridos. E por este dano agravado, decorrentemda gas condutas de ofensor e ofendido,
deve ser levada em conta a conduta da vitima pardef fixacdo da indenizagéo. E qual o
critério para a fixacdo da indenizacdo? Tratanddes€ulpa concorrente (para os danos
agravados), naturalmente o da gravidade da cutpaisfo no art. 945 do CC/2002. Assim,
ndo obstante a expressédo legal “evento danoso’faéicsentido excluir os casos de
agravamento de dano por parte da vitima do ambitacdéncia do art. 945 do CC/2002.
Tratam-se de casos em que as condutas do ageatéterdh funcionam como causa para o
dano agravado, de maneira equivalente aos casgsie€@mbas as partes contribuem para
o dano inicial, ou evento danoso. A expressdo ‘Evetanoso” deve, portanto, ser

entendida de maneira mais ampla, catana

Assim, segundo a orientacdo aqui adotada, a sduagaque a vitima negligencia
adotar conduta para evitar a producéo ou o agravande proprio prejuizo é regulada pelo
art. 945 do CC/2002, por tratar-se de casaulpa concorrente da vitima ndo culpa

exclusiva, em relacdo aos danos agravados.

Menezes Direito e Cavalieri Filho aparentementeisegesta linha de entendimento:

ao tecerem comentarios sobre o art. 945 do CC/28fa2em-se a doutrina do jurista

66 PROENCA. José Carlos Brand&o. A conduta do lesado como pressuposto e critério de imputagdo para o
dano extracontratual. Coimbra: Almedina, 1997, p. 655.
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espanhol Jaime Santos Briz que elenca a omisséitima em procurar evitar ou minorar o

dano como um dos pressupostos de fato em que fgurara culpa concorrerfte

Atualmente, sob a égide do CC de 2002, o Superibuifal de Justica ja decidiu que
ndo pode ser negado o direito a indenizacdo aavitienlesdo corporal que se recusa a se
submeter & cirurgia apta a reverter, ou ao merthgirea lesdo. Segundo a ministra Nancy
Andrighi, esta posicéo se justifica, entre outragtives, porque “ndo ha qualquer norma
gue obrigue a recorrente a se submeter a uma iaifuegque “qualquer procedimento
cirirgico, por mais simples que seja, sempre emvaigcos que a recorrente pode
legitimamente optar por ndo correr, riscos esses \(fio desde os procedimentos de

anestesia, aos inerentes ao pés-operatdtio.”

5. O art. 945 do CC/2002 regula as situacOes gmmeabilidade civil aquiliana para
as quais tem sido aplicadodaty to mitigate como os casog), h) ei) relatados acima e
também exemplo formulado por Pablo Stolze sobrecandutor, vitima de uma coliséo,
gue, percebendo um principio de incéndio no mogosel carro, opta por ndo apaga-lo, a
fim de ser indenizado com um carro ndvdnclusive, no casé o tribunal manifestou
expressamente o entendimento de que se trataw aeaulpa concorrente da vitima para

0 evento danoso, mas nao aplicou o art. 945 do@R/8 sim aluty to mitigate the loss

Deve-se, no entanto, atentar que o art. 945 do @D2/2esta violado quando os
tribunais simplesmente excluem, como tém feito t@®e naduty to mitigate the losa
indenizacdo da vitima pelos danos que ela poderiavitado. Isto porque, uma vez que
estas situacdes se incluem no art. 945 do CC/20@Racao da indenizacdo pelos danos
gue poderiam ter sido evitados deve-se dar com baggavidade da sua culpa em

confronto com a do autor do dano

6. O art. 945 do CC/2002 fala em “se a vitima tis@ncorridoculposamentgara o

evento danoso”. A culpa, conforme concepcéo nowaam que € atualmente entendida,

®” DIREITO, Carlos Alberto Menezes, FILHO CAVALIERSergio.Comentarios ao cédigo civil, volume
XIll: da responsabilidade, das preferéncias e pégios creditérios 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 2007, p.
406.

% REsp 733990/MG, Rel. Ministra NANCY ANDRIGHI, TERRIRA TURMA, julgado em 21/02/2006, DJ
20/03/2006, p. 27.0Em relagdo a agravamento da lesédo em decorréa@enidsao da vitima a se submeter a
tratamentondo cirlrgicq os Tribunais ordinarios tém decidido pela redugadndenizacdo. Neste sentido:
TJ/SP 42 Cam de Dir. Priv. AC 371.782.4/4-00, Rels. Carlos Teixeira Leite, r. 03.03.2006; TJ/SRC@m.

de Dir. Priv. AC 578.859.4/5-00, Rel. Des. EnioiZnl, j. 13.08.2009, r. 10.09.2009.

69 STOLZE, op. cit.
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corresponde a juizo de reprovacdo ou desvaloivaaente & condutificita do agent&.
Naturalmente, uma conduta s6 pode ser censuradaDpedito se for contraria aos seus
preceitos. Pois entdo, a omissdo da vitima em viéar eu reduzir o préprio prejuizo, para
ser qualificada como culposa, tem de, antes, dardbmo ilicita. Dai a questdo: existe
alguma norma que imponha ao particular evitar aygédo ou mesmo o agravamento do
préprio prejuizo? Como visto, negativa é a respdstabalizada doutrina brasileira que
enfrentou esta questdo. Mas, em assim sendo, codeguar o problema de imputacéo que
estas situacdes de danos evitaveis pela préopimmavilesafiam com a estipulacdo pelo
legislador de que, para haver atenuacdo da redpbdade dos agentes, as condutas das

vitimas devem ser culposas?

Para resolver este impasse, abrem-se, novamerae,pagsibilidades: por meio do
reconhecimento de um dever, ou outra situacaoigarjghssiva, da pessoa evitar o proprio
dano, ou entdo o reconhecimento de que a previsdoulpa presente no art. 945 do
CC/2002 reflete uma nocéo distinta da que a culpadécionalmente concebida. A analise
dos fundamentos da suposta recepcaaludg to mitigate the lospropicia, a0 menos, o

enfrentamento da primeira das duas possibiliddglesque se fara adiante.

7. Enfim, da andlise desenvolvida com os artigds 403 e 945, do Cdédigo Civil de
2002, conclui-se que as situagcdes em que o credalinplido, ou a vitima de dano
extracontratual, permanece inerte em face da p&mdog agravamento do proprio dano,
encontram regulacdo no Cdédigo Civil, ndo havend® spifalar em lacuna em relacdo a
elas. A recepcdo de uma regulacéo estrangeira oataty to mitigate the los®u mesmo

qgualquer outra, resultéesnecessaria

Por outro lado, percebeu-se que a doutrina partprelaissa de que a vitima néo
titulariza dever juridico, ou outra situacao jucalipassiva, de evitar o proprio dano. Esta
premissa resulta em ausénciafdadamento juridicopara a atividade de contencédo ou
mitigacdo do proprio dano pela vitima e tem imgldEs em dois niveis: em um primeiro
nivel, uma implicagdcausal como a causalidade por omissdo pressupde a ivabs&a
de um mandamento juridico de agdo, a auséncia dmamdamento de evitar o proprio
dano implica na impossibilidade de se reconhececamaluta de inércia da vitima em

relacdo ao agravamento do préprio prejuizo umaacdeaste dano, de maneira que o dano

70 CORDEIRO, Anténio Menezes. Tratado de direito civil portugués. v. 22: Direito das obrigagées. 32 t.:
Gestdo de negdcios, enriquecimento sem causa, responsabilidade civil. Coimbra: Almedina, 2010, p. 467.
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deveria ser integralmente imputado ao agente caushevento danoso, por nao haver
outra causa para a sua configuracéo; em outro, nivel implicacéo sobrecalpa como a
culpa corresponde a um juizo de censura relativeamanconduta ilicita do agente, a
auséncia de uma prescri¢ao juridica de evitar dangisimplica que a conduta da vitima
gue concorre para o préprio prejuizo ou seu agramtzmao pode ser considerada culposa.
Este dado, a principio, impossibilita a aplicac@oadt. 945 do CC/2002, que tem como
pressuposto a contribuic&alposada vitima para o evento danoso.

Conclui-se entdo que as solucdes a que tem chagaolatrina de imputar a vitima as
perdas que ela poderia ter evitado sofrer sdo ipatimeis com a premissa de que a vitima
juridicamente ndo tem de evitar o proprio danonBiala incoeréncia da solucdo a que se
tem chegado e da injustica que representa a solhjgdsta de imputar integralmente ao
ofensor os danos que a vitima poderia ter evitaffers resta a questdo de como resolver
este problema de imputagcédo de danos?

Como ja referido, uma possivel resolucédo paraiggtasse pode ser encontrada no
enfrentamento dos fundamentos propostos para pg&celoduty to mitgate the losso
Direito civil brasileiro: basicamente os de deveessdrio e abuso de direito. E o que se

fard agora.

4. Fundamentos juridicos.

1. Os fundamentos juridicos elencados pela doubiaaileira para recepcionar o
duty to mitigate the losséo: dever acessorio, abuso de direienire contra factum
proprium e supressio Este Gltimo fundamento refere-se especialmensit@gacoes em que
o direito de crédito é exercido tardiamente e, ipso, sera analisado separadamente no
topico préprio para estas situacoes.

4.1 Dever acessorio.

1. O principal fundamento de recepcaodidy to mitigate the losdefendido pela

doutrina brasileira é o de dever acessériBsta tese parte da nocdo de que o principio da

boa-fé, positivado no art. 422 do CC/2002, impdpartes contratantes deveres acessorios

de cooperacao ou lealdade entre siluly to mitigate encarado como uma concretizacao

71 FRADERA, op. cit, p. 116-117; GARCIA, op. cit,, p. 49-50; TARTUCE, op. cit, 2010, p. 131-132;
PEIXOTO, op. cit,, p. 135-136; LEITE, op. cit.
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desta nocdo de cooperacao, uma vez que impde dasrgartes conduta voltada a evitar a
oneracao da prestacao da outra. Assim, sob espgoéiva, trata-se duty to mitigate the

loss no Direito civil brasileiro, de urdever acessério de mitigar a (propria) peftla

2. A analise da existéncia de um deaeessoriodo credor, ou mesmo da vitima de
dano extracontratual, mitigar o proprio prejuizgp@a questionamento anterior acerca da
existéncia ou ndo de um devgenéricodas pessoas evitarem danos a si, analogo ao

neminem laedefé

Esta questdo pode levar a profundas indagacdege ssblimites da liberdade do
particular em face do seu papel na sociedade e oesybre a propria funcdo da
responsabilidade civil. A analise aqui, no entamtesmo pelos proprios limites do presente
trabalho, sera dogmatica, pautada nos dados neosague o sistema positivo fornece
relativamente a questao.

A existéncia de um devegenéricode evitar danos a si no Direito civil brasileiro é
elidida, primeiramente, pela existéncia de dispasst que expressamente autorizam a
diminuicdo do patriménio, como a previsdo genédieaenuncia a propriedade (art. 1.275,
I, CC/2002), aléem de outras afins, como a remiss@adivida (art. 385, CC/2002), a
doacéo (art. 538, CC/2002) e a renuncia de her@ntdl806, CC/2002). Por outro lado, o
fato de a ordem juridica ndo vedar, por exemplogrisumo de &lcool e, principalmente,
tabaco, apontam para sua indiferenca em relac8oadha individual, resultante do direito

de liberdade de cada um, mesmo que essa escolliquienem danos ao préprio agefite

O problema, no entanto, surge quando a opcao diaipar transborda deste campo
de expressdo da sua liberdade individual, afetan@sfera juridica de terceiros, como
acontece nos casos em que a vitima, apés ter eediiglo a possibilidade de reduzir o
proprio prejuizo decorrente de evento danoso inmeltéd outrem, pleiteia a indenizagéo

por todos os danos sofridos. Em outras palavrpsessivel afirmar que o ordenamento néo

72 JA foi referido anteriormente que tecnicamente o duty to mitigate ndo corresponde a um dever, mas a

uma regulagio que, por fundamentos proprios, exclui da indenizac¢do da vitima valor correspondente as
perdas que poderia ter evitado sofrer. Assim, ndo obstante a imprecisdo da referéncia de que o duty to
mitigate corresponde a um dever, seja de que natureza for, foca-se aqui na andlise da adequagdo ou
inadequagdo perante o sistema juridico brasileiro do reconhecimento de um dever acessorio da vitima
evitar ou reduzir as préprias perdas.

3 Pontes de Miranda (op. cit., p. 198) e Arnaldo mir(op. cit., p. 190) seguem a linha de entendimele
que as pessoas titularizam dever de ndo lesanassnos analogo ao de nao lesar os outros.

4 De maneira anéloga, o pensamento de Branddo Rreemcelacdo ao ordenamento juridico portugués. (op
cit., p. 521).
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proibe a lesdo ao proprio patriménio, mas sim cguéesados pretendam posteriormente
responsabilizar terceiros pelo dano sofrido.

Percebe-se que o problema é fundamentalnretaeional isto €, de imputagcéo de
danos que, embora inicialmente imputaveis a texcpwderiam ter sido minimizados pela
vitima. A perspectiva de um devgenéricondo satisfaz porque, como visto, além de
centrada exclusivamente na figura do proprio lesagoa em abstrato a conduta do
particular tendente a diminuicdo do proprio patnind o que contraria a possibilidade

amplamente reconhecida de sua restricdo pelo ekeds autonomia do seu titular.

Cumpre, entdo, analisar a situacdo juridica pastaaitima em face do proprio
prejuizo sob perspectiva maedacional em que os interesses do ofensor também estejam

em jogo. Os deveres acessorios parecem uma figaguada a esta busca.

3. A tese de que o credor inadimplido titularizdever acessoério fundado na boa-fé
de adotar todas as medidas ao seu alcance paraimdinios danos decorrentes do
inadimplemento contratual encontra assento na idautrclassica europeia.
Exemplificativamente, é o entendimento seguidotakal por Emilio Betti®>, na Espanha
por Luis Diez-Picaz e em Portugal por Carlos Mota PifftaNesta perspectiva, segundo
leciona Betti, “0 credor conquanto insatisfeito sma expectativa, ndo pode agir como se
estivesse em guerra com o devedor e comportar-seodi® tal a acrescer o dano do
inadimplemento, desinteressando-se das conseq&épm@gudiciais que sua indiferenca
produz na esfera de interesses da contrapartemid&xigéncia de correcdo que lhe impde,

também nessa fase, tentar circunscrever os dansadms pelo inadimplement8.”

No campo da responsabilidade civil aquiliana ortiteento de que a vitima de dano
extracontratual titulariza dever acessoério fundadoboa-fé de ndo agravar o préprio
prejuizo também encontra amplo reconhecimento.r®@&gBranddo Proenca, € dominante
em boa parte da doutrina européia “a tese queaasaitervencdo do lesado no relevo

positivo de umaboa fé subjacente a relacdo indemnizatéria aberta comawoo d

75 BETTI, Emilio. Teoria geral das obrigace€ampinas: Bookseller, 2005, p. 124-125.

76 “Quien sufre el incumplimiento del contrato, debe adoptar todas las medidas que razonablemente se
encuentren en su mano para mitigar la extension de dafio causado por el incumplimiento [...]. Hay, ante
todo, un deber derivado de la buena fe de evitar la extensién de los dafios, adoptando por ello las
precauciones que la razonable diligencia exige.” (DIEZ-PICAZO, Luis. Fundamentos del derecho civil
patrimonial 5.ed. Madrid: Editorial Civitas, 1996, v. 2, [8%)

"“Deveres de cooperacép..] o credor deve limitar o mais possivel os@ no interesse do obrigado [...]".
(PINTO, Carlos Alberto da Mot&esséo da posi¢do contratuatimp. Coimbra: Almedina, 2003, p. 345).
8 BETTI, op. cit., p. 124.



28

12 A titulo exemplificativo, este é o entendimenggu@ido em Portugal por

extracontratua
Antunes Varel¥ e Carlos Mota Pinfd e na Alemanha por Karl Larenz, nas primeiras

edicBes de seu Manual de Direito das obrigdédes

4. Para compreender a situacado juridica do credorted do inadimplemento do
contrato, e mesmo do particular em face de um deti@acontratual, é imprescindivel
destacar a distincdo existente entre a situacacreldor em uma relacdo obrigacional
decorrente do acordo de vontades das partes edasle a do credor de uma prestagao
indenizatoria, cuja relagdo obrigacional decorreim@adéncia da lei sobre um ilicito

indenizavel.

Primeiramente, em uma relacdo obrigacional dectrdo acordo de vontades, o
dever acessorio que recai sobre ambas as part€deerar nem complicar a atuagéo da
outra tem por fundamento o proprio acordo de vadapor elas firmado e tem por
finalidade acautelar e substancializar a prestagétratad®’; assim, o credor que onera ou
complica a atuacdo do devedor esta se voltandoacongue foi por ele pactuado, bem

como contra o equilibrio das prestacoes.

De maneira diferente se coloca a situacdo do cieddmimplido ou da vitima de dano
extracontratual. Nestes casos sobressai a iminéteiadano, ou seu agravamento,
decorrente de conduta ilicita imputavel a outremreecessidade da parte lesada agir para
minimizar as perdasobre seu proprio patrimonie, porvia reflexa atenuar a indenizacao

gue deve ser paga pelo lesante.

Uma vez que o dano ou a sua iminéncia surgiu endbhente (por inadimplemento
ou delito), ligado, por vezes, a uma conduta dolpseiece mais razoavel defender a

responsabilizacdo do ofensor pelas consequénd@sotgs do seu ato e pela omissao do

79 PROENCA, op. cit., p. 660.
80 “Outras vezes, a vitima nao tera contribuido para a producao do dano, mas para seu agravamento, ou

ndo tera concorrido, como lhe cumpria, para atenuar ou minorar o dano.” (VARELA, Jodo de Matos
Antunes.Das obrigacdes em gerdl0. ed. Coimbra: Almedina, 2008, vp1918.)

81 “Deveres de cooperagdo: [...] o dever do lesado de minorar danos [...]". (PINTO, op. cit., p. 345.)

82 Como se vera adiante, Karl Larenz mudou a oriéotageste respeito nas edi¢ées mais recentes deaMan
de Direito das obrigagbes; ndo obstante, em edigis antiga, com tradugdo para o espanhol, enesatra
“El deber de hacer todo lo exigible y posible pehadir el dafio que amenaza (o la agravacion del ya
producido) y de disminuirlo cuando ya haya teniglgal, es un deber de conducta que obliga al pegddi
frente al obligado a indemnizar y que, por otragydra de fundarse en la ‘buena fe’ y estar deditaitpor
ésta.”. (LARENZ, Karl.Derecho de obligacioneSfomo |. Madrid: Editorial Revista de Derecho Rdo,
1959, p. 223)

83 CORDEIRO, Anténio Menezes. Tratado de direito civil. 22 v.: Direito das obrigagdes, 12 t: Introdugdo,
sistemas e direito europeu das obrigagdes, dogmdtica geral. Coimbra: Almedina, 2009, p. 482-483.
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seudever de remover o dano. Com exce¢do ao compartansemissivo da vitima, a
inércia desta seria compreensivel, atendendo aiswado de privilégio (ou de ndo poder
ser “constrangida” pelo ofensor) e ao seu direiibexdade (negativa), enquanto titular de
bens e sujeito de direitos (podendo néo se trai@o, fazer o exame recomendado,

prejudicar a sua saude eft.)

Assim, embora seja possivel afirmar semelhanca estcondutas que a parte “deve”
adotar para ndo agravar o préprio dano e para cuchgver acessério de ndo onerar a
posicao do devedor, hd uma diferenca essenci@ essias duas situacdes: naquela a vitima
tem os olhos primeiramente fixos em seus propnerésses e reflexamente nos da
contraparte, enquanto que nesta os seus olhos fegi@anos interesses da outra parte e
reflexamente nos seus. A prépria expressdo comemte utilizada de dever acessorio de
mitigar a propria perdademonstra uma confusdo destas nocdes. A referénaia
adequada para refletir a situacdo em jogo seriae alever acessorio devitar o

agravamento da prestacao (indenizatéria) do devedor

Estadiferenciacaorevela que o comportamento mitigatorio da vitima eodo de
sua execucao aproveitamflexamenteao ofensor, enquanto possibilitam a suavizacédo da
sua prestacdo indenizatéria, mas ndo sdo frutonue aondutaexigivel®. Trata-se de
distingcdo que é importante na avaliacdo da cortfaggpartes em problemas de imputacao
de danos e que pode ser determinante na solucéasds concretos. Neste sentido, por
exemplo, em 19 de junho de 2003, a Corte de CassdgaFranca decidiu, em dois
julgamentos sobre responsabilidade civil extraeduél, que a vitima ndo pode ter sua
indenizacgdo reduzida pelo fato de n&o ter adotagdidas para evitar o agravamento do
préprio dano, por entender que “o autor de um at&lé obrigado a reparar todas as
consequéncias danosas” e “cqueitima ndao tem de limitar seu prejuizo no inteesglo

responsave{grifo nosso)”. (traducéo noséd)

A este raciocinio € possivel contrapor que reflate olhar excessivamente

8 PROENCA, op. cit., p. 664.

85 PROENCA, op. cit., p. 668.

8 No original: “Attendu que l'auteur d'un accidenttden réparer toutes les conséquences dommageqbées
la victime n'est pas tenue de limiter son préjudiems l'intérét du responsable; [...Pisponivel em:
<http://www.courdecassation.fr/jurisprudence_2 /deuxieme_chambre_civile_570/>. Acesso em: 19
nov. 2010. Segundo Soléne Le Pautremat, estas decisbes nejamasama explicita rejeicdo da Suprema
Corte em introduzir um principio geral de mitigagh® danos no Direito francés de responsabilidadé ci
aquiliana. (PAUTREMAT, Soléne Le. Mitigation of Dage: A French Perspectivénternational &
Comparative Law Quarteri\g5, p. 205).
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individualista do problema, pois descura complet#gme seu componente social e 0s
interesses do ofensor de ndo ser surpreendido ama situacdo de agravamento
consideravel do dano, decorrente de condutal®sas da vitima ou entdo de uma
negligéncia manifestamente irrazodvetom seus befi§ E também, como visto, a
orientacéo irrestrita de auséncia de qualquer nmeni juridico de evitar o proprio dano
pode levar a situaces francamente inj&tasmo a de ter de responsabilizar o vendedor
da vaca doente pelos danos decorrentes da ausBngkantio do comprador inerte, de

acordo com classico exemplo de Pothier trabalhaiiosa

Sob esta perspectiva, a doutrina europeia maisnteceem se afastado de
entendimentos fundados em uma auténtica pretensadetisor a ver o dano limitado,
como é o caso do dever acessorio, e se aproxinRdoitdas situacdes juridicas passivas
gue ndo outorgam qualquer direito subjetivo, costatpie para encargodo particular
evitar o proprio dano. Esta nogdo sera abordadatdem topico proprio.

Antes disto, na busca pelas diversas possibilidatessolucdo do problema
enfrentado, resta ainda a andlise dos demais fuerdasde recepcao diuty to mitigate

the loss
4.2 Abuso de direito

1. Para fundamentar a recepcaaldty to mitigate the logso Direito civil brasileiro,
a doutrina aponta como possibilidades o abuso dstalie ovenire contra factum

propriunt®.

Uma vez que wenire configura uma das formulas mais caracteristicaaliso de
direito®, é de se questionar o que significa essa sepaemt@oo conceito de abuso e o de
venire? Aparentemente, duty to mitigate the lossonstituiria umabutra situacéo de abuso

de direito diferente deenire contra factum proprium

Esta é a linha defendida por Chaves e Rosehvadquadram duty to mitigate the

loss ao lado de regulacbes tipicas de abuso de direitomo venire contra factum

8 PROENCA, op. cit., p. 664

88 Segundo Westermann, “[..] a consideragdo da culpa coadjuvante do lesado corresponde a um
mandamento da justica.”. (op. cit,, p. 143).

8 FRADERA, op. cit., p. 117; TARTUCE, op. cit., 2040 132; CHAVES; ROSENVALD, op. cit., p. 616-
617.

% CORDEIRO, Tratado de direito civil portugués. 1°: Parte geral, 4° t.: Exercicio juridicdCoimbra:
Almedina, 2007, p. 372.

1 CHAVES; ROSENVALD, op. cit., p. 616-617.
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proprium, supressic surrectioetu quoque-, como “outra modalidade especifica de abuso
do direito”. Nao obstante, simultaneamente situarduty entre uma das particulares
concretizacdes do dever anexo ou acessorio de rmmdoee lealdade: um “dever do credor
de mitigar as proprias perdas”. Segundo afirmangéieer anexo de cooperacéo e lealdade
impOe ao credor atuar, concretamente, para nawagaasituacdo do devedor. Por isso,
guando o seu comportamento implica em agravameatsitdacdo do devedor, havera
abuso do direito de ser credor”. Pelo que se dedegala violagdo ao dever acessorio de
mitigacao ocorreria o abuso (eventualmente dotdid® crédito ou da posicao de credor, e
ndo do “direito de ser credor”). Isto ndo se dé&m@iro, o abuso do direito pressupde uma
situacao juridica ativa (fundamentalmente um dijegue se possa exercitar (inclusive)
abusivamente; dispunha-se de uma permisséo, despate de liberdade do qual se
utilizou ilegitimamente. A figura do dever (acessprepresenta exatamente o oposto: a
vinculagéo do titular a adotar determinado compeetato; ndo ha permissédo, mas dever,
de modo que a sua desobediéncia implica em ilétiples e ndo em ilicito decorrente de
abuso. Além disso, como se detalhara abaixo, mafio “abuso” se configura ndo com a
conduta do credor que agrava o proprio prejuizgu@ supostamente violaria o dever
acessorio de mitigacdo), mas na contradicdo esteecenduta e o posterior exercicio do

direito a indenizacdo em que se postula reparagétm@os os danos sofridos.

2. A existéncia de um dever (acessorio) de mitggardprio prejuizo €, em alguma
medida, contraditéria com a nocdo de abuso dotdida parte que negligencia evitar o
agravamento do proprio prejuizo e depois pleite@aracdo pela integralidade de danos
sofridos. Se a vitima titulariza dever de agir pavater o agravamento do préprio dano, a
sua inércia, em inobservancia a este dever, passa @ausa do prejuizo que poderia ter
sido evitado. Dai, como a parte lesada foi quersaaw proprio dano, ndo ha que se falar
em direito a indenizacéo, cujo exercicio poderiaceasiderado abusivo. De outra maneira,
€ possivel conceber abuso do direito a indenizagamaso de a vitima néo titularizar dever
de evitar o agravamento do proprio prejuizo, pas@ a sua negligéncia em evitar a
prépria perda ndo pode ser considerada causa dp dkna principio tem o direito a
indenizacdo pelos danos agravados, mas o exeddsie direito, nestas condicbes, pode

ser considerado abusivo.
4.3 Venire contra factum proprium

1. Nao obstante a auséncia de desenvolvimento diairtho brasileira acerca deste
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fundamento de recepcao doty to mitigatenos casos em que a vitima descuida de evitar o
proprio prejuizo, ovenire contra factum propriuree configuraria naontradicdoentre a
negligéncia da vitima para com o proprio danofgctum proprium e a pretensdo de
coloca-lo integralmente a cargo do les&t¥é-se, assim, comabusivoo exercicio do
direito de indenizag¢docolocando-se o foco néo tanto na conduta cotitvédbula vitima,

mas na sueeacdoao dano que sofréu

Acontece que severa critica pode ser formuladaraoat viabilidade desse
fundamento: a conduta contributiva da vitima n@&p#& a gerar no ofensorcanfiancade
gue ele nao ir4 pleitear a indenizacéo integradgpdbnos sofridos, elemento fundamental
para a aplicacdo deenire contra factum propriumA proibicdo de comportamento
contraditério, da forma com que tem sido encarada goutrind’, tem por fundamento a
tutela a confianca: a proibicdo sé incide quandagente, com um comportamento
posterior, viole a legitima confianca depositadar mutrem em fungdo do seu

comportamento inicial.

Imagine-se as situacdes dos cadpe h), relatadas acima. No casl) em que a
correntista teve dinheiro sacado indevidamenteudacenta e ndo aceitou proposta de
acordo do banco de ser reembolsada, ndo € pladsfiezider que o fato dela nao ter aceito
a proposta de acordo do banco é contraditoria cajuiaamento de acdo indenizatoria
pelos danos sofridos, ou pior ainda, que aquelativegé apta a gerar no banco a confianca
de que sua cliente lesada ndo mais exerceria dlisgto a indenizacdo. Pelo contrario,
uma recusa em aceitar proposta de acordo porsfesgi0 com 0s seus termos € apta a
gerar no proponente a expectativa de que ele senardlado judicialmente, pois este € o
campo adequado para resolugdo de conflitos deegs#es que as proprias partes nao
conseguiram solucionar autonomamente. Ou entd@asoh), também néo é plausivel
defender que a inércia do particular em informarequivoco cometido por credor
responsavel pela inscricdo do seu nome nos orgapseotecdo ao crédito é apta a gerar no

suposto credor a confianga de que ele ndo serandewha a pagar indenizacdo por danos

92 Esta linha de entendimento remonta & utilizacd@\leananha dovenire contra factum propriuraomo
fundamento da reparticdo de danos nos casos deimgfio da vitima na causagdo do préprio dano, nos
termos do § 254 do BGB. (PROENCA, op. cit., p. 409).

% PROENCA, op. cit., p. 409-410.

% CORDEIRO, Tratado de direito civil portuguéd® v., 4° t., op. cit., p. 290; SCHREIBER, AndersA
proibicdo de comportamento contraditdrio: tutela danfianga evenire contra factum proprium. Sdo Paulo:
Renovar, 2005, p. 269.
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morais. Pelo contrario, hoje em dia a percepcao dgera, embora reflexo de uma
realidade distorcida, € o de que as pessoas ndam@en de cobrancas indevidas

exatamente para obter indenizagao.

A aplicacdo daluty to mitigatesob o fundamento deenire contra factum proprium
resta inviavel: além de questionavel a propria térisa de contradicdo entre essas
condutas, manifestamente ndo ha como reconheceonuuta da vitima de ndo evitar a
producdo ou o agravamento do préprio prejuizocgraimente por omissao, a aptidao para
gerar no ofensor a confianca de que ela ndo maiglgitear reparacao pela integralidade

dos danos sofridd3

2. Diante da insatisfatoriedade (dever acessono)inwiabilidade Yenire contra
factum propriuny dos fundamentos apresentados para a recepcéatgldo mitigate the
loss parte-se para a andlise da figura, j& mencioaattaa, do encargo de evitar o proprio

dano.

5. O encargo de evitar o préprio dano.

1. Encargo ou 6nus material sdo os nomes utilizaéts doutrina portuguesa para
recepcionar no Direito civil portugu®sa Obliegenheitdo Direito alem&o. Trata-se de
figura geral civil introduzida por Reimer Schmida rdécada 1950 na Alemanha,

proveniente do Direito de segutas

O encargo corresponde estruturalmente a um dewerentanto, segue um regime
particular: “é um dever de comportamento que fummimlo embora também no interesse de
outras pessoas, Ndo possa, por estas, ser exigEEUrcUMprimento”. De outra maneira,
perante a sua nao observancia “a ordem juridiggeregenas, com sancdes enfraquecidas,
relacionadas com a diminuicdo da posicdo da pr@esaoa ligada ao encargd.’Assim,

0 encargo reflete a necessidade de adocao de urdatagpara aquisicdo ou conservacao

de uma determinada vantagem juridica pelo agerde,s®m que a sua inobservancia lese

% Neste sentido, em ambito contratual: SANTOS JUNIOR cit., p. 363; e em ambito extracontratual:
PROENCA, op. cit., p. 411.

% CORDEIRO, Anténio Meneze3ratado de direito civil portuguéd® v., 1° t.: Introducéo, doutrina geral,
negacio juridico 3. ed. 2. reimp. Coimbra: Almedina, 2009, p. 368~

° LARENZ, Karl. Derecho civil: parte generaMadrid: Editorial Revista de Derecho Privado, 897. 266-
268; CORDEIRO Tratado de direito civil portuguéd®v., 1°t., op. cit., p. 359.

98 CORDEIRO,Tratado de direito civil portugués. 1° v., 1° t., op. cit., p. 359

99 CORDEIRO, Da boa fé no direito civil, op. cit., p. 766.
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outra pessoa ou faca surgir qualquer obrigacéndimizat®.

O exemplo usualmente referido para ilustr@Hiegenheitno Direito alemat”, ou
0 encargo ou dnus material no Direito portugfféencontra expresséo na codificacéo civil
brasileira: o comprador que constata vicio ou tef@tulto pode rejeitar a coisa (art. 441,
CC/2002) ou pedir abatimento do preco (art. 442/20Q2); contudo, seria “perturbador
para a ordem juridica e para o trafego negocialbgusompradores se apresentassem a todo
tempo perante os vendedores, denunciando vi€fpgor isso, e no interesse dos préprios
vendedores, os compradores “devem” efetuar a den@ntum curto prazo: trinta dias se a
coisa for movel e um ano se imével, contado deegatefetiva ou, se ja estava na posse, da
alienacéo, reduzido a metade (art. 445, CC/200@8ndargo € este “dever” de denunciar o
vicio ou defeito oculto dentro de um certo prazdemepo; ndo atendido o prazo, perde-se o
poder de obter a redibicdo ou abatimento no pr&emro bom exemplo de encargo no
Caodigo Civil brasileiro encontra-se presente no &rfl: verificado o sinistro, o segurado
tem o “dever” de informar o ocorrido ao seguradalegomar as providéncias necessarias
para minimizar os danos, sob pena de perder dali@eindenizacdo. Trata-se de “dever”
gue funciona também no interesse dos seguradoassestes ndo podem, no entanto, exigir
0 seu cumprimento, uma vez que a san¢ao estaleteadnatureza diversa.

Transpondo para a situacdo do comportamento aaavém face do préprio dano: ao
nao adequar sua conduta de modo a evitar o prdario ou 0 seu agravamento, isto é, ao
nao observar o encargo de afastamento do danoromizacao de sua extensédo, a vitima
perderia, total ou parcialmente, o direito a indagéo pelo respectivo dano que poderia ter
evitado sofrer. E esta regulacéo que se extraiadigos do Cadigo Civil brasileiro acima
analisados: 0 402, 0 403 e 0 945. Por tras desgatacoes, no entanto, sentiu-se falta do
reconhecimento de uma situacéo juridica passmatizada pela parte lesada a prescrever-
Ihe o afastamento ou reducédo do proprio prejuiiam @e adequar a solucéo de restricdo do
direito a indenizacdo que € reiteradamente proplagn&sta lacuna é suprida com a

introducédo da figura dencargo de evitar o proprio dano

A transposi¢do dogmatica do encargo do campo @dtalidos seguros para a esfera
da conduta da vitima de dano deveu-se ao proprodR&chmidt e é atualmente difundida

100 PROENCA, op. cit., p. 504.

101 LARENZ, 1978, p. 267-268.

102 CORDEIRO, Tratado de direito civil portugués. 12 v., 12 t,, op. cit., p. 359.
103 CORDEIRO, Tratado de direito civil portugués. 1°v., 12 t., op. cit,, p. 359.
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pela literatura e jurisprudéncia alertfise portuguesa® mais atuais. Em relagdo a
mudanca do pensamento alemao, € ilustrativa a@mldo pensamento de Karl Larenz: na
edicdo espanhola de 1959 do seu Manual de Diragoobdrigacdes, Larenz funda o dever
de evitar o dano que ameaca ou o0 agravamento plmgdizido na boa-t&% ja na edicdo
alema de 1987 discute a existéncia de um devee aumdencargo, acaba por se inclinar por

este Ultimo e n&o faz qualquer referéncia a bt4-fé

2. O encargo de evitar o préprio dano deve senfemdo no Direito civil brasileiro
porgue ele é a figura dogmatica mais adequadasp@rér a lacuna apontada acima acerca
da auséncia de prescricdo juridica titularizadaa pdtima em evitar a producdo ou

agravamento de danos a si.

Como visto, essa lacuna prejudica os elementoxio ae causalidade e da culpa (da
vitima) em relacdo ao proprio dano, necessarios gae este possa ser-lhe imputado em

alguma medida.

Nas situacbes em que a vitima de dano permanesge idiante da producdo ou o
agravamento do proprio prejuizo o nexo de causddidatre a sua conduta e o dano estara
estabelecido e decorrera da inobservancia do emclrgvitar o proprio dano. E a culpa,
por sua vez, corresponde a falta de diligénciacgDéreito exige no ndo acatar do encargo
de n&o concorrer para o préprio dano ou 0 seu agranto, para a atuacdo das sancodes

respectivas.

3. A figura do encargo é a que melhor se compeigbitom a situacéo juridica do
credor inadimplido ou da vitima de dano extracdnélaem face da producdo ou

agravamento do proprio prejuizo.

Como visto, ndo ha que se falar elevergenérico ou mesmo acessorio de evitar
danos a si porque esta conduta por parte do lesEmlé exigivelprimeiro que ela tem por
finalidade a protecéo principalmente dos seus ®jmteresses, e, apenas reflexamente os
do responsavel, e, segundo, que a consequénde@upela sua ndo adogéo é a perda, total

ou parcial, do direito a indenizacdo pelos danoe guoderia ter evitado sofrer. E

104 PROENCA, op. cit., p. 504.

195 No campo do Direito contratual, é a posicéo detEngor Santos Junior (op. cit., p. 349-367). Nmpa

do Direito extracontratual, é a posi¢cdo defendidaBranddo Proenga em relagdo ao agravamento a@e dan
(op. cit., p. 669).

106 LARENZ, Karl], op. cit.,, 1959, p. 223.

197 L ARENZ, Karl. Lehrbuch des Schuldrechts. 14 ed. Miinchen: Beck, 1987, p. 543.
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exatamente isso que reflete a figuraahwargoaplicado a situacédo da parte prejudicada

diante da producao ou agravamento do préprio @ejui
5.1 Consequéncias juridicas

1. As consequéncias juridicas estdo diretamentddlgy a natureza juridica do
instituto em causa. A figura que se pretende inizocho sistema brasileiro de imputacao

de danos é o encargo de evitar o proprio dano.

Em caso deumprimentodeste encargo, a parte tem direito a pedir reesulqmlos

gastogazoaveigdespendidos.

Em caso dedlescumprimentoa vitima perdera, total ou parcialmente, o direit
indenizacgéo pelos danos que poderia ter evitadmanenos minimizado. A determinagdo
da medida em que se dara essa perda do direittenizacao decorre do critério previsto
em lei: no caso de perdas e danos decorrenteadieniplemento obrigacional a perda sera
integral, em funcdo de aplicagdo dos artigos 4@®3 do CC/2002; e no caso de dano
extracontratual, em se tratando de culpa conca&remao exclusiva da vitima, o que em
regra ocorrer4, mormente quando o descumprimenters@rgo se der por conduta
omissiva da vitima, a perda do direito a indeniaasgta apenas parcial, pois ainda fara ela
jus a indenizacao, que sera fixada com base noauafda gravidade da sua culpa com a
do autor dano, nos termos do art. 945 do CC/2002.

2. A conduta que a parte deve adotar em cumpringmincargo de evitar o proprio
dano é a que uma pess@oavelfaria diante das circunstancias do caso, tendense
conta as suas particularidades pessoais. Comm&é&lontes de Miranda: “Ndo se pode
admitir que o dono da casa arrisque a vida paadvars mas € de exigir-se que ele telefone
ao corpo de bombeiros. Nao se pode pretender guédao, ferido, se opere a si mesmo,

porém ha cuidados que ele, como médico, tem dertdndime se cirurgido™®®

Em complemento a esta nocdo m@eoabilidadeda conduta do lesado, Brandé&o
Proenca coloca que o problema de agravamento dw mtamconduta da vitima deve ser
encarado sob uma perspectivaptederacdo de interesses reciprac8ggundo afirma,
uma vez configurado o dano, a intervencéao redwutodasado é sempre a resultante de uma
ponderacdo déatores objetivos como a natureza da lesdo, se patrimonial ouopkss

possibilidade da intervencao, a probabilidade degwr custo pessoal e econbmico da

198 MIRANDA, op. cit., p. 198.
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intervencdo em face do beneficio gerado, chegandonsgsmo a questbes como
desvantagem da supressdo da prova do fato danesatoressubjetivos como idade,

estado psiquico e nivel intelectual da vitifia

A ponderacédo destes fatores tém de ser feita pardd analise da conduta da parte
titular do encargo, uma vez que “para |4 do extred@ omissdo intencional ou
‘especulativa’ §busivg e dos casos em que 0 aumento do dano é resulant®a decisao
caprichosaou pouco razoavelha um circulo amplo de situacdes, a concreterargue a

inércia do lesado € ‘desculpavel’ qustificada por ter sido decidida com base em

circunstancias objectivas e subjectivas relevartés.

llustrativamente, € possivel qualificar com@zoavel a conduta de proprietario de
veiculo comercial que sofreu acidente e que ndgaahutro, sendo este desembolso
toleravel, implicando em perdas imediatas muitoon@s a empresa; e conustificadaa
recusa de vitima de leséo corporal a se submetieurgia, ou qualquer outro tratamento,

apto a diminuir a extensdo da lesdo mas que envisb@para a sua vida.

No caso de despesas para 0 cumprimento do encargwithr o préprio dano o
agente devera se orientar sempre pela proporcaaepe existir entre as despesas e a
utilidade que delas se pretende auferir. E irraghgor exemplo, o gasto que se mostrar

superior ao prejuizo que se queria evitar.

6. Exercicio tardio de direito

1. Conforme anteriormente delineado, tratar-segéraa em apartado, do grupo de
casos que envolvem o exercicio tardio do direito parte do credor e 0 aumento
substancial do valor da obrigacéo respectiva.t& @sipo correspondem os cago$), m),

n) e 0) apresentados acima, com destaque para o fatoede decisao do Superior Tribunal

de Justica nele se inclui - cg$o

s

Em esséncia, a situacdo é a seguinte: o devedposawhente ndo cumpre a
obrigacéo devida e o credor ndo exerce a sua péetaiurante determinado periodo de
tempo inferior ao prazo prescricional. Neste irgno os débitos aumentam, seja pela

incidéncia de juros de mora e correcdo monetadgeado inadimplemento sucessivo das

109 PROENCA, op. cit., p. 668.
110 PROENCA, op. cit., p. 669
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prestacdes, nos casos de contratos de execucdaueaat. Quando o credor vem exercer o
seu direito, ou mais concretamente, cobrar judi@ate os devedores, os tribunais tém
sancionado os credores com a restricdo do crédito,valores relativos ao montante
acrescido durante o periodo de inércia, sob o fuedto de que a cobranca, apds a sua

demora excessiva, violaduty to mitigate the loss

A popularidade desta teste juridica deve-se a noefiegi@d por Fradera, em seu artigo
gue introduziu o tema dduty to mitigateno Brasil, ao caso franc&ailleux c. Jaretty
referido acima, em que, conforme relata a autaraJacador passou 11 anos sem cobrar
aluguéis e quando veio pedir a resolucdo do cenpat inadimplemento teve o exercicio
do seu direito impedido em sancdo pelo descumptorega ‘Obligation de mitigatioh A
mencao a este caso causou forte impressao nardowrjurisprudéncia brasileiras: a
situacdo que lhe esta subjacente, de perda parciategral do direito pelo seu exercicio
tardio, tornou-se fonte dos principais exemplosados pela doutrina para ilustrar a
aplicacdo daluty, como os referidos casos de demora dos bancoslaar débitos de seus
clientes inadimplentes, e também a principal s#oage base em que os tribunais tem
aplicado oduty to mitigate Neste grupo encontra-se também a hipotese, peopas
Fredie Didier Jr., de aplicacdo daty to mitigateao processo civil, referente a situacéo da
parte, em juizo, a quem se destina multa comiraatart. 461, § 4.°, CPC), que permanece

inerte face do aumento do seu montante.

2. A andlise em apartado destas situacfes de exetafdio de direito e aumento
substancial da prestacdo respectiva se da pelodéatgueneste grupo de casos nao é
cabivel o encargo de evitar o préprio darfigura esta cuja presenca deve ser reconhecida
em todos os demais casos trabalhados no presénde.es

Por seguirem linhas dogmaticas distintas, o grupacasos de exercicio tardio de
direito deve ser divido em dois grupos menorestimgro em que a obrigacdo é onerada
pelaincidéncia de juros de mora o segundo em que, embora haja também incidéecia
juros de mora, o agravamento da obrigacdo se desen@almente amadimplemento

reiterado das prestacOgemelo devedor.

Trabalhar-se-a primeiro com o grupo cujo acrésailmcorre da incidéncia de juros
de mora, para o qual se demonstrara que a inséacAocdo de encargo de evitar o proprio

prejuizo é, diante do Direito positivo brasileidesnecessarjae, posteriormente, com o
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grupo em que o acréscimo decorre do reiteradorm@dmento das prestacdes, para o qual

se demonstrara que a insercdo dessa mesma figeta-seinadequada

3. O art. 405 do CC/2002 estipulac#iacao do devedor como marco inicial para

contagem dos juros de mora.

Em sua primeira passagem pela Camara dos Depufadegresentada emenda ao
texto presente neste artigo para que 0s juros da fossem contados, em qualquer
hipotese, a partir do vencimento da obrigacdo. Areta ndo foi aprovada e mais emendas
ndo foram apresentadas, pois a orientacdo premddena Camara, e depois ratificada no
Senado, “foi no sentido de n&o ser admissivel queedor tarde a defender o seu direito
para, depois, ter os beneficios dos juros de nf@oae ocorrer que a cobranca tenha
deixado de ser feita devido a acordo tacito erdneaates, depois alterado a juizo do credor.
Poderia ainda o credor retardar a cobranca comasidade de receber os juros de mora.

Em suma, ao credor moroso ndo devem caber juromoe™,

O art. 405, uma inovagdo do Caodigo atual, foi @ipdra solucionar o problema de
cobranca retardada de débito, para o0 qual os dadwoies e tribunais brasileiros
atualmente tém buscado solucionar através da efticdoduty to mitigate the los€Esta
contradicdo de buscar em uma nocéo estrangeirdugdsopara um problema que tem
regulacdo expressa prevista no Codigo Civil exgiegelo fato de que o art. 405 esta
sendo interpretado pela generalidade dos operadorBgeito ainda sob a otica do sistema
de contagem de juros presente no Codigo Civil d&18 art. 405 ao inves de estar sendo
interpretado e aplicado como umegra geral de contagem de juros de mocamo foi
previsto, o estd sendo como uma regra de contagpletiga, aplicavel somente quando
ndo houver regra especifica estabelecendo martiotdipara a mora® Esta orientacéo
atualmente prevalecente é reflexo do entendimeatqué a “verdadeira” regra geral de
contagem dos juros de mora seria a de @uguros de mora sao devidos a partir da
constituicdo da moraEsta regra, apesar de néo positivada expressaneeata regra geral
de contagem de juros presente no Cédigo Civil d6'19 No entanto, como visto, a
intencdo do legislador do novo Cdadigo foi a de tleka a constituicAo em mora do
momento do inicio da contagem dos juros de mora.

11 REGIS, Mério Luiz Delgado. IrCédigo civil comentaddRegina Beatriz Tavares da Silva (coord.). 7. ed.
Séo Paulo: Saraiva, 2010, p. 333.

112 REGIS, op. cit,, p. 333; ALVES; DELGADO, op. cit.,, p. 207.

13 MONTEIRO, op. cit., p. 339.
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A orientacdo prevalecente de que a contagem des jdeo mora se da com a
constituicdo em mora reduz o campo de abrangéncaatidjo 405 do CC/2002 as situacdes
de responsabilidadeontratual** por inadimplemento de obrigacdiéiguidas™>, uma vez
gue o simples inadimplemento da obrigacao poséiliguida constitui de pleno direito em
mora o devedor (art. 397, CC/2002) e em situacacesgonsabilidade civil aquiliana a

mora se constitui a partir do ato ilicito (art. 38&/2002).

Esta maneira como o sistema atual de contagem rde fle mora estd sendo
apreendido e aplicado equivale a mera reproducésistitma que era previsto no Codigo
Civil de 1916. Acontece que na base desta equisi@ée inclusive para garanti-la, tem-se
perpetrado grave distor¢éao: o art. 405 do CC aual§ 2.° do art. 1.536 do CC de 1916,

dispositivos essencialmente distintos, estdo sapdntados como correspondemtes

O § 2.2 art. 1.536 do CC/1916 estabelecia textustingue “contam-se os juros da
mora, nas obrigacdes iliquidas, desde a citacamalifii Este dispositivo tinha por
fundamentm fato de que ele previa ureacecédo a regra gerantdo vigenteembora ndo
positivada, de contagem dos juros de mora, a degya&os de mora sao devidos a partir
da constituicdo da mard. Este carater de excecdo decorre do fato de diggidez da
obrigacdo constitui um dos requisitos da mMrae como esta somente advém com a
deciséo judicial ou outro evento que determinarderalo da prestacdo posterior a citagao,
0s juros de mora, por forca do § 2.° do art. 1.886°C/1916, passavam a fluir desde a

citacdo, momento anterior a efetiva constituicaondea do devedor.

O art. 405 do CC/2002, por sua vez, prevé express@ngue a contagem dos juros

114 Enunciado 163 da Ill Jornada de Direito Civil: tA405: A regra do art. 405 do novo Cédigo Civilica

se somente a responsabilidade contratual, e nami@ssmoratérios na responsabilidade extracordtagm
face do disposto no art. 398 do novo Cédigo Chdlp afastando, pois, o disposto na Sumula 54 dd.STJ
Recentemente, no STJ, entre outras decisfes: REsfp48/RJ, Rel. Ministro SIDNEI BENETI, TERCEIRA
TURMA, julgado em 17/06/2010, DJe 21/09/2010.

115 CAVALIERI FILHO, Sergio.Programa de responsabilidade civ3o Paulo: Atlas, 2010, p. 127; no STJ,
entre outras decisGes: AgRg no Ag 988.754/RJ, Rdinistro VASCO DELLA GIUSTINA
(DESEMBARGADOR CONVOCADO DO TJ/RS), TERCEIRA TURMAulgado em 06/08/2009, DJe
28/08/20009.

116 REGIS, op. cit., p. 333; ALVES; DELGADO, op. cit,, p. 207

17 por isso que dentre os dispositivos do CC revogpeoserviam de base para momento da fluéncia dos
juros morat6rios o § 2.° do art. 1.536 era o Unjge fazia referéncia expressa ao momento de caontedge
juros de mora enquanto os demais — os arts. 9@2 e falavam somente em constituicdo em mora. O art
1.064, por sua vez, ndo era interpretado como sposdlitivo que fixasse o0 momento inicial de incidémtos
juros de mora, mas a determinagédo do montante sajual se devem contabilizar. (DIAS, op. cit.7p5).

118 CORDEIRO, Anténio Menezedratado de direito civil portugués. 2° v.: Direittas obrigacdes, 4° t.:
cumprimento e ndo cumprimento, transmissdo modg#ica extingdo, garantia€oimbra: Almedina, 2010,

p. 121.
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de mora se da a partir da citagéo inicial. Comtoyigsta previsdo tem pfundamento
evitar que os credores possam retardar o exerd&sicsuas pretensées e com isso auferir
vantagem com a incidéncia de juros de mora e, qoes¢emente, pdinalidadeincentivar
uma atitude diligente, proativa desses mesmo cesdem relacdo a defesa dos préprios
direitos. Esta previsdo vem, entdo, em superacd@mra vigente ao CC/1916 que fazia

coincidir os momentos de constituicdo em mora @nfitia dos juros moratorios

O Cadigo Civil atual prevé no art. 405, comegra geral para contagem dos juros de
mora, 0 momento da citacdo do devedor. Encarar espogiis’o, como uma regra a ser
aplicada apenas supletivamente, isto €, somentelqugio houver outro marco de fixacao
da mora, significa ainda estar partindo o intéguda regra geral para contagem dos juros
de mora vigente a época do CC/1916, a de que os {l& mora contam-se a partir da
constituicdo de mora. De fato, ja sob a vigéncipmsente CC ha doutrina que permanece
afirmando este regramento como a base da fluépsigudo moratérios®, sem atentar para

o sentido e a repercussao do art. 405.

A regra de que os juros de mora se devem a partiodstituicdo em mora, apesar de
intuitiva, ndo é da esséncia da mora. O legislgamte alterar os prazo de inicio da
contagem dos juros, tanto que, conforme excecaoispgeno 8 2.° do art. 1.536 do
CC/1916, a sua contagem nas obrigacdes iliquidapreese deu antes do inicio da mora
propriamente dita. Além disso, ndo ha que se falara constituicdo do devedor em mora
sem a incidéncia automatica de juros seria imeilp fato de que a mora tem outros efeitos
gue ndo a incidéncia de juros: quando em mora,vedbde € responsavel pelos danos
diretamente ligados ao atraso no cumprimento 8%, CC/2002) e ainda o risco pela
impossibilidade superveniente da prestacdo passarr@r por sua conta (art. 399,
CC/2002).

O nao reconhecimento do art. 405 do CC/2002 pararstdadeira vocacdo, além de
corresponder a violacao da lei, tem um malefiaiass: o dansegurancaUma vez que o
art. 405 ndo esta sendo aplicado a situacdo deieixetardio do direito e oneragéo
substancial da obrigacéo por incidéncia dos jues$ndra, doutrina e jurisprudéncia tém
buscado soluciona-la por meio da recepcaaluly to mitigate the losdNo entanto, as

consequéncias juridicas que se tem extraido dastwupimlacdo daluty to mitigatenesta

119 Segundo Maria Helena Diniz, “os juros moratérios sdo devidos a partir da constituicdo da mora”. (op.
cit, p. 263).
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situacdo nao se restringem a restricao dos jurosoda. Nocaso m) por exemplo, em que
a operadora de cartdo de crédito demorou cinco pams cobrar o débito de cliente
inadimplente, a autora teve ndo s6 os juros de,maorao também aorre¢cdo monetaria
a multa moratéria excluidos desde o primeiro inadimplemento atfuzamento da acao
de cobranca, com base na violacdalaty to mitigate Por aplicacdo do art. 405, s6 seria

devida a exclusdo dos juros de mora durante o mpeniedo.

Entende-se, portanto, que, por forca do art. 4082882002, 0s juros moratorios

contam-se a partir da data da citacdo, mesmo dgue seja 0 momento de configuracdo da

mora?°.

Assim, diante da previsédo do art. 405 do CC/20@8a pesolver as situacdes em que
o exercicio retardado de direito implica no incratoesubstancial da obrigacéo através dos
juros de mora, élesnecessario reconhecimento do mandamento do credor inadimpli
adotar prontamente atos em defesa dos propridalinelado, concretizacao do encargo de

evitar o proprio dano, porque até o momento dg&itanicial ndo incidem juros de mora.

4. A situacdo em que o débito aumenta em decoa&inadimplemento reiterado
da obrigacdo e o exercicio tardio de direito regmtss 6nus excessivo para o devedor é
essencialmente diferent#as demais situagbes, enfocadas ao longo de toplesente
trabalho, de agravamento de dano por ndo adocampek prejudicada de conduta apta a

minimizar o préprio prejuizo

Em primeiro lugar, a situacdo de exercicio retand@el direito e aumento de débito
por inadimplemento reiterado do devednfo necessariamente envolve dan®
inadimplemento da obrigagdo implica diretamentesm@imento da pretensdo do credor
exigir o seu cumprimento. Fora a possibilidade drodconexo ao descumprimento da
obrigacdo, a configuracdo de perdas e danos ast&ri@cipio, restrita aos casos de
impossibilidade do cumprimento da prestacdo oursutdidade para o credor. A hipétese
de multa cominatéria € outro caso que reflete anitiente esta nogcédo de que o aumento do
débito do devedor ndo tem necessariamente relagéda agravamento de) danos para a

parte credora. Trata-se de multa aplicada paratremger a parte ao cumprimento de

120 No mesmo sentido, Luiz Scavone Junior; este autor, no entanto, qualifica a orientacdo presente no
artigo 405 de “inoportuna e inconveniente.” (SCAVONE JUNIOR, Luiz Antonio. Juros no novo direito
privado brasileiro. In: O cddigo civil e sua interdisciplinaridade: os reflexos do cédigo civil nos demais
ramos do direito. José Geral do Brito Filomeno, Luiz Guilherme da Costa Wagner Junior e Renato Afonso
Gongalves (coord.). Belo Horizonte: Del Rey, 2004, p. 550-551).
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decisdo judicial e o seu aumento esta diretamegéeld a recalcitrancia da parte em
cumpri-la e ndo com o agravamento de eventuaissddagarte a quem favorece a multa.
Tanto ja é suficiente para turvar a aplicacdo dmeiado 169 da Ill Jornada de Direito
Civil, que claramente fala para os credores evitapeagravamento dpréprio prejuizo
aos casos de exercicio tardio de direito, pois @edores que nao sofrem dano, nada

caberia fazer.

Mas diante de uma perspectiva como essa aparerigeteenicista residem questdes
de fundo mais profundas: a percepcao de que ettag@es ndo giram necessariamente em
torno de danos, e do seu respectivo agravamemamlé essencial conclusdo de que
problema juridico que elas desafiam solu¢cdo naalé anputacdo de danos (que a propria
parte prejudicada poderia ter evitado sofrer), coms demais casos abordados no
presente trabalhoO exercicio tardio de direito, mesmo sem reptaseagravamento de
dano para o credor, pode se mostrar excessivanme@®so para o devedor. Como
resolver esta questao por meio do reconhecimenéxideé&ncia de um encargo, ou mesmo
de um dever acessorio, da parte credora evitadmriprprejuizo? Este instrumental tedrico
e dogmaético, tipico da responsabilidade civil, adit para resolver problemas de
imputacdo de danos, € inadequado para resolversttacdes. Deve-se, portanto, procurar

em outras areas a base dogmaética para a solugés dasos.

O procedimento que tem se valido a doutrina eguudéncia brasileira ao aplicar o
duty to mitigate the losa estes casos € exatamente o inverso: firmes staunmental
estrangeiro de que partem, tém distorcido a situdedbase destes casos a fim de forcar a

sua aplicacéo. Esta distor¢cédo deve ser demonstrada.

Como vimos, para o problema de imputacdo de darit&veis pelo lesado, uma das
guestbes fundamentais € o fato de que, ndo obstaptento danoso ser imputavel a
outrem,a parte prejudicada teve a oportunidade de evitarreduzir o prépria prejuizo,
isto €, ela é a Unica pessoa, ou a0 menos a gaesasimelhor posicao, para efetivamente
fazé-lo Valendo-se, mais uma vez, do exemplo de Pothieodhpra da vaca pestilenta, em
gue o vendedor vende uma vaca sabendo que ela elstante a um comprador que acaba
tendo todo o seu rebanho contaminado e seguidanmemt®. Neste ponto, diante da
iminéncia do agravamento dos proprios danos potacda falta de cultivo da terra, o
comprador lesado poderia adotar medidas tendentstax 0o agravamento do proprio

prejuizo, como a compra de outros animais pararpaeparar a terra para o cultivo, ou
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mesmo o arrendamento das terras para que terceiregplorassem. Ja o vendedor
inadimplente, sofrendo com remorso pelo prejuize causou ao comprador, por mais que
procurasse ajuda-lo no desempenho destas atividadegmtorias, como por exemplo,
oferecendo outros animais (desta vez saudaveia)glsado ou ajudando-o na busca por
interessados em arrendar as terras, ele ndo taria forca-lo a adotar estas medidas e a
assim minimizar o seu proprio prejuizo. Nesta pEapa € que € possivel falar que cabe a
parte lesada a adocdo de medidas para evitar ai@rpgejuizo decorrente de leséo
imputavel a terceiro, porque ela € a Unica aptaea@menos a que em melhor posicéo se
encontra, para fazé-lo. O reconhecimento de unsripgéo juridica neste sentido, como ja
visto, tem a finalidade de dar coeréncia a impwac&itima dos danos supervenientes a
sua propria inércia. Assim, como o comprador ingtilo tinha o encargo de comprar
outros animais ou arrendar a terra a terceiroessipel afirmar que os prejuizos resultantes
da auséncia de plantio ndo devem ser indenizadogugpdoram causados, isto €,

decorreram da culpa da propria vitima.

No caso de exercicio retardado do direito e coomdpnte aumento de débito por
inadimplemento reiterado do devedor, a situacaccr@olor inadimplido é exatamente
inversa a do comprador lesado no exemplo de Pothieredor inadimplido ndo estd em
uma situacdo privilegiada para, € nem muito men@s(ica pessoa apta a, evitar este
aumento do débitdPelo contrarioa Unica pessoa que pode evitar este agravamento é o
préprio devedor, cumprindo com a sua obrigacApesar de a conduta do credor em exigir
0 cumprimento da obrigacdo ou de pedir resolucdootdrato por termo a relagéo e, por
via reflexa, ao crescimento indeterminado do debido € possivel chegar a afirmar que o
crescimento do débito se deve a inércia do credacabrar, pois a situacdo é exatamente a
inversa:o débito aumenta porque o devedor ndo cumpre aobugacao e ndo porque o

credor ndo exige o cumprimento!

A perspectiva invertida desta situacdo, de que é&cim do credor causa o
agravamento do débito, encontra-se presente emirgoet decisbes que tem invocado o

duty to mitigatepara resolver estas situaciésAcontece que esta distorcdo se deve

121 Ha, no entanto, decisBes judiciais que ndo aplivarduty to mitigate the losa esta situacdo exatamente
por entenderem que o inadimplemento reiterado dedite € a verdadeira causa do agravamento do débito
Veja-se o seguinte trecho de voto: “Em segundor|udgsarrazoada a alegagédo do devedor de queesdar cr
objetiva locupletar-se ilicitament@orque ndo promoveu atos executivos por quaseaaids, contribuindo
para que juros legais e corre¢cdo monetaria ina@dissobre o valor do débitBra, se tivesse pago o que deve
h& oito anos atras, ndo se sujeitaria a célculaatigalizacdo de seu débifgrifo nosso). [...]. E a alegacéo de
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exatamente a tentativa de adequar a situacao taonmento que esta sendo invocado: como
ja analisado, aluty tomitigate foi inserido no Direito civil brasileiro para scionar um
problema de imputacdo de danos agravados que podéer sido evitados pelo credor
inadimplido. Com a posterior ampliacdo dos casoaplieacdo daluty, foi transportada a
mesma noc¢do de dever de evitar 0 agravamento dwi@rprejuizo as situacdes de
exercicio retardado de direito, sem a percepcapde problema nestas situacdes € outro.
Quer-se, portanto, resolver através de instrumelataksponsabilidade civil situagdes que

nao desafiam um problema de imputacao de danos.

A prépria orientacdo, fruto de concepcéo distoraiftaque o credor inadimplido tem

o dever de “prontamente” adotar medidas na defesaelus direitos violados € obsoleta e
equivocadapbsoletaporque a questdo nao € se o credor cobrou prontaraedivida ou
nao, mas se o exercicio retardado se mostra despi@palmente ruinoso para o devedor
ou ndo. O credor poderia simplesmente ndo maiscexexr sua pretensdo e deixa-la
prescrever; tera havido aqui ilicitude pelo desaimgnto do dever de uma defesa célere
dos proprios interesses? Nao, mesmo porque o ralalema de desproporcional oneracao
para o devedor aqui nem tera se verificad@qglivocadaporque a concepc¢do de que o
credor deve exercer sua pretensdo em determinado periodondgoténferior ao prazo
prescricional contende com a propmiacéo de direitee com asiormas de prescricd®” o
credor tem a permissdo de exercer ou ndo seuod@@tpoder de exigir seu cumprimento
durante um prazo previamente fixado em lei. Afirgae ele deve fazé-lo esta errado. O

credor ndo tem de cobrar divida, tanto que ele ped#oa-la se quiser fazé-lo (art. 385).

Assim, percebe-se a inadequacéo a estes casofeda de um encargo, ou mesmo

ma-fé para aplicacdo da teoria doty to mitigate the losedo tem pertinéncia no caso, por se tratar de
execucgdo por titulo judicial, ou seja, de sentdrgpasitada em julgado ha muito tempo. Embora sennano
financiamento na aquisi¢do de veiculo, o agravigieeedor] informou ter despesas mensais com autemaév
de R$ 560,00 (fls. 48), ou seja, ndo se preocumanmeom o direito do agravado [credor]. O direifmn
deve socorrer o mau pagador, especialmente seidadiviginou-se de titulo judicial com transito em
julgado.” (TJ/SP. 312 Cam. de Dir. Priv. Al 1.28885)/2, Rel. Des. Adilson de Araujo, j. 25.08.2009)

122 Neste sentido o trecho de um acérd&do que negamagib aaluty to mitigate“Com o devido respeito ao
Enunciado n° 169 da lll Jornada de Direito Ciwjue, alias, revela consenso doutrinario e que paondao
possui forga vinculativa -, privar o credor dosopirremuneratérios €, além de premiar a ré com o
enriquecimento ilicitogdesvirtuar o instituto da prescri¢cggrifo nosso), pois causaria a faléncia da préens
em recebé-los, mesmo sendo o prazo prescricio@atic ao da pretensdo principal. Portanto, pacaso

em tela, tenho que o exercicio de um direito legite dentro do prazo prescricional ndo pode sodsgricao
pela demora em seu exercicio.” (TJ/SP. 312 CanDidePriv., AC com revisdo 1242899- 0/5, Rel. Des.
Francisco Casconi, j. 16.06.2009). Esta ultimaréigaetranscrita do voto ndo pode ser generalizadas,
como a frente se verd, o exercicio de um direitdrdedo prazo prescricional pode sim sofrer redtrignas
somente no caso do seu exercicio ser consideragovab



46
um dever, do credor evitar 0 aumento do débitoededor, como por exemplo, o dever de

cobrar uma divida prontamente quando do seu indelimgmto.

Por outro lado, a situacdo de exercicio retard&ddir@ito de maneira ruinosa para o
devedor ndo fica sem resposta juridica satisfatds@stando que se reconheca o
instrumental necessario. Estas situacdes desafianolidema daadmissibilidade ou néo
pelo sistema juridico do exercicio do direito nestandi¢desisto é, de abuso de direito,

ou mais especificamente na sua figura tipicaigmessid™.
6.1 Supressio

1. A situacdo de extingdo do direito pelo seu dgrrctardio ser considerado

contrério a boa-fé correspondsupressid™.

Neste sentido, inclusive, boa parte das decis@bsigis brasileiras que aplicaram o
duty no grupo de casos em analise fizeram referénsigpeessio aplicando-a de maneira
mais ou menos enfética, havendo acérddo que deaplicando asupressioe depois

mencionou aluty to mitigatezomo um fundamento a m&i3

Acontece que a problemética a ser enfrentada ag@léga a mencionada acima em
relacdo awenire contra factum propriunasupressigressupde a verificacao da confianca
(legitima) do devedor que esta sendo cobrado tastite de que a posicdo em causa hao
seria mais exercida. Conforme assinala Menezese€orda supressioé, no fundo, uma

forma de tutela da confianca do beneficiario, perarinacc&o do titular do direitd?.

Para nortear a aplicacdo dapressioMenezes Cordeiro comp6s umodelo de
decisaovoltado a apontar as circunstancias colateraisyglbor alicercam a confianca do
beneficiario no caso concreto. E composto pelasiisesg proposicdesfi) um nao-
exercicio prolongado(ii) uma situacdo de confianc¢a;(ii) uma justificacdo para essa
confianca;(iv) um investimento de confianca;(e) a imputacdo da confianca ao néao-

exercente.

123 Fredie Didier Jr. defende a aplicagdo da supressio a estes casos. No entanto, defende também a
existéncia de um dever acessério do credor da multa cominatéria “mitigar o préprio prejuizo [qual?],
impedindo o crescimento exorbitante da multa”. (op. cit., p. 47-48).

124 CORDEIRO, Da boa fé no direito civil, op. cit., p. 797.

125 TJ/SP. 312 Cam. de Dir. Priv., AR 992.09.04 9036-2, Rel. Des. Adilson de Araujo, j. 01.12.2009, r.
16.12.20009.

126 CORDEIRO, Tratado de direito civil portuguéd® v. , 4° t., op. cit., p. 323. Segundo Schreitsetutela
da confianca é hoje apontada por toda a parte aemlofundamento d&erwirkung [ou supressi@” (A
proibicdo de comportamento contraditdrio: tutela danfianga evenire contra factum proprium. Sdo Paulo:
Renovar, 2005, p. 181)
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Segundo Menezes Cordeiro, “0 ndo-exercicio proldogestara na base quer da
situacdo de confianca, quer da justificacdo paake deverd, para ser relevante, reunir
elementos circundantes que permitam a uma pesswaalnocolocada na posicdo do
beneficiario concreto, desenvolver a crenca legitifta que a posi¢cdo em causa ndo mais
sera exercida. O investimento de confianca traduziiacto de, mercé da confianca criada,
o beneficiario ndo dever ser desamparado, sobgesafrer danos dificiimente reparaveis
ou compensaveis. Finalmente: tudo isso sera impugo/ndo exercente, no sentido de ser
social e eticamente explicavel pela sua inaccdo.dé&exige culpa: apenas uma imputacao

razoavelmente objectivd?”.

No grupo de casos em andlise, jogam contrariamant®nfianca do devedor
inadimplente dois dados dificilmente superaveis: edta de ma-fé (subjetiva), isto é, ele
sabe estar violando direito alheio e também o ppagscricional de pretensdo de cobranca
de divida liquida, no CC atual, é de cinco anas 286, § 5.°, I). Este ultimo elemento joga
contrariamente de duas formas: primeiro, trataesprdzo nao téo alargado, o que reduz o
espectro de consideracdes referentes a um nadeagymlongado e, segundo, conforme
indica Anderson Schreiber, “ao0 menos em uma prar@idlise, ndo pode ser considerada
inteiramente legitima a confianca despertada emeimutom relacdo ao ndo exercicio do
direito sujeito a prazo fixo em lei. Isto porquenbecendo ou devendo conhecer o prazo
legal para o exercicio, o terceiro ndo poderiaesigt, com pleno amparo no direito,
ruptura de uma expectativa legitima fundada noex@ucicio por periodo inferior a este

prazo.*?®

Deste modo, degitimidade da confianca s6 poderia entender-se configurada na
situacbes excepcionais em que ao lado do ndo eixerdd direito pelo seu titular
estivessem presentes outras condutas deste ounstanuaias de fato que efetivamente
apontassem para que o direito ndo mais seria drer@ssim, conforme sintetiza
Schreiber, “nas hipoteses de (i) omissdo somadenpartamento comissivo inspirador de
confianca; ou de (ii) omisséo qualificada por arstdncias que, na auséncia de qualquer

comportamento do titular, sejam capazes de geranfianca de terceiro&®.

2. Para ilustrar toda esta orientacdo dogmaticaljsan-se-a, dentre as decisdes em

127 CORDEIRO, Tratado de direito civil portuguéd®v. , 4°t., op. cit., p. 324
128 SCHREIBER, 2005, p. 184.
129 SCHREIBER, 2005, p. 185
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gue oduty to mitigatefoi aplicado a situacdo de exercicio retardadodideito, duas
situacfes, uma em que se entende ter havido caphltacdo dasupressipisto €, em que
supressao do direito do credor foi devida e outnagee se entende que a supressao foi
indevida.

1) Trata-se a primeira decisao de acao rescisdigada pelo Tribunal de Justica de
S&o Paulo contra sentenca proferida em acdo de&esmntratual e condenatdria de multa
(inserido no casf) mencionado acim&)’. Contexto fatico: em fevereiro de 1991, posto de
gasolina e distribuidora firmaram contrato de cang@rvenda mercantil de combustivel,
com previséo de exclusividade, cota minima par&ésagw de combustivel e clausula penal
pelo descumprimento do contrato. A partir de maaal893 o posto de gasolina passou a
descumprir o contrato, adquirindo combustivel emngjdades inferiores a cota minima e a
adquirir produtos com outras distribuidoras. Nastabte a consciéncia dessas infragdes, a
distribuidora ndo manifestou qualquer contrariedad®ntinuou contratando com o posto
até 2004, quando o notificou para que retomasslierm pcumprimento do contrato. Sem
éxito, em junho de 2005 ajuizou agéo de rescisatratoal por inadimplemento cumulada
com pagamento da multa que, em outubro de 200fgtgdizava valor de quase cinco
milhdes de reais. No julgamento da agéo, o Tribpoaderou que, embora indiscutivel o
inadimplemento do posto e consequente procedénqgiedido de resolucéo do contrato, a
demora de mais de doze anos da distribuidora pestallpr sua resolugéo foi determinante
para que a multa chegasse a valor tdo vultoso.i€ mada que em quantidades menores, a
distribuidora obteve proveito econdémico durantetestes anos de inadimplemento parcial
do contrato, de modo que a sua omissdo evidenoictecdancia tacita com os pedidos
menores feitos pelo autoposto.”. Diante deste corap@nto da distribuidora, entre outras
guestdes implicadas, entendeu o Tribunal aplicav¥igjura dasupressipcaracterizada pela
situacdo “em que a tolerancia, a longo prazo, édatrao que restou pactuado entre as
partes € lenitivo habil a impedir que a parte qolerd venha a exigir da outra o
cumprimento e até mesmo eventuais penalidadesgnta cla forma adversa que sempre
foi a préatica aceita.”. Na sequéncia, ndo obstaratar-se de mencdo desnecesséria e

mesmo inadequada, o Tribunal mencionou cagy to mitigate the lostomo um

130 TJ/SP. 312 Cam de Dir. Priv., AR 992.09.04 903@@&|. Des. Adilson de Araujo, j. 01.12.2009, r.
16.12.2009.
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fundamento a mais por meio do qual dever-se-iantesxer a inexigibilidade da clausula

penal, o que acabou se concretizando como deas@dllinal.

A aplicacdo dasupressiopelo Tribunal foi acertada. Seguindo o modelo deisdio
proposto por Menezes Cordeiro, estdo presefife®: ndo-exercicio prolongadae um
direito: pouco mais de doze angs; e (iii) a situacéo deonfianca justificadaalém do ndo
exercicio por doze anos, o fato de a distribuideracontratado normalmente por todos
esses anos é apto a despertar crenca legitima @eelguhavia aquiescido com o
adimplemento parcial e ndo iria mais pleitear aceg@&o da multafiv) o investimento de
confianca a cristalizacdo desta situacdo por doze anosdegae a aplicacao literal da
clausula penal implicaria em uma oneracédo despcapw@l para o posto de gasolina(vg
aimputacdo da confianga ao ndo-exercentela esta situagdo é imputavel a distribuidora
porque, como bem asseverou o Tribunal, “embora comtrole da execucao do contrato,

demorou 12 anos para postular sua rescisdo.”

2) a segunda decisao foi a proferida pelo Supdritunal de Justica acerca de uma
acao de resolucéo contratual, com pedidos de geag@o de posse e indenizacdo (gaso
relatado acima). Contexto fatico: contrai®promessa de compra e venda; em 1994, o
promissario-comprador, que se encontrava na posse do imdvel, passa a ndo pagar as
prestacdoes e em setembro de 2001 abandona o imével. Em outubro de 2002 o
promitente-vendedor ajuiza a¢do pedindo a reintegracao de posse e a indenizagao
pelo tempo que o imdvel ficou em estado de ndo fruicdo, isto é desde o
inadimplemento até o cumprimento da medida de reintegracdo de posse. Com base na
aplicacao do duty to mitigate the loss, o ST] entendeu que o promitente-vendedor
“descuidou-se com o seu dever de mitigar o prejuizo sofrido, pois o fato de ter deixado
o devedor na posse do imével por quase 7 (sete) anos, sem que esta cumprisse com o
seu dever contratual (pagamento das prestacdes relativas ao contrato de compra e
venda), evidencia a auséncia de zelo com o seu patrimdnio e o agravamento
significativo das perdas, uma vez que a realizacdo mais célere dos atos de defesa
possessoria diminuiriam a extensdo do dano.” E assim, concluiu que “a conduta da ora
recorrente, inegavelmente, viola o principio da boa-fé objetiva, circunstancias que
caracteriza inadimplemento contratual a justificar a penalidade” de exclusdo da
indenizacdo referente a um ano sem a fruicdo do imo6vel - desde o abandono do

imovel pelo promissario-comprador até o ajuizamento da acgao.
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As razdes por que se deve entender inadequad&cacdpl da no¢ado de um dever de
mitigar o proprio prejuizo ja foram apresentaddasmac Cabe aqui analisar, com base na
figura dasupressip se a supressdo do direito de crédito do recerfmitacertada. A
resposta negativa se impde, porque, neste cas@enémnstata confianca legitima da parte
inadimplente em que o credor ndo mais iria exeoceeu direito: 0 comportamento do
titular n&o-exercente restringiu-se a mera demorafetuar a cobranca, o que, de acordo
com a base dogmética apresentada, dificulta o amgarma crenca legitima de que o
direito ndo mais seria exercido. Além disso, o f#oo devedor ter abandonado o imovel
acentua a sua ma-fé e a sua completa auséncianflanca de que o credor ndo mais
cobraria as prestacdes inadimplidas. Assim, comsdugue o direito de crédito do

promitente-vendedor foi restringido indevidamente.

7. Conclusao

1. O Direito civil brasileiro vive fendbmeno de te@mcao e aplicacdo judicial diuty
to mitigate the lossEste fendmeno originou-se de proposta doutringaia solucionar o
problema de imputacdo de danos nas situagcbes emoqueedor, em face do
inadimplemento do contrato, ndo adota medidas vei®éara evitar ou minimizar o
proprio prejuizo. Posteriormente ampliou-se pararar situacfes de responsabilidade
civil aquiliana e de exercicio tardio de direitoequmplica em 6nus excessivo para 0

devedor.

2. Este fendbmeno ndo corresponde a recepcao da figuluty to mitigate the loss
presente ngistema juridico daommon lawA percepc¢éo de que se esta diante da recepcao
de um instituto estrangeiro decorre da equivocadeigsa de que ha lacuna no Cddigo
Civil brasileiro para regular a situacdo em quarmeplesada negligencia conduta tendente a

minimizar o proprio prejuizo e tem resultado enteraida violacdo dos seus dispositivos.

3. Nao ha lacuna no CC de 2002, assim como tamBérhawia no CC de 1916, para
regular a situacdo em que o credor, ou a vitimanda lesdo extracontratual, descuida de
evitar ou reduzir o proprio prejuizo. Desde o CadiGivil revogado, doutrina e
jurisprudéncia lidavam com estas situagbes, apdataromo solucdo a reducdo da
indenizacdo da vitima. Os artigos 402, 403 e 948@/002 compdem a base legal para

regular estas situagoes.
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4. Constatou-se uma lacuna na base da estrutumgpdéacdo que permite a doutrina
chegar a solucéo de reducao da indenizacao deawvifiis ndo minimiza o proprio prejuizo:
de um modo geral, a doutrina entende que nao egistdguer norma que proiba o
individuo de degradar o seu patrimoénio, de modo ajwétima de lesdo nao titularizaria
nenhum dever, ou outra situacao juridica passimagéencargo ou sujeicao) de evitar ou
reduzir o proprio prejuizo. Essa lacuna prejuds@lementos do nexo de causalidade e de
da culpa (da vitima) em relacdo ao proprio danogesearios para que este possa ser-lhe

imputado em alguma medida.

5. A figura do dever acessério fundado na boa-f&rresponde ao principal
fundamento daluty to mitigate the losso Direito civil brasileiro. A titularidade de um
dever acessorio de mitigar o proprio prejuigono entanto, inadequada para a situacdo da
parte lesada em relacdo ao afastamento ou reduggwoprio prejuizo, porque estas
condutasndo sdo exigiveisprimeiro, a parte prejudicada ao agir para evitarreduzir
danos tem primeiramente em vista a protecdo dgsguio patriménio eeflexamenteo
ndo agravamento da situacdo do devedor inadimplesggundo, a sancdo pelo
descumprimento refere-se tdo somente a perda, d® oo em parte, do direito a
indenizacao pelos danos que poderiam ter sidodeata

6. Oduty to mitigatehe lossnao corresponde a uma modalidade autbnoma de abuso
de direito, a situacao de producdo ou agravamenttado por conduta da prépria vitima se

insere em figura tipica ja consagrada do abusarditad o venire contra factum proprium

7. A fundamentagao dduty to mitigatecom base na proibicdo de comportamento
contraditério yenire contra factum propriuy@ inviavel porque ndo ha como reconhecer na
conduta da vitima de ndo evitar o agravamento dprjor prejuizo (principalmente por
omissao) a aptidao para gerar no ofensor a cowrfigiegcque ela ndo mais iria pleitear
reparacdo pela integralidade dos danos sofridespezito fundamental para a figura do

venire

8. Propde-se o reconhecimento @lucargode evitar o proprio danoTrata-se da
figura dogmaticamente mais adequada para supricessario reconhecimento de uma
prescricdo juridica da parte prejudicada evitar@ycdo ou o agravamento do proprio
prejuizo.

Com o reconhecimento do encargo de evitar o praaim assenta-se que a parte



52
lesada ndo tem o dever (propriamente dito) de rewitaroprio prejuizo decorrente de
evento danoso imputével a terceiro, mas se népeo, foberde o direito de ser indenizado

pelos danos que poderia ter evitado sofrer.

9. Em caso deumprimentado encargo de evitar o préprio dano, a parte &esah
direito a pedir reembolso pelos gastazoaveisdespendidos. Em caso descumprimento
se se tratar de perdas e danos decorrentes dmpiadiento obrigacional a vitima perdera
integralmente o direito a indenizacdo pelos dangs mpderia ter evitado ou ao menos
minimizado, por conta dos artigos 402 e 403 do G@22e no caso de dano extracontratual
gue a vitima poderia ter evitado sofrer, em satidt de culpa concorrente, o que em regra
se dar4, mormente em caso de descumprimento pes&mnila vitima, a perda do direito a
indenizacdo sera apenas parcial, pois a partedesiada fard jus a indenizacao, que sera
fixada com base no confronto da gravidade da slpa @om a do autor dano, por conta do
art. 945 do CC/2002.

10. A conduta que se pode exigir da parte no cungrio do encargo de evitar o
préprio dano é aazoave] aquela que pessa@®am normal diligénciaadotaria diante das

circunstancias do caso concreto.

11. Os casos em que ha oneracado da obrigacdo édatesm funcdo do exercicio

retardado de direito ndo se aplicam o encargo itler @vproprio dano.

Nos casos em que a oneracdo da obrigacdo se didcpuEncia dguros de moraa
insercdo de encargo de evitar o proprio prejuideshecessariporque sao eles resolvidos
por aplicacdo do art. 405 do CC/2002, que mandtamm-se 0s juros de mora a partir da

citacao.

Nos casos em que a oneracdo da obrigacdo se ddagonplemento reiteraddo
devedor, o reconhecimento do encargo de evitabpriordano énadequadagporque este
encargo € elemento préprio para solucionar protdedeamputacédo de danos que a propria
vitima poderia ter evitado, enquanto que estessaado envolvem imputagcédo de danos mas
0 problema de exercicio abusivo de direito, ou,snesipecificamente, a figura tipica da

supressio

A questdo fundamental na aplicacédo sigressioé a verificacdo daonfianca
legitimada parte devedora de que, em funcdo do nédo exeatéacgado do direito, o credor

ndo mais o exercitaria. Contra a verificacdo destdianca legitima, depdem os fatos de o
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devedor inadimplente estar de ma-fé, de o prazxpo®nal de cobranca de divida liquida

encontrar-se fixado em lei e ser relativamenteocurt
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