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RESUMO

O presente trabalho visa analisar e definir o Wir@iintimidade, diferenciando-o
do direito a privacidade. Também busca enquadrafesido direito a luz dos

direitos fundamentais e dos direitos da persomddiddefinindo, assim, a sua
natureza juridica.

Palavras-chave: Intimidade. Privacidade. Direitaadamentais. Direitos da
personalidade. Natureza juridica.



1 O RECONHECIMENTO JURIDICO DO DIREITO A INTIMIDADE
1.1 DEFINICAO

Um dos fundamentos da Republica Federativa do IBéasidignidade da
pessoa humana, prevista no art. 1° da Constitlke@leral e tida como um dos pilares do
Estado democratico de direito. Dentre os variodammmentos desse principio, esta a
intimidade, prevista no art. 5°, X, também da Chltégna.

O direito a intimidade esta amplamente ligado daid#e resguardar o
individuo, protegendo-o das interferéncias alhkjmslas aos sentidos, principalmente a visdo
e audicdo de outrem.

Por outro lado, tratar do direito a intimidadeadr de uma das mais amplas
formas de liberdade, uma vez que a intimidade actenistica da vida humana. Por mais
sonoras que sejam as atividades do dia-a-dia,naafsilenciosa de pensar € a prova mais
clara de que este siléncio e resguardo € uma edsditta do homem. E nesse aspecto a
liberdade se evidencia através da possibilidadendeter a salvo as informacgdes, ideias,
pensamentos ou atos da vida pessoal que se queaater em sigilG.

Além disso, ndo tendo sua intimidade respeitadaegsal forma, néo
possuindo uma “esfera secreta” em sua vida, o hoataina ficando aprisionado, sem poder
exercer sua liberdade. O “fazer ou deixar de famsta amplamente ligado a ideia de
liberdade, e uma das suas manifestacdes é, jusmnerdireito de estar e ficar s, de

recolher-se em sua solidao.

1.1.1 CONCEITO

Ainda existe uma grande discussdo doutrinaria acek conceito de
intimidade. Como bem exposto por Tércio SampaioaZemnao ha um conceito absoluto de
intimidade® Contudo, expressées como “direito de estar sdteitd a ser deixado em paz”,
“direito a liberdade de fazer e de ndo fazer” sioe utilizadas para conceitua-la.

A intimidade é uma esfera que o homem tem em si& gue € reservada
exclusivamente para si. Nao ha repercussao sociglelo menos nao se quer que haja. Sao

aspectos que envolvem apenas a propria pessotagaoreonsigo mesma, cabendo somente

! BARROS, Alice Monteiro de. Protec&o & intimidadeetnpregado, 2.ed. Sdo Paulo: LTr, 2009, p.29

2 BARBOSA JUNIOR, Floriano. Direito & intimidade condireito fundamental e humano na relacdo de
emprego, Sao Paulo: LTr, 2008, p.62.

¥ FERRAZ, Tércio Sampai®igilo de dados: direito & privacidade e os limisfuncdo fiscalizadora do
EstadoRevista da Faculdade de Direito da USP, v.88, 199842.



a ela decidir sobre a divulgacdo ou ndo destescspeNeste contexto, se enquadram as
opinides politicas, religiosas, 0s sentimentogumores, as convicgdes, segredos intimos etc.

De acordo com Paulo José da Costg finde-se falar numa intimidade
exterior e noutra interior. Aquela, como a intinddade que o homem haveria de desfrutar,
abstraindo-se da multiddo que o engloba. Insulaedem meio a ela. E alheando-se, mesmo
estando em companhia. A intimidade interior, quétaswezes nao implica em solidao, ja
que, no dizer do doutrinador, o homem pode traaea pua companhia os fantasmas que lhe
apetecam, € aquela que o individuo goza materiaénapartado de seus semelhantes.

Como bem apontado por Alice Monteiro de Barros, Imésta que 0 homem
esteja sO para que tenha sua intimidade assegumradayez que a mesma pode ser violada a
distancia, com o uso indevido da tecnologia, sem ligja a presenca fisica do infrator.

2N

Portanto, “estar s0” nao significa estar exercamdoeito a intimidade.

O direito a intimidade €, portanto, o direito a rs@v conhecido em certos
aspectos pelos demais. E o direito ao segredoe @gjdemais ndo saibam o que Somos ou o
que fazemos.

Essa garantia proporciona as pessoas um dupldodiial seja: o de
conviver com quem queira, bem como o de se ree@ugaalquer aproximacao. Como define
Caio Marid, este direito possui carater duplice: o de estarde ndo se comunicar; e
simultaneamente de ndo ser molestado por outremp ¢cambém pela autoridade publica,
salvo quando um imperativo de ordem publica vendhet@rmina-lo.

Importante observar dois aspectos diferentes quandwata do direito a
intimidade: a vontade de que determinado fato twagio ndo seja conhecida por outrem,
mantendo-a, portanto, em segredo, sendo reveladerde a quem se queira, €, a0 mesmo
tempo, o interesse de que, caso violada esta dads| ndo seja divulgado o contetudo do fato
ou situacao que deveria ter sido mantida em si@ildireito, porém, € o mesmo, 0s interesses
que s&o distintos, sendo um de preserva-la e datranté-Id.

O direito a intimidade, portanto, pode ser definidomo uma das
manifestacdes da liberdade, na medida em que é@mpiopada a pessoa a faculdade de
revelar ou ndo suas questdes mais restritas, guddas, idéias e opcdes, por assim dizer,

secretas. Trata-se, portanto, de uma esfera extrenta reservada da vida humana, que

4 COSTA JR., Paulo José da. O direito de estar sela penal da intimidade — 42 ed,ver.e.atual. Bdido:
Editora Revista dos Tribunais, 2007, p. 10-11.

> BARROS, Alice Monteiro de. Op cit. p. 35.

® PEREIRA, Caio Mario da Silva - Instituices de élio Civil — Vol | — Introducéo ao Direito Civil. oria
Geral de Direito Civil, 202 edi¢do, Editora ForeriZ@04. p. 259.

"COSTA JR., Paulo José da. Op cit. p. 25.



abrange assuntos que guardam relacdo estreita tmiti€sma com si proprio e nada
engrandece ou contribui com a realidade alheidarsde apenas curiosidades huméahaal
direito, portanto, quando exercido, precisa setaalcapelos demais, haja vista envolver
gquestdes pessoais que nao dizem respeito a outrem.

O exercicio desse direito possui uma fundamentapoitancia no
desenvolvimento do ser humano, com o direito degovar a sua privacidade, haja vista o
fato de que, com o avanco tecnologico e principatmeatravés da midia e dos meios de
comunicacdo, inumeras formas de violacdo a intidedaambém avancaram e se
desenvolveram, o que tornou a defesa e a presendsantimidade do ser humano um
verdadeiro desafio.

1.1.2 INTIMIDADE E PRIVACIDADE

Os termos privacidade e intimidade se confundemigdiddo a doutrina
acerca da distincdo ou ndo dos mesmos. De acomioAdwe Monteiro de Barros, em
portugués, os termos privacidade e intimidade daénsnos, constituindo elementos
necessarios & convivéncia entre os home@simpre utilizar os conceitos trazidos pela
doutrina civilista, haja vista o fato de que ncedo do trabalho existe uma omissédo acerca
dos conceitos destes institutos.

Maria Helena Dini? defende que a privacidade ndo se confunde com a
intimidade, mas esta pode incluir-se naquela. Bew,ia autora trata de modo diverso, e
considera que a privacidade volta-se a aspectesnest da existéncia humana e a intimidade

diz respeito a aspectos internos do viver da pessoa

Também conceituando os dois institutos, Gilmar MsHdafirma que
embora varios autores nao distingam, ordinariamemtige ambas as postulacdes, ha os que
dizem que o direito a intimidade faria parte deidir a privacidade, que seria mais amplo. O
direito a privacidade teria por objeto os compodatas e acontecimentos atinentes aos
relacionamentos pessoais em geral, as relacbesdarme profissionais que o individuo nao
deseja que se espalhem ao conhecimento do publicbjeto do direito a intimidade, por sua
vez, seria as conversagdes e o0s episodios aindamtianos, envolvendo relagdes familiares e

amizades mais proximas.

8 JABUR, Gilberto Haddad. Liberdade de PensamenRireito a Vida Privada: Conflitos entre Direitos da
Personalidade. Séo Paulo: Editora Revista dos faigl2000, p. 253-254.

® BARROS, Alice Monteiro de. Op cit. p. 34.

9 DINIZ, Maria Helena. Teoria Geral do Direito Civil® volume, Editora Saraiva, 222 edicdo, 2005.Siido,

p. 135.

Y MENDES, Gilmar Ferreira. Curso de direito consiitmal 2. ed. Sdo Paulo: Saraiva, 2008, p. 377.



Dirley da Cunha Junidf, ao tratar do assunto afirma que a Constituicio
Federal distingue o direito a intimidade de outmaanifestacdes tipicas da privacidade.
Defende que a Carta Magna disciplinou o direitonimidade, separando-o dos demais
direitos da personalidade e atribuindo-lhe, naagz direito subjetivo autbnomo, por conta
disso?®

Paulo José da Costa Junior, por sua vez, analisagdestao dos diferentes

interesses relacionados ao mesmo direito, qual&aimidade, preleciona:

Ainda, se sdo dois os momentos de um Unico dirgifm vemos razdo para
denominar diversamente ambas as esferas privadésmeino-las, pois,
indiferentemente, de direito a intimidade. Se atatde preserva-la, ou de manté-la,
pouco importa. E sempre direito a intimidade. lidimde e n&do recato

(riservatezz que mais parece uma “disposicdo de &nimo quemoo de viver

exterior”.

E mais adiante, defende que a esfera da vidada poderia ser
subdividida em esferas outras, de dimensdes psigagsente menores, na medida em que a
intimidade for sendo restrita. Assim, 0 ambito maieria abrangido pela esfera privatiaco
sens onde estdo compreendidos todos aqueles compaorti@sne acontecimentos que o
individuo ndo quer que se tornem do dominio publMo bojo da esfera privada esta contida
a esfera da intimidade ou esfera confidendela participam somente aquelas pessoas nas
quais o individuo deposita certa confianca e comquass mantém certa intimidade. Por fim,
no amago da esfera privada, estd aquela que dewbjsto de especial protecdo contra a
indiscricdo: a esfera do segredo, que compreendelagarcela da vida particular que é
conservada em segredo pelo individuo, do qual cdiiian uns poucos amigos, muito
chegados, dessa esfera ndo participam sequer pessigimidade do sujeitd.

Portanto, percebe-se que o doutrinador, visuaiterencas entre as esferas
da vida privada, contudo, considera as mesmasngerites a um unico direito. Para Paulo
José da Costa Jr., trata-se de momentos disticios, tonalidades diversificadas, porém, de
um mesmo direito: o direito & intimidadfe.

Contudo, pensa-se de forma distinta. Iniciab®entilizando a maxima
juridica de que “a lei ndo contém palavras inatdisrba cum effectu sunt accipiengda
principio basilar de hermenéutica, as palavras meser compreendidas como tendo alguma

12 JUNIOR, Dirley da Cunha. Curso de Direito Consiitnal. 2.ed. Salvador: JUSPODIVM, 2008, p. 661.

13 No mesmo sentido: SILVA, José Afonso da. CursoDifeito Constitucional Positivo. 22.ed. S&o Paulo:
Malheiros, 2003, p.205.

14 COSTA JUNIOR, Paulo José da. Op cit. p. 27-28.

15 COSTA JUNIOR, Paulo. Op cit. p. 29-30.

% |bidem. p. 27.



eficacid’. Sendo assim, ao analisar-se a Constituicdo Hedera988, percebe-se que, de
fato, houve uma distingdo entre os institutos iitade e privacidade, uma vez que no art. 5°,
X, hd uma separacao da intimidade de outras méagfess de privacidade, tais como a honra,
a imagem e a vida privada. Sendo, portando, agéatedo legislador constituinte distingui-
los.

Cumpre afirmar que tal distingdo tem razédo deGenforme j4 exposto em
topico anterior, o direito a intimidade pressupf®tesfera da vida humana que abrange fatos
de estreita relagcdo consigo mesma, sao aspectds pagsoais sobre os quais sO6 cabe a
propria pessoa decidir acerca de sua divulgacéndoy abrangendo, portanto, o direito de
manter em segredo algum fato ou situacdo. Ja aguiade abrange fatos que envolvem um
determinado individuo nas rela¢cdes com outras pssg@ralmente pressupondo uma fiducia
entre os sujeitos, como nas relacdes familiaresasltamizades.

Percebe-se, portanto, uma clara diferenca antregmidade e a privacidade.
A vida privada tem conteldo mais amplo, cheganderapartiihado com outras pessoas,
como familiares e amigos, havendo um minimo derémgga e interferéncia exterior. Aléem
disso, como pontua Alice Monteiro de Barros, agmwistade ndo possui um carater espiritual
como ocorre com o direito & intimidatfeA intimidade trata-se de uma esfera mais regtrita
mais intensa.

Certo é gue nao se trata de um tema pacifico naid@, sendo a mesma
dividida acerca da conceituacdo e distincdo - au -néntre os institutos da intimidade e
privacidade. Existem autores, inclusive, que ndabetecem distincdo entre “intimidade” e
“privacidade™®.

De acordo com Sandra Lia Simén, é extremamentelexa a tarefa de
conceituar o direito a intimidade e a vida privatimto que muitos doutrinadores néo se
arriscaram a elaborar um conceito preciso e temmipar analisar casos praticos, a fim de
verificar parametros que delimitam a definiédcContudo, a maioria distingue os dois

institutos, como j& exposto anteriormente.

' FREITAS, Antonio Carlos de Oliveira. Juiz pode dispensar exigéncias formais em documentos.
Disponivel em:

<http://www.conjur.com.br/2004-fev-03/juiz_dispensar_exigencias formais documentos>. Acesso

em: 03.jul.2011.

18 BARROS, Alice Monteiro.Op cit. p. 35.

9 Neste sentido: CRETELLA JUNIOR, J. Comentarios @nstituicdo de 1988, v. |, 2. Ed. Rio de Janeiro:
Forense, 1990, p. 25.

2 5IMON, Sandra Lia. A protecdo constitucional déniidade e da vida privada do empregado. S&o Paulo:
LTR, 2000, p. 78.




1.2. O DIREITO A INTIMIDADE NA LEGISLAQAO NACIONAL

Hoje ndo se discute mais que o direito & intimidédema manifestacao
clara do direito a liberdade. Também é certo gqdeesto a intimidade consiste em espécie de
direito humano fundamental da personalidade querssta a salvaguarda da dignidade
humana.

A primeira manifestacdo do direito a intimidade codireito fundamental
se deu através da Declaracdo Americana dos Direildsveres do Homem, aprovada em 2
de maio de 1948, que se trata do primeiro documietdéonacional a tratar do assunto. Em
seguida, a Declaracdo Universal dos Direitos Humanustituida pela ONU, em 10 de
dezembro de 1948, reconheceu o direito a vida gaiva

O Brasil s6 trouxe expressamente o direito a prilzae e a intimidade para
0 seu ordenamento juridico na Constituicdo Fedkrd988. Antes da referida Carta Magna,
existiam apenas dispositivos que tratavam de fdmdameta a matéria, como € o caso da
proibicdo de violacdo de correspondéncia.

Antes da Constituicdo Federal de 1988, portargenas algumas normas
isoladas tutelavam o direito a intimidade, comaxigos 554, 573 e 577 do Cdédigo Civil de
1916, que tratavam do direito de vizinhanca eig@B71, paragrafo Unico, que preservava o
segredo da correspondéncia.

Além disso, os artigos 150, 151 e 153 do CédigaP@ambém tutelam o
direito a intimidade no que diz respeito a proibig& violacdo de domicilio, correspondéncia
e divulgacao de segredo, respectivamente.

Também a Lei n. 5.250, de 9 de fevereiro de 196& rggula a liberdade de
pensamento e informacéo, disciplinou a imprensatecalo disposi¢cdes de cunho civil e
penal contra abusos referentes aos direitos danmidade. O artigo 49, da referida lei, em
seu 81° faz incorrer em ilicito civil aquele queulga informacao pertinente a vida privada
do individuo, embora verdadeira, desde que naonsefevada por interesse publico.

O Cddigo Civil de 2002, introduzido pela Lei n..4@5, contém normas
sobre a matéria, alusiva a direito da personalidadigos 11 ao 21), e estabelece a protecao

da vida privada no seu artigo 24 verbis:

Art. 21. A vida privada da pessoa natural é inwielae o juiz, a requerimento do
interessado, adotara as providéncias necessaniasimpedir ou fazer cessar ato
contrario a esta norma.

A atual Constituicdo brasileira, em seu artigo§lispoe:



X - séo inviolaveis a intimidade, a vida privadahanra e a imagem das pessoas,
assegurado o direito a indenizagéo pelo dano rabhtaui moral decorrente de sua
violacao.

Esses direitos sdo emanacdes do principio gespoptege a dignidade da
pessoa humana e estéo inseridos na Constituic@rdFew titulo “Dos direitos e garantias
fundamentais”, que demonstram a consolidacdo dgquista dos pensadores franceses, que
visavam instaurar uma ordem republicana democralieavalidade universal, que rompesse
com as estruturas despéticas internas do Estado

Como ja exposto anteriormente, através da disposigonstitucional,
percebe-se que o legislador constituinte atribupifidacdo diversa aos institutos da
intimidade e da vida privada, e é a partir dess@macao que alguns doutrinadores passaram
a estabelecer a distincdo entre os dois institutos.

De acordo com Sandra Lia Simdn, o constituintsil@iao preferiu ser mais
cuidadoso e detalhista, salvaguardando tanto aa“privada” como a “intimidade”, para
evitar possiveis interpretacdes restritivas. Assavando-se em conta 0 momento politico e
histérico em que foi elaborada e promulgada a Qdagna de 1988 — depois de vinte anos de
ditadura militar — o constituinte ndo foi “prolixofnas se ateve as circunstancias especificas
da época. E ainda incluiu a protecdo desses dirgith nucleo imodificavel do texto

constitucional (clausula pétrea), a teor do queddio art. 60, §4%

1.3 TAXIONOMIA DO DIREITO A INTIMIDADE

Antes de tentar enquadrar o direito a intimidaglereciso identificar e
conceituar os dois ramos do direito com alta relei@para o instituto em questéo: os direitos
fundamentais e os direitos da personalidade.

Pode-se afirmar que existe uma interdependénciae eos direitos
fundamentais e os direitos da personalidade. lagocbm que seja necessario precisar a
terminologia empregada, expondo-se sucintamenteéloague se entende por direitos
fundamentais e direitos de personalidade.

Os direitos fundamentais cumprem, no dizer de @lan&, a funcdo de
direitos de defesa dos cidaddos sob uma duplaqmnsn constituem, num plano juridico
objetivo, normas de competéncia negativa para oslerps publicos, proibindo
fundamentalmente as ingeréncias destes na esféaguindividual e implicam, num plano

juridico-subjectivo, o poder de exercer positivateenireitos fundamentais (liberdade

2L SIMON, Sandra Lia. Op. Cit. p. 101.
22 CANOTILHO, J.J. Gomes. Direito Constitucional. @bira: Almedina, 1993, p. 541.



positiva) e de exigir omissées dos poderes publidesdorma a evitar agressdes lesivas por
parte dos mesmo (liberdade negativa).

O reconhecimento e a protecdo dos direitos eibdesdhdes fundamentais
sdo o0 nucleo essencial da democracia. Tratam-sganpm de parametro axiologico e
referencial obrigatorio e vinculante da atuacdatabktTais direitos reduzem acentuadamente
a discricionariedade dos poderes constituidos, mupce-lhe deveres de abstencdo (ndo
dispor contra eles) e deveres de atuacéo (disparafetiva-losy>

Dirley da Cunha Junior conceitua direitos fundat@encomo aquelas
posi¢cdes juridicas que investem o ser humano deamjunto de prerrogativas, faculdades e
instituicBes imprescindiveis a assegurar uma exgéligna, livre, igual e fraterna de todas
as pessoas. De um modo mais amplo, o referido afitora que pode-se concebé-los como
principios que resumem a concep¢ao do mundo emafor a ideologia politica de cada
ordenamento juridico. Sdo fundamentais porque $esragpessoa humana néo se realiza, ndo
convive e, as vezes, ndo sobrevile.

Portanto, percebe-se que os direitos fundangert&in como nucleo
essencial a dignidade humana, seja huma dimensfetiga ou numa dimensao objetiva.
Eles buscam resguardar o ser humano na sua lier@heitos individuais), nas suas
necessidades (direitos sociais, econOmicos e aidjure na sua preservacao (direitos
relacionados a fraternidade e solidariedade).

Os direitos da personalidade, por sua vez, gaeles que tém por objeto os
atributos fisicos, psiquicos e morais da pessoaienem suas projecdes sociais. A ideia que
norteia os direitos da personalidade é de que ehonéo deve ter somente o seu patrimoénio
protegido, mas, principalmente, sua esséncia. DiEsgaa, os direitos da personalidade
tutelam a esfera extrapatrimonial do individuo, gume uma série de valores indeterminados,
ndo redutiveis & pectnia (como, p. ex, a vida) pséiegidos>

No dizer de Maria Helena Dirifz o direito da personalidade é o direito da
pessoa de defender o que lhe é proprio. E o diseibjetivo de exigir um comportamento
negativo de todos, protegendo um bem proprio, dalee de acado judicial.

Roxana Borgés considera que o objeto dos direitos da persortdicdio

projecdes fisicas ou psiquicas da pessoa, ou &scswacteristicas mais importantes. As

23 CUNHA JUNIIOR, Dirley da. Op cit. p. 515-516.

24 CUNHA JUNIIOR, Dirley da. Op cit. p. 522-523

% GAGLIANO, Pablo Stolze. PAMPLONA FILHO, Rodolfo.dVo Curso de Direito Civil — Parte Geral. Vol |,
8 ed., Sao Paulo: Saraiva, 2006, p. 135.

% DINIZ, Maria Helena. Op cit. p. 123.



projecdes da personalidade, suas expressoes, afledidu atributos sdo bens juridicos e se
apoiam no direito positivo. Por meio dos direitespgrsonalidade se protegem a esséncia da
pessoa e suas principais caracteristicas. De aamaioa referida autora, 0os objetos dos
direitos de personalidade s&o os bens e valoressdevados essenciais para o ser humano.

Os direitos da personalidade, portanto, sdo prémtinser humano. Nao se
trata de direito a personalidade, mas de direitesdpcorrem da condicdo humana. Com os
direitos da personalidade, protege-se 0 que € ipr@lar pessoa, como o direito a vida, o
direito a integridade fisica e psiquica, o diréitoitegridade intelectual, o direito ao préprio
corpo, o direito a intimidade, o direito a priveai, o direito a liberdade, o direito a honra, o
direito a imagem, o direito ao nome, dentre outiaxlos esses direitos sdo expressbes da
pessoa humana considerada em si mesma. Os batisgsinmais fundamentais, primeiros,
estdo contidos no direito da personalid&de.

Convém apenas citar, no presente trabalho, astedsticas atribuidas aos
direitos da personalidade, haja vista o foco donmeesdo ser este. Em sendo assim, os
direitos da personalidade sdo considerados exthapaiais, inalienaveis, impenhoraveis,
imprescritiveis, irrenunciaveis, indisponiveis,tog absolutos, necessarios, vitalicios.

Diante do exposto, os direitos da personalidadersezspécies dos quais 0s
direitos fundamentais seriam o0 género, sendo queosrnvisam proteger unicamente a
condicéo e dignidade humana, com fulcro em suapalislade’’

Sobre o tema, Gilberto Haddad JaBaxplica que é preciso fazer enxergar
que o terreno dos direitos humanos ou fundamerdaide fato, mais largo. Os bens
personalissimos neles sdo encontrados, mas nas sacos que ali estdo compreendidos. E
continuando a explanar, exemplifica:

[...] nem todos os direitos individuais ou fundamergéis, pelas mesmas razdes, da
personalidade. Porque se é o sujeito, e ndo o (mteu substancia que sao
similares, a pedra de toque da distingao, compiesdrss que algumas prerrogativas
asseguradas como fundamentais (frente ao Estado)car@cam de igual tutela
diante do particular. A irredutibilidade dos sad&ri por exemplo, é direito
fundamental, mas ndo é personalissimo. [...] Jaratal a vida, a liberdade, a
seguranca [...], a liberdade de manifestacdo degmeento, da crenca e do cuko,
vida privada, a honra, a imagem [...], entre outros, posicioisanmao so frente ao
Estado, potencial agente violador, mas também ast@articulares, igualmente

*" BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro. Direitos desgaalidade e autonomia privada. 2 ed.. Sdo Paulo:
Saraiva, 2007, p. 20.

8 BORGES, Roxana Cardoso. Op cit. p. 21.

*NEVES, Allessandra Helena. Direitos fundamentais versus direitos da personalidade

contraposigdo, coexisténcia ou complementaridddisponivel em:
<http://jus.uol.com.br/revista/texto/5387/direitagiflamentais-versus-direitos-da-personalidadécesso em:
27.jun.2011
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aptos a vulnera-losA Constituicdo Federal bem andou ao inseri-los, tab os
acima tirados, em um unico Titulo (segundo), a quatribuiu denominagao
consentanea com seu conteudo: “Dos direitos e gatas fundamentais” (art. 5°
a 17), entre os quais repousam, como anotados foramutros de natureza
personalissima, que, a partir dai, com eles se idéicariam. ** (Grifos aditados)

Portanto, ndo € correto dizer que os direitos fonedais e os direitos
personalissimos sado exatamente os mesmos. Coratidnir-lhes conteddos semelhantes,
aproxima-se da realidade. Os direitos personalgssseriam, assim, expressdes dos direitos
fundamentais. Gilberto Haddad Jallurdefende que se classificAssemos os direitos
personalissimos como uma esfera ou ramo dos dirditnodamentais, tal classificacao
demandaria, além da diversidade do destinatari@, descoincidéncia de substancia, o que,
na pratica, ndo ocorre, como ja exposto.

Alguns autore¥ defendem que apesar de possuirem o mesmo contido,
direitos aqui citados sdo postos em campos divepegsuindo autonomia e ndo devendo ser
confundidos, sob pena de um possivel esvaziameassed campos. Os direitos da
personalidade receberiam a denominacéo de dingdijets/o privado, enquanto o os direitos
fundamentais seriam direitos subjetivos publicesnds que os direitos da personalidade, se
examinados em relacdo ao Estado (e ndo em relagioudros individuos), ingressam no
campo da liberdade publica, consagrada pelo Dir€ibmstitucional. Para esta corrente
doutrinaria, portanto, tratam-se de direitos dissre que ndo devem ser confundidos, ja que
0s primeiros devem proteger os individuos da atudgdroprio Estado e os segundos teriam
o objetivo de tutelar esses interesses frente @sig particulare¥’

Por outro lado, uma corrente doutrinaria distidddende que o legislador
constituinte consagrou os direitos da personalidaaleTitulo 1l da Carta Politica (Dos
Direitos e Garantias Fundamentais), estabelecendartn 5°, a inviolabilidade do direito a
vida, a liberdade e a igualdade. Em seguida, nisdan¥ do mesmo artigo, contemplou
especificamente a intimidade, a vida privada, adaena imagem das pessoas, instituindo, do

mesmo modo, a inviolabilidade desses direitos.

% |bidem. p. 80-81.

%2 JABUR, Gilberto Haddad. Op cit. p. 81.

% NEVES, Allessandra Helena. Direitos fundamentais versus direitos da personalidade

contraposigdo, coexisténcia ou complementaridaBesponivel em:
<http://jus.uol.com.br/revista/texto/5387/direitagiflamentais-versus-direitos-da-personaligadédcesso em:
27.jun.2011; JABUR; Gilberto Haddad.iberdade de Pensamento e Direito a Vida Privadanfitos entre
direitos da personalidadé&sao Paulo: Revista dos Tribunais, 2000 p.28

% FARIA, Anacleto de Oliveiralnstituicdes de Direito4 ed. S&o Paulo: Revista dos Tribunais, 197898.

% ABREU, Marcelo Luis. A tutela juridica dos direitda personalidade na relacéo de emprego. Disparfue
<http://www.direitoufba.net/artigos/artigo012.¢oAcesso em 27.jun.2011.




Neste sentido, explicando o tema em comento, Ad&bmazewski,
assevera:

Os direitos fundamentais, protegidos em nossa @aigdb Federal, sdo, em
principio, os mesmos direitos da personalidade.istingao reside no ambito das
relagBes em que sao inseridos. Se falarmos déedatg Direito Publico, com vistas
a protecdo da pessoa em face do Estado, denomiresses direitos essenciais de
direitos fundamentais. Se tratarmos de relacdeRBid#to Privado, com a finalidade
de protegdo da pessoa em face de outros individtlmmnamos esses direitos
essenciais de direitos da personalidafiesim, a tutela constitucional oferecida
principalmente no art. 5° da Lei Maior compreende e direitos fundamentais e os
direitos da personalidade, alcancando as relacdes dlireito publico e direito
privado.

Para esta parte da doutfihaortanto, os direitos fundamentais e direitos da
personalidade, em boa analise, ndo guardam eniresstipica distincdo em substancia. Essa
distincdo apenas se nota no campo juridico-cieatifiesidindo no ambito das relacdes em
que sdo inseridos. Tratando-se de rela¢cdes dedir@blico, com vistas a protecdo da pessoa
em face do Estado, tem-se os direitos essencibmnados de direitos fundamentais.
Tratando-se, por sua vez, de relacdes de Direlt@dRy, com vistas a protecdo da pessoa em

face de outros individuos, tem-se os direitos @$gdsn chamados de direitos da
personalidade.

Assim, a tutela constitucional oferecida principahte pelo art. 5.° da
Constituicdo Federal compreende os direitos fundéaie e os direitos da personalidade,

alcancando as relacées de direito pablico e déaljpevado

Neste sentido, Carlos Alberto Bittar:

Divisam-se, assim, de um lado, os “direitos do hoiheu “direitos fundamentais”

da pessoa natural, como objeto de rela¢des déodinghlico, para efeito de protecéo
do individuo contra o Estado. Incluem-se, nessegeoaita, normalmente os direitos a
vida; a integridade fisica; as partes do corpdbérdade e o direito de acéo. De
outro lado, consideram-se “direitos da personaétiad mesmos direitos, mas sob o
angulo das relacdes entre particulares, ou sejpratacio contra outros homens.
Inserem-se, nesse passo, geralmente, os direitdsonéa; ao pensamento; a
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liberdade de consciéncia e de religido; a reseolmesa propria intimidade; ao
segredo e o direito moral de autor, a par de odiros

Criticando tais posicionamentos, Juan Maria Bilbtbillos®, ao analisar a
constitucionalizacdo dos direitos da personalid#ttena que ndo se pode seguir mantendo
em nosso ordenamento a tese tradicional de quereisosl da personalidade operam no
ambito do Direito Privado, enquanto que os direitoglamentais regem as relacdes entre o
individuo e os poderes publicos.

Analisando essa corrente, Monica Neves AguiaBitla Castrd" acredita
gue tanto podem tutelar o publico como o privadods o que ha de fundamental em todo o
ordenamento, e por isso ganhando dimenséo pualicda que com incidéncia privatistica.

Neste sentido, pontua Alexandre da Maia:

A partir do exemplo do dirigismo contratual, pereede claramente que, cada vez
mais, a distincdo entre as esferas publica e mjvadconsequentemente, direito
publico e privado, fica cada vez mais ténue, ndadiode rigor cientifico em funcao
da interligacdo entre trabalho e labor, que transioo direito num objeto de
consumo por parte dos que necessitam de normasemteimente formais, para que
se possa ter a certeza na manutencdo do equéitin® as partes que contratam.

Os espacos publico e privado na modernidade ficada gez mais preenchidos pela
idéia de um direito social, patrocinado por um &staocial, que tem a fungdo de
zelar pelo bem-estar dos que comp8em a sua esirfitando cada vez mais dificil
a delimitacdo das fronteiras, ou seja, aonde comega termina outré’

Monica Neves Aguiar da Silva Casttafirma que a diferenca reside muito
mais na otica de compreensao dos fatos, do quepaaiagado estatica dos diversos ramos do
estudo e defende a urgéncia para acabar com gssag®, que ela denomina de estanque.

Em sendo assim, filia-se a corrente supracitagadgfende, em sintese, que
quer figurem em relacdo de Direito como de Diréltovado, os direitos fundamentais e os
direitos da personalidade caminham juntos na defegsansigente da dignidade da pessoa
humana, sendo os ultimos compreendidos entre wepads, na Carta Magna.

Os direitos fundamentais e da personalidade ¢&fetivamente, contelidos

similares que devem convergir para afirmar e tugkignidade da pessoa humé&ha.

% BITTAR, Carlos Alberto. Os direitos da personatidaRio de Janeiro: Forense Universitaria, 200245 p.
22-23.
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1.3.1 O DIREITO A INTIMIDADE E OS DIREITOS FUNDAMERNAIS

Conforme ja citado acima, entre os direitos fundaais, estdo os direitos
intitulados de “direitos individuais e coletivo$¥m que se encontram o direito a vida, o
direito a igualdade, o direito a liberdadedlireito a privacidadeo direito de propriedade, o
direito de peticédo, o direito de certiddo, o doaie acesso a justica, o direito a seguranca
juridica, o direito a garantia do devido processal, o direito as garantias do contraditério e
da ampla defesa e o direito a seguranca em matia e processual.

No presente trabalho, cumpre destacar o ja meado direito a
privacidade, que em sede constitucional abrangé@eitada intimidade, a vida privada, a
honra, a imagem, a inviolabilidade da casa e adosige correspondéncias e das
comunicacoes telegraficas, de dados e das comaegaglefonicas.

Como ja exposto em tépico anterior, a Constitui€aderal de 1988 inovou
ao tratar e proteger a privacidade e declarar noasggo 5°, X, que a intimidade, a vida
privada, a honra e a imagem das pessoas sao weigmlassegurando o direito a indenizacéo
pelo dano material ou moral decorrente de sua gaola Percebe-se, portanto, que a
Constituicdo consagrou o direito a privacidade,smarando essa expressdo em sentido
amplo para abranger todas as manifestacfes da ésfiena, privada e da personalidade das
pessoa$’

O direito a intimidade, portanto, € um dos congmes do direito a
privacidade, ndo se confundindo com as outras estagfdes tipicas da privacidade. O
legislador constituinte disciplinou o direito aimidade, separando-o dos demais direitos
relativos a privacidade.

Em sendo assim, pode-se dizer que o direitoimiode, disciplinado e
destacado em sede constitucional, € abrangido ¢iedio a privacidade, como ja exposto
anteriormente, mas possui a sua autonomia garaiitidta-se de uma esfera da privacidade,
gue se distingue da vida privada, cuja abrang@&maito mais ampla.

N&o restam davidas de que, entre os direitosafmedtais, estdo incluidos
alguns direitos da personalidade, como € o caghrdibo a intimidade. Como ja mencionado

anteriormente, acredita-se ser o direito a intickdaum desdobramento do direito a

<http://www.mp.sp.gov.br/portal/page/portal/cao_aeomilor/doutrinas/DANO%20EXISTENCIAL.doc
Acesso em: 27.jun.2011
4> SILVA, José Afonso da. Op cit. p. 205 e CUNHA JNR, Op cit. p. 660.




privacidade, sendo que o0 mesmo teve seu destagutoeomia garantidos na Constituicao
Federal de 1988, que distinguiu a intimidade dosaie direitos.

Como bem aponta Dirley da Cunha Junior:

A Constituicdo distingue o direito a intimidade al#ras manifestacées tipicas da
privacidade. Isto €, disciplinou o direito a intitade, separando-o dos demais
direitos de personalidade, atribuindo-lhe, por &odisso, natureza de direito
subjetivo autdbnom?d’

Dessa forma, filia-se a corrente doutrinaria de q direito a privacidade
constitui um direito inerente a personalidade huamague, contudo, mereceu destaque
constitucional, no que diz respeito a autonomididato a intimidade em relagéo ao direito a
privacidade, tratando-se de tutelas distintas.

Procurou-se valorizar a dignidade da pessoa huntanao elemento
fundamental do Estado democratico de Direito conaolod normativo central para a
compreensao dos problemas juridicos, invocandsmei® devido a sua individualidade, em
virtude da clausula constitucional da dignidadgéssoa humana adotada pela Constituicao
Cidada em seu art. 1°, inciso Ill.

Cumpre ressaltar neste tépico, como bem expostBeana Borgdd, que
o direito constitucional esta acima de qualqueiséiv ou classificacdo de ramos do direito,
uma vez que as Constituicdes contém normas hiécargente superiores as demais leis. O
caminho correto, portanto, para a interpretacdondasias € ler o Codigo Civil de acordo
com o que a Constituicdo Federal dispde.

Tal posicionamento, portanto, corrobora a teseqde os direitos da
personalidade estdo incluidos entre os direitodaomentais e, em assim sendo, por fazerem
parte da Constituicdo - Lei Maior - ndo se suba@mina qualquer outro dispositivo legal,
sejam cadigos, leis ordinarias ou decretos. Nadad¢, 0 que deve ocorrer € a interpretacao
desses dispositivos em conformidade com a Cartandjag que leva inclusive, alguns
doutrinadore® a defenderem a ideia de que estd havendo um otespeocesso de

constitucionalizacdo dos direitos personalissimos.

1.3.2 NATUREZA JURIDICA
Feitas as consideracfes acerca da relacdo enttieedss fundamentais e
direitos da personalidade, pode-se passar paralsema natureza juridica do direito a

intimidade.

46 CUNHA JUNIOR. Dirley. Op cit. p. 661.
“" BORGES, Roxana Cardoso Brasileiro. Op cit. p. 84
“8 JABUR, Gilberto Haddad. Op cit. p. 82.



Primeiramente, cumpre afirmar que, como bem observpor Monica
Neves Aguiar da Silva Casffo a identificacdo da natureza juridica € um dostgson
essenciais para o estudo da existéncia de restragbexercicio do direito a intimidade e, por
consequéncia, para o tratamento adequado, quansto ernflitos entre 0 mesmo e outros
direitos.

Existem correnté§ agrupadas pela denominacdo genérica de negasivist
gue recusam a existéncia dos direitos da persani@jdsob o argumento de que ndo poderia
haver direito do homem sobre a propria pessoapena de se justificar, em Ultima analise, o
cometimento de suicidid.

Os adeptos dessa corrente negativista argumeaiadg, que a existéncia
desse direito levaria a ser ao mesmo tempo sugeidbjeto. A essa argumentacao, Alice
Monteiro de Barros responde que o direito subjatagresenta um poder de nossa vontade e,
ainda, um dever juridico de respeitar aquele ppdemparte dos outros; ademais, a vontade
humana, pressuposto da personalidade juridica, dénoperar sobre o mundo exterior
(direitos patrimoniais), também opera sobre a padpealidade antropoldgica do ser
humano??

Predominam, contudo, as correnfegue reconhecem a existéncia dos
direitos da personalidade, considerando 0s mesgEN€as a pessoa humana, a fim de
resguardar a sua dignidatfe.

Alice Monteiro de Barros classifica o direito ainmdade como direito
individual relativo a liberdade, em contraposic@s direitos sociais. E define sua natureza
juridica como a de um direito fundamental de defasadireito subjetivo, inerente a prépria
pessoa humana.

No mesmo sentido, Dirley da Cunha Junior defens® o disciplinar o

direito a intimidade, separando-o dos demais dgeiia personalidade, a Constituicdo

49 CASTRO, Ménica Neves Aguiar da Silva. Op cit. 5. 5

0 Ennecerus, Jellinek, Von Thur, entre outros, derdo com listagem apresentada por BITTAR, Carlos
Alberto. Os direitos da personalidade. 32 ed. Ridaheiro: Forense Universitaria, 1999, p. 4.

*L CASTRO, Ménica Neves Aguiar da Silva, Op. cit5B.

*2BARROS, Alice Monteiro de. Op cit. p. 38.
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Ménica Neves Aguiar da Silva, Op. cit. p. 57. Tambgeste sentido: Savigny, de acordo com relato de
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** GOMES, Orlando. Introducéo ao Direito Civil. Rie daneiro: Forense, 1997, p. 17.
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distinguiu tal direito de outras manifestagfesctipida privacidade, atribuindo-lhe, por conta
disso, natureza de direito subjetivo autdnsfo.

Ocorre que, como ja tratado em tépico anteriagelacdo entre os direitos
fundamentais e direitos da personalidade é ineslitaypois tratam-se de direitos
interdependentes. Dessa forma, como bem apontaddMpnica Neves Aguiar da Silva
Castro:

Efetivamente, embora se possa afirmarcoamtrario sensy que os direitos da

personalidade nascem como direitos subjetivos, escopo no ambito do direito

privado, para, s6 depois, adquiriresatusconstitucional, ndo se pode olvidar que,
ao serem constitucionalizados, enquanto direitosnddmentais, passam,

inegavelmente, a deter essa natureza jurfdica.

Ressalta ainda a autora que até a promulgacéo wstitagdo Federal de
1988, os direitos da personalidade nédo estavanticmisnalizados, restritos, pois, ao ambito
do direito privado, na esfera do direito civil. k@ tutela da honra, mas apenas no campo do
direito criminal, pelo Cdédigo Penal e a Lei de lemwa, conforme ja abordado em tdpico
anterior do presente trabalho.

Assim, ao incluir expressamente no Titulo referexa® direitos e garantias
fundamentais a inviolabilidade da intimidade, vigldvada, honra e imagem das pessoas
(artigo 5°, X), a Constituicdo Federal de 1988 dixon marco que ndo pode ser deixado de
lado no exame em questdo, tornando, inapelavelmestes direitos de personalidade,

direitos fundamentai¥

% CUNHA JUNIOR, Dirley da. Ob.. cit. p. 661. No mes sentido: CASTRO, Ménica Neves Aguiar da Silva,
Op. cit. p. 59.
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