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RESUMO: Trabalho destinado a analise da disciplina juasidio inicio da vida humana
considerando a previsao constitucional de laicidbrlEstado. Analise destinada ao estudo da
interferéncia de premissas religiosas em maniféstagormativas e jurisdicionais. Para isso,
buscou-se avaliar a ADPF 54, pendente de julgam@smtmérito, e a ADIN 3510, julgada
pelo Supremo Tribunal Federal, tendo em vista erpnétacéo do principio da dignidade da
pessoa humana.

Palavras-chave:Laicizacdo; Tutela juridica do inicio da vida; Digade da pessoa humana.

1 INTRODUCAO

A partir de uma primeira leitura do preambulo dangibuicdo, observa-se que,
apesar de instituido um Estado Democratico desiirsa@ssegurar, entre outras coisas, 0
pluralismo, a promulga¢éo desta da-se “sob a potde Deus”. Dessa consideracgéo inicial,
nota-se que inumeras controvérsias decorrem danp&s de laicidade do Estado brasileiro.
No centro da polémica, encontra-se acalorado defuztiecea do marco inicial da vida e sua
tutela juridica.

Pode-se argumentar, inicialmente, que, ao mencigsoara protecéo de Deus”, o
legislador ndo tinha como objetivo extrair, do eextenhuma norma. Nessa perspectiva, o
texto legal ndo necessariamente implica na proddeammando normativo.

Por outro lado, ndo falta quem afirme que o Esteskaria submetido a um
discurso religioso. Analisando a formacéo do porasiteiro e a participacdo do catolicismo
como instrumento fundamental para sua construc@mpie indagar se os direitos

assegurados no preambulo ndo estariam sujeitossaarsb majoritario, ou seja, o discurso

! Artigo elaborado durante a discipliBéodireito, Curso de Direito da Universidade Salvador .



da classe dirigente. Além disso, mesmo que, historénte, essa classe tenha objetivado a
laicizacdo do Estado, ndao se pode afirmar que mese tenha sido acompanhado pela
sociedade, marcada por forte influéncia da moi@delogia cristas.

Pretende-se, portanto, nos limites deste trabaledficar se do preambulo
constitucional decorre, ou ndo, algum comando novma

O Direito dialoga com outras fontes, ndo existirmonpletamente alijado da
moral. Nesse sentido, a abordagem dos Direitosdfoedtais vem esbarrar na maneira como
devem ser interpretados e de que modo estes desrecorscretizados. A tutela juridica do
inicio da vida, por sua vez, ndo esta imune a egsestionamentos. Assim, além da previsao
de laicidade, o proprio predmbulo dispde sobre laragdo de uma sociedade plural. A
Constituicdo assegura, portanto, o respeito a lplade e, levando em conta que a Magna
Carta é um freio — mesmo ao legislativo —, istmifica que o Judiciario, por vezes, devera
atuar contra as maiorias, em defesa dos Direitosl&uentais. Nesse ponto, indaga-se por
gue os direitos fundamentais — entre eles o dieeitimla — devem ter seu sentido definido por
uma “moral majoritaria”.

A andlise deve partir do contexto de uma perspeativlticulturalista. Faz-se
necessario, pois, discutir o marco regulatério quiela o inicio da vida — vida esta
compreendida como digna —, observando-se a formm@ coconceito juridico é preenchido e
a ingeréncia do discurso religioso neste, diantereleiséo de laicidade do Estado.

2 ESTADO E LAICIZACAO

Com a abertura democratica e a ampliagcdo dos dafireindividuais e
fundamentais, a questéo da laicidade e da liberddidgosa ganhou notoriedade em todo o
mundo. A tematica da laicizacdo do Estado obteveormalevancia com o art. 18, da

Declarac&o Universal dos Direitos Humanos (1948):

Todo o homem tem direito a liberdade de pensamenttsciéncia e religido; este

direito inclui a liberdade de mudar de religifoarenga e a liberdade de manifestar
essa religido ou crenga, pelo ensino, pela pratiel culto e pela observancia,

isolada ou coletivamente, em publico ou em pasdicul

Hesse (1991) afirma que a forca normativa da LedBmental ndo reside apenas
na adaptacdo inteligente a uma dada realidadeéarlaém a condiciona, na medida em que
impOe tarefas e estas sédo efetivamente realizd&dagn, deve ser obedecida a vontade da
Constituicdo e ndo somente a vontade do poder.

Para Platdo, citado por Jaeger (2003, p.471), Maatio individuo esta ligada



com a natureza social, ndo podendo separar-se aroatdh. A vida publica e a privada sao
interligadas”. Assim, para haver uma laicizacao E&tado, € necessario que 0 texto
constitucional seja compativel com a realidade alis.pA sociedade de fato deve ser livre
para exercer diversos cultos religiosos, e caldestado garantir esses direitos.

Esse fendmeno sé poderd ser verificado nos Estdeomcraticos, ja que a
Constituicdo e as leis do Estado séo elaboradas pepresentantes politicos escolhidos
dentro de um processo democratico escolhido pelo.pd Constituicdo significa aquilo que
€ pensado para nos e para o proximo, em termosaldees. Assim, ao atribuir a dicotomia
entre bom e mau, certo e errado, justo e injusgterchinam-se comportamentos que visam
uma convivéncia social para exercer julgamentoaiieres.

Como defineHesse (1991, p.15), “a constituicdo configura, gud, apenas
expressdo de um ser, mas também de um dever aesjgeifica mais do que o simples
reflexo das condicbes faticas de sua vigénciajcpéatmente as for¢as sociais e politicas”.
Nesse sentido, 0 povo legitima seus representaamtis) de que possam legislar conforme

valores da sociedade, numa aproximacao ética,dazedireito conviver ao lado da moral.

2.1 BREVE HISTORICO DA LAICIDADE DO ESTADO

Na ldade Média, com os fil6sofos Santo Agostinh@p $omas de Aquino e a
filosofia teocéntrica, 0 homem deixa de ser o cedtr universo e Deus passa a ocupar o seu
lugar. E a substituicdo da razdo pela fé. A fedidel passa a ndo ser encontrada pelo meio da
raz&o, mas pela revelagdo divina.

Com a revolucéo cientifica iniciada na Idade Modemfilosofia teocéntrica cede
espaco ao racionalismo. Assim, a modernidade dekenmnétodos proprios de investigacéo,
0 que faz crescer a necessidade de o Estado wenaico, uma superacdo em busca da
universalizagao.

Pefa-Ruiz (2000, p.1) afirma que “a separacdo esteelo e igreja nao significa
que todos devam combater a religido, mas simpleengere se deve assumir a universalidade
e aquilo que é comum a todos os homens, para aéuas diferencas”. Dessa forma, pode-
se verificar como a razéo e a fé, em contrapontlm@go da histdria, podem se colocar em
parceria, para que a compreensdo e a toleranctanipresem precisar renunciar a seus
preceitos mais valorosos.

A autodeterminacdo dos cidadaos nao € impositiveesas leis, apesar de forma-



las e valida-las democraticamente. O poder exerpielo Estado de Direito recebe a
legitimagéo quando exercido pelo povo, democratecae) para implicar qualquer limitagéo
ou tentativa de medidas atentatdrias a certostaréindamentais, que visam assegurar, ou

minimizar a condicao de legitimacdo democratica pelo.

2.2 RELIGIAO E CONSTRUCAO NORMATIVA

As normas de Direitos Fundamentais estabelecenreglmais relevantes do
cidaddao enquanto ser humano independentemente rda tpe produziu esse direito
fundamental. A Constituicao de 1988 trouxe o seguyneambulo:

Nés, representantes do povo brasileiro, reunidos Assembléia Nacional
Constituinte para instituir um Estado Democrataestinado a assegurar o exercicio
dos direitos sociais e individuais, a liberdade,seguranca, o bem-estar, o
desenvolvimento, a igualdade e a justica como galsupremos de uma sociedade
fraterna, pluralista e sem preconceitos, fundadaanaonia social e comprometida,
na ordem interna e internacional, com a solucaoifipacdas controvérsias,
promulgamos,_sob a protecdo de Deus, a sequintssti€igio da Republica
Federativa do Bras{grifo nosso).

Na protecdo de Deus sugerida na Constituicdo, r@agualquer alusdo a
influéncia religiosa, nas tomadas de decisdo dadésbrasileiro, nem a religido oficial.
Transmite apenas a ideia de um Estado teista, jaucgee crer na existéncia de Deus. No
entanto, o principio constitucional da laicidadeEgtado, tal como albergado pelo sistema
juridico nacional, ndo proibe a manifestacédo paldi& cultura religiosa do povo brasileiro ou
de comunidades locais. A populacdo, é dado o direé utilizacdo de qualquer culto
religioso, contudo, o Estado deve manter-se neégssas manifestagoes.

Assim, vale ressaltar que foi reconhecida em deaikf Conselho Nacional de
Justica, a utilizacdo de simbolos religiosos nibsitiais, mesmo que a utilizacdo de crucifixos
e biblias, em reparticbes publicas, expressem s$ogiaodesnecessaria aos procedimentos do
aparelho estatal brasileiro.

Quando se fala em direito, fala-se em respeitoresatho, da minoria. E essa
minoria deve ser respeitada no que se refere giagtlade. E o Estado, como precursor de
anseios da sociedade, deve fazer prevalecer assigssd

Nesse sentindo, Habermas (2003, p.125) afirma que:

[...] deve haver uma vontade racional, deve hawvea simetria, instituida por
métodos racionais, entre vontades individuais ea qaatticular, de modo que o
conjunto dessas vontades, racionalmente justif&saplassa garantir a legitimidade

da autonomia publica dos cidadaos



Em tais circunstancias, cabe ao legislador e agagidr, quando diante de
guestbes de ordem religiosa, utilizar-se da commgéae e da tolerancia. Pois é papel da
laicidade, como principio fundamental garantidodidardade religiosa e do distanciamento
entre Estado e Religido, a ndo-utilizacdo do diretomo apetrechos da intolerancia, em

funcao das diferencas naturais entre grupos, csenieologias.

3 SUPREMO TRIBUNAL FEDERAL E TUTELA JURIDICA DO IN iCIO DA VIDA

Tendo em vista, sobretudo, o0s temas especiais, s qs&am o da
constitucionalidade das pesquisas cientificas célias-tronco embrionérias e do aborto de
anencefalico, assuntos que sao éticos, juridiamfituosos moralmente, resta a certeza de
que, a luz dos direitos constitucionais encetado€onstituicdo patria, 0 Supremo Tribunal
Federal profere decisdes, que demonstram seu @agst@promisso com a defesa dos direitos
fundamentais, no Estado Democratico de Direito.

Durante a explanacao do seu voto na ADIN 3510,rostnd Eros Grau entendeu
que “ndo se interpreta o direito em tiras; naonserpretam textos normativos isoladamente,
mas sim o direito, no seu todo”.

Delimitar o ambito de protecdo do direito fundarmakré vida e a dignidade
humana e decidir questdes relacionadas ao abomrotadasia e a utilizacdo de embrides
humanos para fins de pesquisa e terapia sdo, aetdatfas que transcendem os limites do
juridico e envolvem argumentos de moral, politiceelggiao que vém sendo debatidos ha
séculos, sem que se chegue a um consenso minibte,regposta supostamente correta para

todos.

3.1 AADPF 54

Por ser o Estado essencialmente autbnomo da celigp@éno consagrado no artigo
19, inciso I, da Carta Magna, o Brasil € um paisola, sendo assim, ndo deve existir
qualquer interferéncia religiosa nas decisfes ipatit No entanto, apesar dessa suposta
autonomia, entende-se ser intrinseco, ao ser hymdeigar-se influenciar por suas
inclinacdes morais e religiosas, mesmo quando sartamparcial.

Cria-se grande impasse, pois o ranco religiosogeemde interferéncia na ADPF

54, que se vem prolongando por anos, sem quewsgga, por culpa, em grande parte, dos



gue entravam o progresso, por defenderem dogn@sceitos religiosos.

A ADPF 54, em nome da Confederacdo Nacional dobdllmiadores na area da
saude, visa a descaracterizacao do crime de abortoasos de interrupgcdes de gestacoes de
fetos anencefalicos, por decisdo das gestantesestgpantes de classes meédicas e religiosas
foram chamados a versar sobre o tema — utilizaadiBsnstrumento democréatico adotado do
modelo norte-americanamicus curiae

E louvavel que essa decisdo seja tomada a partimdprocesso absolutamente
democratico. Porém, o Supremo Tribunal Federalde&e deixar influenciar-se por discursos
e opinides apenas de cunho religioso, ndo sendivebsgue tais interesses preponderem.

A pretensdo da referida ADPF surge baseada nadedetpe, devido a formacgéo
comprometida do feto, torna-se inviavel a vida axerina, ndo devendo ser punivel a
antecipacao do parto, por constituir indicacaop@usica para o tratamento da gestante, ja que
ndo héa possibilidade de vida para o feto.

O artigo 128 do Cdbdigo Penal traz como excludeietepunibilidade o aborto
terapéutico ou necessario, em que a mae nao éadar@ colocar sua vida em risco para
proteger a do feto. Parte da doutrina especialiramiaafirmado que a hipotese em exame so
nao foi expressamente abrigada pelo artigo 128 @ltigé Penal, porque em 1940, quando
editada a Parte especial do referido diploma repe@snao era possivel o diagndstico preciso
da anencefalia.

N&o se pode permitir que a desatualizacdo do Coghg@nte os avancos da
tecnologia e da medicina, impeca a preservacaalidesos fundamentais consagrados pela
Constituicdo, em funcdo de um positivismo exaceyb&htende-se ser tortura psicoldgica
para os pais e, principalmente, para a gestamep@sicdo de tal sofrimento, devendo ser, da
mae, a decisdo autbnoma da continuidade ou ndoradédez, a fim de evitar traumas
insuperaveis.

A dignidade da pessoa humana constitui principialer fundamental do Estado
democrético de Direito brasileiro, previsto no gutil®, inciso Ill, da Constituicdo Federal.
Destarte, como defendia Immanuel Kant (2004), asqees deveriam ser tratadas como o fim
e N4o como 0 meio.

Sendo o Estado brasileiro constitucionalmente densdo laico, ndo lhe é
permitido a imposi¢cdo de dogmas e valores religiogssim, deixar prevalecer preceitos
religiosos proibindo o abortamento no caso de afalia € inaceitavel. Como preleciona a

ministra Carmen Lucia Antunes Rocha (1999, p.23)dd forma de aviltamento ou de



degradacgdo do ser humano € injusta. Toda injustigdigna e, sendo assim, desumana.”

A Constituicdo garante a todos a inviolabilidaded@teito a vida, que é inerente e
fundamental a condicdo humana, além de ser um heisponivel, o bem maior assegurado
pelo ordenamento, porque, sem a vida, ndo maigipadexistir outros direitos. Mas a vida
s6 tem sentido se for digna e o direito a vidaainigrina do anencéfalo deve dar lugar a
preservacdo do direito fundamental da gestante,squdesdobra nos direitos a saude, a
autonomia reprodutiva da mulher e a liberdade, amma@ada um deve viver de acordo com

seu projeto pessoal, sem imposicéo de qualqueaderabsoluta.

3.2 AADIN 3510

A Acéo Direta de Inconstitucionalidade 3510, ajdegelo Procurador Geral da
Republica Claudio Fonteles, tem por escopo impugrat. 5° e paragrafos da Lei n°® 11.105,
de 24 de margo de 2005, cujo dispositivo consttuadi encontra-se assim redigidtoyerbis

Art. 5° E permitida, para fins de pesquisa e texagiutilizacdo de células-tronco
embrionérias obtidas de embriGes humanos produpidiofertilizacaan vitro e ndo
utilizados no respectivo procedimento, atendidasegsintes condi¢oes:

| — sejam embrides inviaveis; ou

Il — sejam embri6es congelados ha 3 (trés) anaeads, na data de publicagdo desta
Lei, ou que, j& congelados na data da publicactadei, depois de completarem 3
(trés) anos, contados a partir da data de congatame

O fundamento da eiva de inconstitucionalidade &stdbbém esposado no art. 5°
da Carta Magna vigente, que afirma: “Todos saoisgparante a Lei, sem distor¢cdo de
qualquer natureza, garantindo-se aos brasileir@os estrangeiros residentes no Pais a
inviolabilidade do direito a vida, a liberdadegaaldade, a seguranca e a propriedade”.

Nesta perspectiva, a ADIN ajuizada tem como firzalel precipua defender a
teoria de que a vida humana surge a partir da fleg#iv. Sendo assim, acredita-se que o
embrido ndo € um simples amontoado de célulasn ensi ser vivo em constante evolucao,
alcancando maior tamanho e desenvolvimento fislassa-se a reconhecer aqueles formatos
humanos: cabeca, tronco, méos e bracos, pernas e pédendo-se chamar essa nova vida
humana de feto.

Por sua vez, a Dra. Alice Teixeira Ferreira, acewr seu entendimento acerca
da matéria, leciona na Peti¢éo Inicial da ADIN 3510

As células-tronco embrionarias sdo aquelas promtgseda massa celular interna do
embrido (blastocisto). Sdo chamadas de célulasdraambrionarias humanas
porque provém do embrido e porque séo células-d@egr humano. Para se usar
estas células, que constituem a massa internaadtobisto, é destruido o embrido.

As células-tronco adultas sdo aquelas encontrada®@os os 6rgaos e em maior



qguantidade na medula 6¢ssea (tutano do osso) e mé@acambilical-placenta. No
tutano dos ossos tem-se a producgdo de milhdedwaspor dia, que substituem as
gue morrem diariamente no sangue.

Claudio Fonteles, autor da referida ADIN, afirmae cgua intencdo primordial é
fazer ser respeitada a Constituicdo Federal, salvetom o enfoque no direito a vida. E
continua com a assertiva de que a vida comeca decuadacao. Acrescentando, ainda, que
€ preciso “celebrar o perfeito casamento entreéac@ juridica e a ciéncia biomédica e
bioética”.

Dito isso e, agora, volvendo-se para o0 posicionamedo STF nesta matéria,
pode-se admitir que o Tribunal encerrou mais uggjumento, que certamente representara um
marco na jurisprudéncia constitucional. Assim, maomento historico da Suprema Corte, foi
dada a ultima palavra ao Ministro Presidente do, 30 Gilmar Mendes, que assim se

manifestou em ltcido entendimento:

Julgo improcedente a acdo, para declarar a caristidlidade do art. 5°, seus
incisos e paragrafos, da Lei n° 11.105/2005, desgeseja interpretado no sentido
de que a permissdo da pesquisa e terapia coms&loleco embrionérias, obtidas
de embriées humanos produzidos por fertilizaicéeitro, deve ser condicionada a
prévia autorizacdo e aprovacdo por Comité (Orgzmtri@l de Etica e Pesquisa,
vinculado ao Ministério da Saude.

Por sua vez, ndo se pode deixar de destacar, doofamkto ao posicionamento
majoritario do STF, em relacdo a ADIN em questawotod eloquente, diga-se de passagem,
do ministro Carlos Ayres. A luz de um olhar étiaovianista e de justica material, sob o
prisma do pés-positivismo do direito brasileiropdamentando seu voto com base no direito
a saude e na livre expressao da atividade ciemtiicministro julgou improcedente, com
ressalvas, tal Acao Direta de Inconstitucionalidade

Acerca desse tema, tdo controverso e amplamenteatideb na
contemporaneidade, qual seja, tutela juridica @arda vida, foram desenvolvidas algumas
teorias que tentam explicar, cada qual com sewa@io I6gico, o inicio da vida: teorias da
concepcao, genético-desenvolvimentista e da pati@haie. Assim, cumpre destacar abaixo
0S pontos mais importantes de cada teoria desadsolv

Teoria da Concepcéao: Para os adeptos da teoriandemcdo, o embrido faz parte
do género humano, ja sendo uma parcela da humani@adndo ha o encontro do gameta
masculino com o feminino, e a formacéo de zigadis vitro ouin vivo, as caracteristicas
genéticas estdo definidas e ndo havera alteraggsa dmrga até a vida adulta. A natureza
biologica de pertenga a espécie humana € adquiridendo o zigoto esta constituido, e ndo é
ampliada ou diminuida, ao longo do tempo do dedeimmento biolégico, que sé termina



com a morte. Como ser biolégico, o ser humano nasceigoto € morre com a supressao
irreparavel e definitiva das funcdes cerebraisotaitlade, ndo sendo a nidagédo considerada
como o0 momento de inicio da vida, mas uma fased#gj& existente.

Teorias genético-desenvolvimentistas ou médicasc@u respaldo nas fases de
desenvolvimento do embrido. O critério adotado platarminar o inicio da vida humana é a
nidacdo, que € o momento de fixacdo do embrido tam,laté porque, como esclarece
Joaquim Toledo Lorentz (2002), o embrido fecundawiolaboratorio morre, caso ndo seja
implantado no Gtero da mé&e. Antes da nidacédo, ddfmrimacéo de qualquer sistema vital.
Nas etapas iniciais de desenvolvimento, 0 embré#oapresenta ainda caracteres suficientes
para identifica-lo como pessoa. Conclui-se, eng@ie, o embrido somente adquire vida com
sua implantacdo no utero, podendo entdo as c&elasonsideradas capazes de gerar um
individuo distinto. Antes disso, apenas havia unoragrado de células, que constituiriam
posteriormente os alicerces desse embrido.

Teoria da potencialidade: A teoria da potenciakdatredita que a vida do
embrido ndo tem a mesma importancia de uma pesa®@da, haja vista que apenas
apresenta uma potencialidade de vir a tornar-ssopesEm decorréncia, a realidade
embrionaria é diferente da realidade de uma pesasaida, ndo podendo, desta forma,
receber a qualificacdo juridica de pessoa, neratitar o direito a vida que a pessoa tem.

Mesmo que receba alguma protecao legal, o embpiinas teria expectativa de vida.

4 RELIGIAO E DIGNIDADE DA PESSOA HUMANA

N&o se pode deixar de destacar que a matéria idscuteste artigo, divide
opinides de diversos segmentos religiosos, ondensentra ampla discussdo, acerca do
marco de inicio da vida. Os setores da Igreja fooamprimeiros a se mobilizar contra a
aprovacao do artigo 5°, que autoriza pesquisascétutas-tronco embrionarias.

A Igreja catolica mantém posicéo firme, ndo so reoat utilizacdo de embrides
para pesquisas, como também contra a propriaiZagfloin vitro, técnicas de clonagem
terapéutica e, evidentemente, contra a clonagenahainsegundo o espiritismo, a utilizacao
de embribes em pesquisas também nado € aceitag @aigirito a ser reencarnado se une ao
corpo ho momento da concepc¢ao, isto é, no instinfermacéo do zigoto ou célula-ovo, e s6
0 espirito tem o poder de agregar matéria. De acomm o médico Salmo Raskim, o

judaismo aplicatatusdiferente ao embrido, ao feto e ao recém-nascrildlggiando a mae,
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em oposi¢cdo ao feto. O médico afirma no seu rétatda ADIN 3510 que a maioria dos
sabios judeus pensa desta maneira, mas é imporggstatar que ndo se trata de uma postura
unanime.

N&o se deve olvidar, contudo, da perspectiva ogicddda dignidade humana,
compreendida esta como uma atributo essencial sl@diumana. Mesmo que as premissas
religiosas sejam utilizadas para argumentar a fauocontra as pesquisas, seu fundamento
também restara embasado no sentido da dignidadanajmonforme explanado ao longo
desse trabalho.

A dignidade é caracteristica inerente e insepamweler humano, fazendo parte
da sua esséncia. A dignidade entendida nesse cardm pode ser diferenciada, sendo a
mesma para todos da espécie humana (OLIVEIRA, 2@D&sta forma, é de fundamental
importancia que a dignidade da pessoa humana sejareendida no sentindo ontolégico,
haja vista ser caracteristica intrinseca a todohsarano. Assim, tornando mais prudente
analisar o aborto do feto anencefalico, a pesaquigsa células-tronco e outras tantas questdes

polémicas sob o prisma da dignidade ontolégica.

5 NOTAS REFLEXIVAS SOBRE A ADIN 3510

Numa andlise mais profunda do objeto da Lei de dRigsranca, mais
precisamente as células-tronco, que seu artige Bfspde a regulamentar, quando se fala da
utilizacdo dos embrides humanos, ha discussdo etoga o direito a vida, entrando em cena
crencas religiosas.

No ano de 2000, a Igreja catdlica posicionou-sdraoa utilizacdo de células-
tronco embrionarias, optando também pela rendncidloaagem terapéutitaA Igreja
apontou que apenas células adultas deveriam $izaddis, pois, células-tronco embrionarias
tém real possibilidade de vida. O catolicismo deééea vida desde sua concepgéo, por iSso a
utilizacdo de células-tronco embrionarias ofendesiavida que o embrido humano
potencialmente guarda. A tutela da vida é externaaaprotecdo ao nascituro, pois o
ordenamento seguiu a teoria da concepcao, comaonmaoial. E nitida a influéncia que a
religido exerce diante do ordenamento, principatmera criacdo de leis que versem sobre
ciéncia, como a Lei de Biosseguranca.

A Lei de Biosseguranca traz alguns requisitos pasgjuisa com células-tronco,

2 A clonagem terapéutica consiste na técnica desfegdncia nuclear das células-tronco embrionapam a
producédo de tecidos para um receptor compativel.
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de forma licita: a pesquisa somente podera ocseréor observado o artigo 5°, incisos | e I,
e se 0s genitores permitirem a utilizacdo de seerrahgenético. Caso ndo atenda a esses
requisitos, ocorrera o crime tipificado pelo artyh da Lei de Biosseguranca. Nesse artigo, 0
bem juridico que se busca tutelar é a vida.

Maria Auxiliadora Minahim (2005) traz discussdao emal bem juridico que se
busca tutelar no artigo 24, seria “a dignidade elsspa humana” e ndo a vida. Para ela, se ha
permissao para a utilizacdo de embrides depoigédeanos, quando seriam considerados
inviaveis, o que define que essa utilizacdo sejtale o aborto se torne ilicito? Ela defende
gue nao seria 0 ventre ou o tubo de ensaio quardetgiam a ilicitude da conduta, nos casos
em gue ocorresse aborto ou manipulacao de embrides.

Percebe-se aqui colisédo entre os direitos, pesyrd lado, tem-se a tutela da
vida, e, de outro, o direito a saude, que é tamimda projecdo desse mesmo direito a vida. A
busca pelo tratamento através de células-troncoriendloias permite mais dignidade e
melhores condi¢Bes de sobrevivéncia, agueles gueeags cura com utilizacdo dessa terapia.

Para resolver esse conflito, Avila (2009) se basaidaécnica da ponderacgio de
interesses, onde deve haver sopesamento, utilizasdon a proporcionalidade e a
razoabilidade. “Denominado pelo Supremo Tribunatldfel como uma das facetas do
principio da proporcionalidade, o postulado da lpgdio de excesso proibe a restricdo
excessiva de qualquer direito fundamental” (AVIL2Q09, p.147). Desta forma, o proprio
Tribunal ja fez preponderar o direito a saude. Ao proposta pelo referido autor € que,
em caso de conflito, deve um principio ceder aooguyiois nenhum direito € absoluto, nem
mesmo o direito a vida. Ao observar-se 0 caso ebmcpercebe-se que o sacrificio de uma
vida, em potencial, causaria um mal menor do gberm que se pretende alcancgar, com as
pesquisas envolvendo células-tronco embrionarias.

Nessa linha, volta-se ao ponto inicial, de forndizr-se que o inicio e 0 modo
ostensivo de protecdo da vida se revela, de manwraadamente influenciada pela otica
crista.

Para algumas religides, a vida € um meio e naoimmUm meio de atingir-se o
beneficio que se busca, para assim melhorar aggmde vida das pessoas, quando limitadas
por doencas causadas por problemas celulares, @aglean obter a cura com injecédo de
células-tronco, células estas mutaveis em partesrsdis do corpo. Ndo se pode tirar a
esperanca de quem acredita que este € o Unicoltanue Ihe permite viver com dignidade.

A aplicacdo das células-tronco traz uma discusshgiasa, moral e filosofica
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intermindvel. Varias religides opinam contrarianeestbre o seu uso, como a Igreja catdlica,
e a favor, como espiritas e judeus.

Portanto, mesmo o Estado apresentando um discargoalé laico e propicio ao
desenvolvimento de multiplas culturas e expressélggosas, ndo ha como negar que, por
origem histérico-social, as religides influenciamasn decisbes dos legisladores, ao
estabelecerem normas sociais e de conduta presuaita o individuo.

6 CONSIDERACOES FINAIS

Ante 0 exposto, a andlise da normatividade ou ndaldcursos, dentre 0s quais 0
religioso, que se destina ao preenchimento do adatdos direitos fundamentais, conforme
observado, nédo pode prescindir de algumas digreskHeunhos historico e moral-filosofico.
Tanto o sentido de protecdo de norma constituciananto a efetivacdo desta, perpassam,
pois, pelo contexto cultural, econémico e sociakbeiro.

De fato, ndo ha como afastar-se da ideia de recenlgee o discurso religioso ha
que ser levado em conta, na formacdo moral das asome conteudo principioldgico.
Entretanto, o limite do discurso religioso, quaatpossibilidade de influir na formagéo do
conteudo de preceitos normativos, consistira exaiéenna garantia ao respeito a diversos
discursos, de modo que se preserve a heterogeaeiddd do povo brasileiro.

Neste sentido, a tutela da vida, pautada numa pgaoemoral cristd, sera
condicionada ao bem-estar comum coletivo, externadmaxima efetivacdo possivel daquilo
que é o vetor basilar da propria formacgédo do Estamimo previsto pelo constituinte de 1988,
isto é, a garantia do direito a vida, necessariéeneonjugado ao principio da dignidade da

pessoa humana.
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