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RESUMO

O presente artigo traz a baila os aspectos magvamtes da Teoria Pura do Direito,
especificamente tratando da dinamica juridica e&d® por Hans Kelsen. O objetivo da
revisdo de literatura ora realizada é demonstrdesacerto de algumas criticas mordazes
dirigidas aquele, particularmente no tocante arangéle reconhecimento da existéncia de
valores no campo do direito. Procurou-se explidiiae a pureza metodolégica ora adotada
indicaria tdo s6 a necessidade de afastar os elesngretajuridicos para atender ao ideal de
objetividade. A despeito do descompasso entrer@itDie a vastiddo da casuistica, nem por
isto se pode deduzir a existéncia de lacunas,lafireuséncia de proibicdo redunda em uma
faculdade. Utilizou-se o método dialético, partisdoda analise da Teoria Pura do Direito e
obras concernentes ao tema.

PALAVRAS-CHAVE: TEORIA PURA DO DIREITO. DINAMICA JWRIDICA. HANS
KELSEN. OBJETIVIDADE. JUSTICA.

ABSTRACT

This article talks about the most relevant subjeufts‘Pure Theory of Law”, specially
referring to the part of dynamic legal made by HKe$sen. The objective of this literature
review is to prove that many of scathing criticsedted to him are wrong, especially when it
points to not recognize values in Law. This agtitied to explain that the method of purity
was necessary only to construct an objective Lhus values should be away. In spite of the
differences between Law and concrete cases, it sru® that there is no rules to be applied
because the no prohibition is a faculty. The diddemethod was adopted to analyze the Pure
Theory of Law in comparison to other books thaufothis theme.
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INTRODUCAO

O Positivismo Juridico surgiu entre os séculos X¥IIXIX com o intuito de
conferir ao Direito o status cientifico mediante aunavaliacdo neutra da realidade,
desprezando-se desta forma os elementos metapsididmava-se pelo desenvolvimento de
um saber geral, pautado no método de investigaggurista, e capaz de estabelecer leis
constantes e invariaveis que explicariam os fendsaaturais. Reportando-se a este periodo
histérico, Boaventura de Sousa Sahafsma que na ciéncia moderna confere-se destmue
conhecimento cientifico, alijado na formulacédo eis tujo pressuposto € a idéia de ordem e
estabilidade. Haveria, entdo, duas formas de cimbeto cientifico, que sédo as disciplinas
formais da logica e da matemaética, e as ciéncigsrEas dentre as quais estdo as ciéncias
sociais. O carater subjetivo dos fendmenos sotigiediria a captacdo da objetividade do
comportamento, ja que o cientista ndo poderia spiddos valores que conformam a sua
pratica em geral.

Aplicando-se as referidas exigéncias ao Direitog gmerecia tratamento
semelhante as demais ciéncias naturais, incumbiat@mrete avaliar somente os aspectos
normativos da realidade (situados no ambito dordes®. Isto viabilizou a sistematizacéo do
estudo juridico, que contrapunha a atmosfera végel® arbitrio, inseguranca juridica e
fragmentagao normativa.

O austriaco Hans Kelsen, profundamente influencpgdo pensamento kantiano,
foi um dos grandes expoentes da aludida vertelo®dfica, e dentre as suas diversas obras
destaca-se a engenhosa “Teoria Pura do Direiejuiglo ele, a norma juridica consistiria
num comando coercitivo, de natureza logica, estasiimda no plano do dever-ser. O
eventual descumprimento de suas postulacdes sigetanfrator a uma sancéo, facultando-
se ao Estado o manejo da forca fisica para impocumprimento forcado de tais
determinacbes. Haveria assim duas espécies de aomdeto: o estatico, de escopo
jusnaturalista, que abarcaria o Direito e a Mogaf dindmico, identificado com o Direito
positivo. Seguindo a orientacdo dos demais posii#igj Kelsen sustentava o carater unitario
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do Direito, com base no qual haveria a fixacdoadiag as normas juridicas por um ato de
autoridade legitimada para tanto.

A “justica” da norma seria um aspecto irrelevariiastando que houvesse o
atendimento aos requisitos de validade formal. M&g&, de outra sorte, a possibilidade de
haver regras antindbmicas dentro de um mesmo sist&rordem juridica seria representada
por uma piramide normativa, estabelecendo-se amoema inferior e a superior uma relagao
de subsuncéo, e a eventual auséncia de regulag@ath@ indicaria uma mera faculdade.

Os criticos desta linha de pensamento, no entafiropam que a julgar pela
dinamicidade da casuistica seria impossivel aeitDiregular todas as situacfes. Emergiriam
por isto muitas questdes sobre as quais ndo haowveipciamento, ou a0 menos ndo com a
solidez necessaria. Ademais, a Teoria Pura dotDitem sido acusada de legitimar regimes
totalitaristas ante a afirmativa da validade dam@ohipotética fundamental, mesmo que esta
seja eventualmente injusta . Isto espelharia a ssaptentativa de conferir um viés de
naturalidade até mesmo aos horrores perpetradonaeismo, a exemplo do holocausto.

Cumpre explicitar, neste diapasdo, os aspectos aer melevo da dinamica
juridica elaborada por Kelsen para que, enfim, pessivel fornecer um pronunciamento
adequado as criticas dirigidas a Teoria Pura deitDirlsto porque, em verdade, muitas destas
revelam a caréncia de uma leitura pouco mais defjda a despeito de sua genialidade e
vanguardismo de seu autor, nem sempre é de fampre®nsado. A atualidade da obra é de tal
ordem que muitas das ferramentas viabilizadoraatdal producédo e aplicacdo do Direito
remontam daquela.

A despeito de nao se tratar de abordagem inex@ppadcurou-se tratar do tema
de forma inovadora, utilizando-se para tanto oodut dialético e monografico, capazes de
aclarar os louros e as fragilidades da formulagAdeda. Através da pesquisa bibliografica
buscou-se o enfrentamento da problematica das dacusntinomias e da justica, que
costumam ser 0s objetos centrais das criticas aialdtura do Direito. Objetiva-se,
modestamente, em sintese, erigir um auténticoibatdrao foro académico e juridico com a

analise que se delineia adiante.



1. A NORMA HIPOTETICA FUNDAMENTAL

Imbuido do propédsito de elaborar uma ciéncia doeidiy Kelsen adota o
principio da pureza, que exigiria do cientista deeilb a incumbéncia de desprezar todos 0s
elementos metajuridicos. O principio da causaéidatjeria o campo do ser, haja vista a
existéncia de uma causa correspondente a qualcoiteaimento, e o da imputabilidade o do
dever ser. Tais prismas estariam interligadogviag a consecucédo de uma auténtica ciéncia
juridica, dotada de método e objeto préprios, defaaa um enfoque estritamente normativo,
ou seja, desvinculado dos juizos de valor (atiseatss fatos sociais) que fazem parte do
Direito. Com isto evitar-se-ia que o0 aplicador dwel@o incorresse no risco de ter a sua
avaliacao conspurcada por elementos estranhosmgmaaormativo. Descortina-se na Teoria
Pura, portanto, uma abordagem avalorativa que néonce, absolutamente, a negativa do
aspecto multifacetado do fenémeno juridico.

Valendo-nos da licdo de Marilia Muritg possivel melhor compreender razdo da
inclinacdo purista:

(...) motivado pela preocupacdo em assegurar ax@uia da ciéncia do
direito em frente ao que considera invasivas iatérfcias de outras ciéncias
sociais; preocupado, por outro lado, em eliminarisco ideolégico do
jusnaturalismo que ameacava o rigor cientifico idgiqga do jurista, Kelsen
vai buscar, na matriz kantiana da ‘razéo puratiefite cobertura epistémica
para seus propoésitos. Sua filiacdo ao pensamentfildgofo das trés
criticas’, ndo obstante o desprezo com que tratassppostos e
conseqguéncias da ‘razdo pratica’, €, a nosso weuestionavel, nela
encontrando separacédo intransponivel esgre dever serresponsavel por
seccionar o saber sobre a sociedade em um saber aolatureza’

(Sociologia) e um saber direcionado pela l6gicargautacéo (Direito).

Na perspectiva kelseniana o Direito correspondariam sistema de normas
disciplinadoras da conduta humana de carater ¢iverciUma norma serd reputada valida
desde que fundada no quanto estabelece a normeosupele devera ter sido posta por
autoridade legitimada a fazé-lo, com base numaosdigfo normativa anterior. Entre as
normas superiores e inferiores ha uma relacaosdprd-infra ordenacao”, sendo que as
primeiras apresentam maior grau de generalidadepa@so que as segundas sdo mais

especificas.

¥ MURICY, Marilia. Racionalidade do direito, justiganterpretacéo. Dialogo entre a teoria pura @n@epcao
luhmanniana do direito como sistema autopoiéticoBOCAULT, C; RODRIGUEZ, J. (Org.Hermenéutica
Plural : possibilidades jusfilos6ficas em contextos infgérs. Sao Paulo: Martins Fontes, 2005. p. 107-108



A norma fundamentalGrundnorn) ocuparia o0 mais alto grau no ordenamento
juridico, e é o fundamento de validade de todaguass normas, ainda que injusta, o que
traz ao sistema a caracteristica da unidade. ddifemente das demais, que s&o postas por um
ato de autoridade, esta € uma norma pressupostgjauestabelecida por ato de vontade
suprema ou em razao de praticas reiteradas.

Sobre a validade das normas Norberto Bobhkiduz:

O Positivismo Juridico, definindo o direito como gonjunto de comandos
emanados pelo soberano, introduz na definicAo mesim Unico da
validade, considerando portanto como normas ju&dimdas as normas
emanadas num determinado modo estabelecido pefwigrardenamento
juridico, prescindido do fato de estas normas sevarmdo efetivamente
aplicadas na sociedade: na definicdo do direito s&dntroduz assim o
requisito da eficacia.

Hans Kelsehestabelece, por outro prisma, uma distincdo erstrduas espécies
de sistemas normativos: o estatico e o dinamigorii@eiro corresponde aquele cujas normas
tém contetdo e fundamento de validade dedutiveisodiama fundamental através de uma
operacao logica, partindo-se do geral rumo aoquéati. Nesta seara estariam compreendidas
as normas reguladoras da conduta humana, relaa®readre si como elementos da ordem
vigente. A norma pressuposta apresentaria cont&ausdiatamente evidente”, fixando a
forma e o contedudo das demais normas. O seguntinsisdiversamente, apresenta uma
norma hipotética que apenas direcionaria o fundéords validade das outras normas, e nao
0 seu conteudo. Assim, delega-se a autoridadeldtgis a competéncia para criar normas
gerais e individuais a partir daquela. Este priatvarca as normas que cuidam do processo de
criacdo e aplicacdo do Direito, a exemplo das qgreavn sobre as questdes de validade,
unidade, logica da ordem juridica, lacunas e reggasompeténcia.

Manuel Atienz&assevera:

Ahora bien, el Derecho puede contemplarse no ssdedun punto de vista
estatico (como un conjunto de normas), sino tambesde una perspectiva
din&mica, esto es, como la serie de actos mediasiteuales el Derecho es
creado y aplicado. Desde este segundo punto de ekderecho tiene la
particularidad de que regula su prépria creaciérapéicacion; en la
terminologia puesta de moda por el socidlogo Niklagmmann, es un
sistema autopoiético.

“ BOBBIO, Norberto. O Positivismo Juridico: Licdes filosofia do direito. traducéo : Méarcio Pugligsgson
Bini, Carlos E. Rodrigues. Sdo Paulo: Icone, 199342
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A validade das normas pode ser depreendida dergg@#o necessariamente de
acordo com a forma estabelecida pela norma fundamermsto se coaduna mediante um
processo especial de elaboracdo. As normas estalispostas de maneira escalonada
assumindo a forma piramidal, a qual, de acordo Boin Machado Net resguardaria uma
cadeia de fundamentagfes em sentido ascendergajezidacOes e aplicagdes no movimento
inverso, a excecao das normas individuais, quei@stadstritas a mera aplicacao.

Sobre o tema Hans Kel$apontifica:

Dado que o fundamento de validade de uma normargerp@de ser uma
outra norma, este pressuposto tem de ser uma noémaima norma posta
por autoridade juridica, mas uma norma pressupgs#,dizer, uma norma
gue € pressuposta sempre que o sentido subjetvdatlos geradores de
normas postas de conformidade com a Constituigategpretado com seu
sentido objetivo.(...) As normas de uma ordem joaid¢ujo fundamento de
validade comum é esta norma fundamental anteridemdascrita — um

complexo de normas validas colocadas umas ao lasl@dtras, mas uma
construgdo escalonada de normas supra-infra-ordenadas as outras.

Pouco importa a “justica” da norma porque o essg¢mcavaliar a obediéncia da
norma inferior ao que prescreve a norma supemogmbas devem estar pautadas na norma
hipotética fundamental. Este fundamento de validddenorma positivada € perquirido
mediante um procedimento silogistico. Assim, a r@ormcula a um fato condicionante a

sanc¢do correspondente, sem fazer qualquer juizaldeacerca de tal relagé&o.

2. DOS CONFLITOS NORMATIVOS

Mesmo diante do dogma da coeréncia do ordenamemidicp, que nega
veementemente a possibilidade de haver antinomiss Kelser? afirma que apenas uma
das normas deve ser reputada como objetivamentdavahtravés do processo de
interpretacdo € possivel superar as supostas eslisérmativas. Isto porque, diante da
disposicéo escalonada do ordenamento e das reldedasdamentacéo e derivacdo entre as
normas que o compdem, a solucdo seria fornecidmateeira diferenciada, conforme se

tratem de normas de mesma hierarquia ou n&do. Rais Apresentando idéntico escalédo, e

"MACHADO NETO, A.L.Compéndio de Introducéo & Ciéncia do Direito2.ed.Sdo0 Paulo: Saraiva, 1973.
p.46

8 KELSEN, op.cit., p.224

° |bidem, p.229



tendo sido elaboradas pelo mesmo 6rgao legiferam@alecera a norma mais recente pelo
principio daLex posterior derrogat prioriTal regra também se aplica a hipétese em que as
normas sdo estabelecidas por orgaos legislatigigtdis, a exemplo da competéncia para
legislar atribuida ao Parlamento e ao monarca.

Por outro lado, segundo aduz, se as normas forexhedscidas a mesma época,
h& duas possibilidades de solver o conflito. A pifa seria reputa-las como igualmente
validas, atribuindo-se ao tribunal o condao deerlegque sera aplicavel ao caso concreto, e a
segunda seria supor a contrariedade parcial dasaspre neste caso, uma restringiria a
validade da outra. Se houver contradicdo entre a®rimdividuais, especialmente quando
postas por 6rgaos legislativos distintos, ndo @ dadenhum destes a prerrogativa de anular a
decisdo do outro porque haveria idéntica legitimhdao exame do caso concreto. Incumbiria
ao 6rgdo executivo tdo somente selecionar qualguer das decisdes, a seu critério. Se o
conflito estiver presente, no entanto, numa mesesesdo isto originaria um ato sem sentido,
0 gue inviabilizaria o seu proprio reconhecimerimo norma juridica objetivamente valida.

Merece destaque o posicionamento de Fabio Ulhoth&8e

Se assim é — se leis inconstitucionais podem adabegrando a ordem
juridica- entdo a Unica explicagdo possivel paraitaacdo € a de que a
Constituicdo outorga ao poder legiferante a opoé® daixar leis ordinarias
de contetdo compativel com o que nela vem diseigbirindiretamente, ou
baixa-las com o conteddo que entender mais adegaendfa que diverso do
gue o texto constitucional estabelece. (...) Pasapgracdo das antinomias
(conflitos normativos), vale-se o cientista do ilirelas categorias do duplo
poder jurisdicional e do duplo poder legiferan@rea delineadas. A partir
da consideracdo das alternativas, consciente @mnso@ntemente abertas
aos 6rgaos legisladores e aos judicantes, pelanojaiédica em vigor, o
cientista do direito mostra que os conflitos eag@ormas nao existem.

Por fim, ha clara negacdo da possibilidade de iton#intre normas com
hierarquias diversas porque a superior € fundanamtealidade da inferior, e se esta vai de
encontro aquela deve ser concebida como invalidand ha observancia do procedimento
descrito pela norma superior, a norma inferior segxiste no plano juridico, por isto é

inadmissivel o conflito entre uma norma superiouta inferior.

19 COELHO, Fébio UlhoaPara entender Kelsen4.ed. S&o Paulo: Saraiva, 2001. p.44-45



3. LEGITIMIDADE, EFETIVIDADE E VALIDEZ

E possivel restringir a validade de uma normapestaendo-se seu inicio e fim,
seja por prescricdo da mesma, seja por outra dardpiga superior. Para Kelsen o principio
da legitimidade impde que a validade de uma normistig até que a ordem juridica
disponha em sentido contrario, ou haja a sua s$uigsib por outra norma. O mesmo adverte,
no entanto, que tal principio ndo sera aplicadb@ever a instauracdo de uma nova ordem
constitucional. Pode ser, todavia, que a validadeatfjuns dispositivos seja mantida,
recepcionando-se suas prescricdes a ordem recémysada. Neste caso ndo se trata de um
direito inteiramente novo, e esta recepcdo normatmbém coaduna um ato de producéo do
direito.

Alterando-se o fundamento de validade da ordendig&j consequentemente
serdo modificados os fatos, interpretados comaogd@umise aplicagdo de normas juridicas
validas. Reputar-se-a eficaz a Constituicdo cugamas sdo estabelecidas em conformidade
ao que a mesma preceitua, sendo estas aplicadmemadas. Cumpre mencionar que as leis
nao recepcionadas pela nova ordem constituciona sevalidadas.

Para o tedrico de Viena, a relacéo entre a valigdaeficicia do Direito reflete a
ligacdo entre o dever-ser normativo e o ser daideed. Com isto também o ato de
positivacdo da norma, a semelhanca da eficacian dato que abarca a esfera do ser. A
validade responderia ao porqué da observanciaaplid@acdo das normas da ordem juridica, e
a eficacia € o acréscimo ao ato de fixacdo de a@ddida todo o ordenamento e a norma
singularmente considerada. Em uma palavra, a oijdeitica sera valida quando suas
determinacdes , sob o prisma global, forem eficagesseja, observadas e aplicadas. Se a
norma, embora pertencente ao ordenamento, permaeretaplicacdo podera perder a sua
validade em virtude da chamadiesuetudoKelsen esclarece que esta Ultima corresponderia a
um costume negativo cuja incumbéncia seria invalaiorma existente que carece de
aplicacao. A eficacia, em sintese, € uma condieaalidade.

Para melhor esclarecer as consideracdes antermregre transcrever a licdo

esclarecedora de Miguel Redle

Validade ouvigéncia esclarece Hans Kelsen, sempre licido e preciso na
determinagBes conceituais, “significa que as normaddicas séo
obrigatérias, isto é, que os homens devem se concuno tais normas o

» REALE, Miguel.Filosofia do Direito. 18.ed. S&o Paulo: Saraiva, 1998. p.462-463



prescrevem, ou que as devem cumprir e apligfizaciado Direito significa
gue os homens realmente se conduzem de acordo Tomr@as ou que
ditas normas sado realmente aplicadas e cumprifjasalidade € uma
qualidade do Direito; a chamada eficacia € atribuda conduta real dos
homens e ndo, como o uso da linguagem parece sugeddodireito
mesmo.(...) Para Kelsen, ao contrario, o que digéna regra juridica é
sobretudo a suaigénciaou validade técnico-formal. Aficaciaé elemento
distinto e de certa forma secundério.

Com base no quanto afirmado € possivel enxergar ajaespeito das criticas
dirigidas ao autor da Teoria Pura do Direito, ndaima negativa da presenca de valores. Ao
revés, afirma-se claramente a vinculagdo mantidaze ea validez l|ogico-formal e o
comportamento humano. A adocédo de elementos patanm®rmativos como objeto do
Direito se da no intuito de refrear a possiveli@ficia da Sociologia que despontava a época,
e sobretudo, trazer as decisdes judiciais a cegt@zeeguranca necessarias.

Tal se justifica, guardadas as devidas proporgdels, dilema experimentado
com o antigo império do subjetivismo que conspuacay decisdes judiciais por delegar ao
seu intérprete grande margem de discricionariedade.pureza metodoldgica emerge,
portanto, da preocupacao com a garantia da segujandica, malgrado ndo se possa olvidar
do exagero quando da sua aplicacdo. O Direitoespistamente para balizar as controvérsias
surgidas no seio social, sendo impossivel apartipk fatos sociais que compdem o0 seu

amago.

4. DO DIREITO INTERNACIONAL E A NORMA FUNDAMENTAL

A julgar pelo carater soberano dos Estados, é \midsaver a recepcado de uma
norma internacional que se tornara vigente notdiieterno. Por isto Hans Kelséraduz que
a norma fundamental do Estado atua também nestecoaso fundamento de validade da
norma internacional, que passou a integrar o ordento interno. A situacdo sera diversa,
entretanto, se o Direito internacional for a Grocdem soberana, superior as ordens juridicas
dos Estados, restringindo-as no ambito da validegeaafastarem das disposicfes da ordem
internacional. Em tal hipdtese a norma internadjanee € positivada, atua como fundamento
de vigéncia da ordem estadual, o pressuposto smhyeal estdo assentadas as normas
juridicas dos Estados, e apresenta origem costanteiesta norma que impde o modo de

12KELSEN, op.cit, p.239-242



10

relacdo entre os Estados, garantindo-se assimnagoha. Mesmo que haja uma imposi¢ao
coativa de um Estado com relacdo a outro, ha ureatacao fixada pelos pressupostos e pela
forma correspondente a certo costume dos Estadamsgiia-se tal norma de “constituicdo
|6gico-juridica do Direito internacional”.

Impende referir que através destas normas de ®iiaiernacional geral é
possivel firmar relacbes mutuas entre os Estadostrptados, com base nmacta sunt
servanda Da norma fundamental, neste contexto, apenasde gxtrair a validade e ndo o

conteudo da norma juridica.

5. DA ORDEM JURIDICA HIERARQUIZADA

O jurista austriaco pontifica que o Direito regalsua producéo, seja através de
uma disposicdo normativa, que estabelece o proadsscriacdo, seja pela indicacdo do
conteudo da norma a produzir. A validade da norstari@ atrelada a observancia do modo
de producdo estabelecido por outra norma sup&iardem juridica estaria disposta numa
construcdo piramidal, de maneira hierarquizadataptw, sendo que a norma hipotética
fundamental conferiria unidade aquela ao serviuddamento de todas as normas.

A Constituicdo ocuparia 0 mais alto grau do escaé@onativo, podendo ser
concebida em duas acepc¢bes. A primeira delas énati@icdo em sentido material, que
corresponderia as normas reguladoras da producdwrmieas gerais, produzida pela via
costumeira ou por ato de um ou mais individuosavits desta haveria a indicagdo do (s)
orgao(s) competente(s) a producao das normasgasidierais, leis e decretos. A segunda é a
Constituicao em sentido formal que apresentarianasrreguladoras da producdo de normas
gerais (legislacao), além de preceitos que impOemiio especial a revogacdo ou alteracdo
de seus dispositivds.

Registre-se que a Constituicdo poderia apresentams escrita, exigindo um
procedimento mais solene a sua alteracdo, ou ciln@ia (ndo codificada), que embora
apresente carater material, poderia ser revogadaodificada por leis simples. Nem sempre
0 6rgdo competente para estabelecer, revogar oificao@s leis constitucionais em sentido

13 KELSEN, op.cit, p.247
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formal coincide com o 6rgéo incumbido de estaleleevogar ou modificar as leis normais,
ja que tal competéncia, em certos casos, é deleganadrgdo especial.

A legislacédo e o costume estdo dispostos no estaitiatamente inferior ao da
Constituicdo, sendo que os 6rgédos legislativososmipecriados pelas Constituicdes estatais
sdo competentes a producdo de normas gerais gée spticadas pelos tribunais e
autoridades administrativas. Se a Constituicdo indiitui 6rgdo legiferante especial, estes
ultimos serédo considerados competentes a criacdmmieas adequadas ou justas que serao
aplicadas ao caso concreto.

A Constituicdo firmaria o sentido objetivo das naesmestatuidas pela via
legislativa. Por outro lado, o Direito também paaleser regulamentado pela Constituicao
através de fatos consuetudinarios, que originanansostumes ou a vontade coletiva. Para
que a norma juridica seja objetivamente valida,s&®lcondiciona a insercdo do sentido
subjetivo do fato consuetudinario na Constituig@mando-se assim fato produtor de norma
juridica. O Direito legislado e o consuetudinan@ste caso, sdo passiveis de revogacao
muatua, com base no principio d&x posterior.Neste particular, a lei constitucional em
sentido formal é diferente porque ndo pode seraaléepor uma lei simples, mas somente
através de outra lei constitucional.

Kelsen discordava expressamente da Escola Histddiead, capitaneada por
Savigny, e da Teoria Sociologica do direito, qustesstavam a inexisténcia de criacdo do
Direito através da lei ou do costume, atribuindalgrocesso a mera constatacdo do Direito
preexistente. Para aquele haveria inegavel fuogastitutiva (criadora do direto) da lei e do
costume, bastando, todavia, avaliar se este uléntiansformado em norma juridica pelo
reconhecimento do tribunal, que é o 6rgdo aplicddoDireito. Esta operacdo seria similar a
aplicacdo da norma legislada porqgue nos dois casesisténcia da norma juridica geral
antecede ao ato de aplicacdo do Direito, e comaisleterminacdo do fato pelo 6rgdo que
aplica a norma apresentaria eficacia retroativa. rardo da aplicacdo das mencionadas
normas gerais produzidas consuetudinariamente spemarealizar através de 0Orgaos
aplicadores do Direito, sua validade é restrita.

Enquanto o Direito consuetudinario € produzido por processo relativamente
descentralizado, passando a existir a partir ddutarda maioria dos individuos, o legislado
exige uma producdo por processo relativamente ateatlo. As leis sdo elaboradas por
orgaos especiais instituidos com tal finalidadecionando de acordo com a divisdo do
trabalho. Nao ha uma identificacdo, no primeirm¢astre a autoridade produtora da norma e

os individuos a esta submetidos, ao passo quegnode caso ha certa correspondéncia.
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Lei e Decreto sédo institutos que ndo podem seruocoidos, embora integrem o
rol das normas gerais. O Decreto é definido posételcomo norma geral oriunda de uma
autoridade administrativa, podendo ser classifieadalecreto-regulamentar ou decreto-lei. A
lei em sentido material, por seu turno, compreeadeda norma juridica geral. A lei em
sentido formal abrangeria toda e qualquer normaliga geral em forma de lei, ou seja,
emitida pelo Parlamento e publicada de uma madeberminada.

O mesmo alude ainda a diferenca existente entreit®@imaterial e formal. O
primeiro corresponde as normas juridicas geraisegtebelecem o teor dos atos judiciais e
administrativos, a esta seara pertenceria o Dibministrativo, civil e penal. O Direito
formal, por sua vez, estaria encarregado de regutsiganizacéo e processo das autoridades
judiciais e administrativas. As duas esferas estainterligadas, e promoveriam a criacdo e

aplicacdo do Direito. Sobre a matéria cumpre travse a licdo de Hans Kelsén

A relacdo que intercede entre as normas geraidasripor via legislativa ou
consuetudinaria e a sua aplicagéo pelos tribuna&gios da administracédo
€, no essencial, a mesma que existe entre a Qigltite a criacdo, por ela
regulada, de normas gerais de Direito. a criacauod®mas juridicas gerais é
aplicacdo da constituicdo, tal como a aplicacamatenas juridicas gerais
pelos 6rgdos administrativos € criagcéo de norntédigas individuais.

As normas superiores determinariam o conteudo foenmmaterial das normas
individuais. No tocante ao Direito consuetudinari, Constituicdo poderia promover
eventuais delegacdes. Isto porque, nesta seararraanoonstitucional seria composta
predominantemente por direito de cunho formal, enasnas que ocupam o escaldo
imediatamente subsequente a este englobariam iwoDiraterial e o formal.

Partindo-se rumo a base da piramide normativa i@stadispostas as normas
individualizadas, dentre as quais se encontra oaieguridico. Este corresponde, outrossim,
a um fato produtor de Direito, que dota os contiteta do condado de estabelecer as regras
aplicaveis a relacdo ora firmada. O seu eventustuweprimento, no entanto, sujeitara o
infrator a uma sancédo civil e, a depender do céambém penal. A norma pacticia
desencadeia direitos e obrigagfes reciprocos estmontraentes. Dentre as espécies mais
corrigueiras de negocio juridico esta o contratee gonsiste numa relacdo bilateral ou
plurilateral através da qual as partes declaramaasentade dirigida a um fim. E possivel que
esta vontade esteja eivada de vicios, distorceadmsio o real intento da parte. Diante disto,
a ordem juridica pode ou nédo validar a celebragfaida.

“KELSEN, op.cit., p.257
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Cumpre dizer que a oferta deverd ser anterior atieae a alteracdo posterior
daquela sera irrelevante, ja que apresenta tbmaulante. Além disto, via de regra, o
contrato apenas faz lei entre seus aderentes, pgrédera apresentar carater geral ao
estabelecer, por exemplo, um nimero indeterminadarestacdes. Hans Kelé@iustra esta
hipotese com os Tratados de Direito internaciogst|arecendo que em certos casos ha uma
clausula de adesdo que admite o ingresso de qeaimiados, ou estaria direcionada a
apenas alguns destes. A convencao € outra es@eaiedca internacional que impde normas
gerais aos Estados, instituindo um Estatuto Assegi@u uma associagcao internacional, a

exemplo da ONU.

6. AS “FONTES” DO DIREITO

Kelsert® esclarece que a expressao “fontes do Direito"idéud todos os métodos
de criacao juridica, ou a norma superior em rela@c@derior, haja vista que a primeira € o
fundamento de validade da segunda. A Constituigdoascedouro, entdo, das normas gerais
produzidas pelo Legislativo ou consuetudinariameRi@ seu turno, a norma geral pode
funcionar como fundamento de uma deciséo judiciah@rma individual. Em sentido estrito,

portanto, esta nomenclatura estaria vinculada @oriorfenémeno juridico.

7. DOS PROCESSOS DE CRIACAO, APLICACAO E OBSERVANCIA DO
DIREITO

Com arrimo no quanto afirmado tem-se que as nomtagrantes de uma ordem
juridica mantém entre si uma relacdo de fundamaatacderivacdo. A norma hipotética
fundamental é a responsavel pela unidade do sistenmapde a obediéncia das demais aos
seus preceitos. Mesmo quando h& a mera regulagiodiacdo normativa, simultaneamente,
ocorre um processo de aplicagdo do Direito porguoleoa estariam vinculados. A aplicacdo

envolveria a criagcdo de uma norma inferior em abeza a norma superior, ou a execucao de

5 KELSEN, op. cit., 284-289
¥ bidem p.258-259
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um ato coercitivo. A norma superior podera disgaanto ao 6rgédo encarregado da producao
do direito, indicando o modo de producéo e o catdala norma inferior. Vale dizer que pelo
menos havera a indicacdo do 6rgao competente aigiodda norma inferior, sob pena da
norma ser reputada invalida. Ademais, a aplicac&oucha norma juridica exige a
preexisténcia desta ao ato.

Podem haver graus diversos na determinagéo daugirodle uma norma inferior
pela superior, porém, necessariamente deve sdadgpcomo ato de aplicacdo e producdo do

Direito. Sobre o tema Kels¥rassevera:

A questdo de saber se um ato tem o carater dedcriggidica ou de
aplicagéo do direito esta dependente do grau enaduecéo do 6rgédo que
realiza o ato € predeterminada pela ordem juritiéa.no entanto, atos que
apenas sdo aplicacdo do Direito e nao criacdo igaridsdo o0s ja
mencionados atos através dos quais os atos dedooegtatuidos pelas
normas juridicas sdo executados. E hd um ato dévposriacdo juridica
gue néo é aplicacdo de uma norma juridica positiviixacdo da primeira
Constituicdo historica, que se realiza em aplicatz@iaorma fundamental, a
qual ndo é posta, mas apenas pressuposta.

A observancia do Direito, por seu turno, consstimdo comportamento que visa a
agir de acordo com o preceito normativo para ewitaventual incidéncia da sancéao por forca
do seu descumprimento. Os trés processos, em esirgegam funcdes juridicas, porém,

apenas a criacao e aplicacao seriam enquadradastabem uma acepcao restrita.

8. DA JURISPRUDENCIA

Kelsen afirma que a aplicacdo do Direito estares@nte na producdo de normas
juridicas gerais elaboradas pelo Legislativo, petistumes, nas resolu¢cfes administrativas e
atos negociais. Os tribunais aplicariam normasigera estabelecerem normas individuais
determinadas por aquelas quanto ao contetudo, eeasnyolvem uma sancao concreta, seja
esta uma execucédo civil ou uma pena. No contexidirdamica juridica, ao estabelecer uma
norma individual o tribunal exercita um procedingenintermediario iniciado com a
elaboracdo da constituicdo e que, mediante adegdisle o costume, desembocaria na decisao

judicial, e por fim, na execucdo da sancao. Tatgsso de recriacdo sucessiva do direito

" KELSENpp.cit ,p.262
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partiria do geral rumo ao individual, e é designadmo processo de individualizacdo ou
concretizacdo crescente.

A deciséo judicial ndo estaria adstrita a uma rfaalaracdo do Direito” porque
também abrangeria a determinacdo da norma geridet@m caso concreto, e este processo
teria cunho inegavelmente constitutivo. Ao perguarnorma aplicavel ao caso sob exame, o
intérprete do Direito deve se certificar da vigénda mesma, obviamente apurando a sua
constitucionalidade, erigindo-se por meio disto wwit@acao inédita, ja que inexistia antes da
deciséo.

Também na apuracdo de um delito haveria a fungastitativa do Direito porque
a ordem juridica vincula ao fato tipificado uma seqléncia juridica respectiva, sendo
necessario estabelecer o 6rgao e o processo medmwuais tal fato se materializa no caso

concreto. Impende citém verbiso quanto afirma o juristhacerca do tema:

O fato ndo é tido como somente produzido no momeatsua verificacao
(scl. Por parte do 6rgédo), mas como produzido nmembo verificado pelo
orgédo aplicador do direito, quer dizer, como past@roduzido no momento
em que o fato natural — de acordo com a verificalfidrgdo aplicador do
Direito — se produziu. A verificacdo do fato condi@nte pelo tribunal €,
portanto, em todo sentido, constitutiva.

Ao se debrucar sobre uma lide de natureza pemabmp@risma, é possivel que o
tribunal conclua pela culpabilidade do acusado eldadem apreco, desde que haja prévia
tipificacdo na norma juridica geral. Noutro gipmde-se constatar a inocéncia do acusado
pela auséncia de afronta a qualquer regra do artgsta juridico. Dando provimento &
demanda, rejeitando-a ou absolvendo o acusadaiisidgudicial é materializada através da
aplicacao do Direito.

Se ha o confronto entre duas condutas juridicameetenitidas, que nao
envolvem emprego de forca fisica, o tribunal pageitar a acdo ou absolver o acusado, ja
que a matéria careceria de tutela juridica, ou enas ndo haveria proibicdo de qualquer das
condutas. Por uma razédo de equidade, no entantserKadmite ainda no aludido caso a
possibilidade do julgador, investido de poderesgbdos pela ordem juridica, vir a dar
provimento a demanda ou condenar o acusado. @ri@r-deste modo um direito novo,
insubordinado a qualquer norma geral de naturgsldéiva ou consuetudindria, mas valido
apenas aquele caso singular. Com isto emerge @duagadora de Direito delegada ao

tribunal, que apresentaria uma livre apreciacas megirita que a da outra hipodtese.

8 KELSEN, op.cit, p.266
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Pode-se investir o tribunal de competéncia parsslég tanto criando normas
individuais aplicaveis ao caso concreto, como nermerais, que assumirdo o status de
precedente judicial. Isto sera possivel se houwgterminacdo da norma individual quanto
ao seu conteudo, ou ainda que seja determinadie des a norma geral admita mais de uma
interpretacdo. O precedente, neste diapasdo, é@adata forca vinculante para “casos
idénticos”, e tal similitude pode ser apurada lelase em consideracdo os “elementos
essenciais” indicados na norma geral.

Ao atuarem como legislador nos casos supracitagdsibunais concorrem com o
6rgdo legiferante, razdo pela qual KefSexxplicita alguns sistemas que tratam das relacdes
firmadas entre aqueles. O Sistema da Livre Destolder Direito admite a livre decisdo dos
tribunais e 6rgdos administrativos pela inexist@igie orgao legislativo central, garantindo-se
por um lado a flexibilidade necessaria a adaptat@iadecisdo aos imperativos do caso
concreto. O seu inconveniente, todavia, seria asadinseguranca juridica pela auséncia de
certeza nas decisdes. O segundo sistema, por suaoreentraria a producao normativa em
um orgéao legislativo centralizado, reservando-setabunais a aplicagcdo das normas gerais
as lides em curso. Tal arquétipo, embora mantergegaranca juridica, € inflexivel, o que
facilitaria 0 descompasso entre o Direito e a [graxi

O terceiro sistema € derivado da livre apreciagialickito, e sob a inspiracédo
existencialista, afirmaria a apreensao da realidgumas pela vivéncia humana, e ndo por
conceitos abstratos e normas gerais. Argumentassapenas através da analise acurada da
realidade seria possivel promover a justica mateXia Teoria Pura do Direito ha alusdo
também ao sistema em que sao criadas normas indisigelos tribunais, sem vinculagdo as
normas gerais elaboradas pelo 6rgao legislativaralerSob outra perspectiva, aventa-se
também a fixacdo de normas gerais pelos triburais forca de precedente. Em dltima
analise, faz-se referéncia ainda a um sistema iepeajas normas gerais sdo criadas pelo
costume e aplicadas pelos tribunais. Neste caseriicacdo da norma aplicavel ao caso
concreto estaria mais latente na consciéncia gadglor do que quando este aplica uma outra
de autoria do Legislativo. Para Kelsen, no entaalojertente ignora a distincdo entre fontes

juridicas vinculantes e néo vinculantes.

9 KELSEN, op. cit., 279-283
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9. DAS “LACUNAS” JURIDICAS

Configurar-se-ia uma “lacuna” no Direito sempre @quexistisse regulamentacao
normativa geral atinente a um determinado caso stitbon a apreciagdo do Judiciario.
Caberia ao tribunal colmatar este vazio normativando uma norma juridica aplicavel ao
caso. Para Kelsen a teoria das lacunas seria argiorgue se a ordem juridica ndo proibe
determinada conduta é porque a faculta. Mesmostiedd a norma geral é possivel aplicar
a ordem juridica.

O referido doutrinador admite apenas a possibikddd “lacunas presumidas”
qguando a auséncia normativa for reputada inconmtnelo aplicador do Direito, suscitando
decisGes ndo equitativas ou incorretas. Isto éyaagppara evitar a materializacdo de decisdes
insatisfatdrias até mesmo por produzir resultadmsdesejados ou nao previstos permitir-se-
4 a aplicacdo de uma norma individual pelo tribur@lha registrar, porém, que tal
impropriedade das decisbes também pode ocorrettedid@ uma norma vigente, e 0
desconforto gerado em um e outro caso envolve lino jde valor relativo. Em qualquer
hipotese, mesmo havendo a rejeicdo da demandapsdcia de regulamentacdo, a ordem
juridica sera aplicada.

Apenas em casos excepcionais 0 Legislador permitgagdo do Direito pelos
tribunais para restringir a discricionariedade @aeprejuizos a seguranca juridica. Nesta
toada, as “lacunas técnicas” ndo se confundiriam “préprias”, pois as primeiras
existiiam quando houvesse omissdo do legisladercacde determinada matéria, que ja

deveria ter sido normatizada.

10. A FUNCAO ADMINISTRATIVA

Dentre as fun¢des essenciais do Estado, Kélssmreporta & Administracéo, que
apresentaria natureza similar a legislativa e disisnal no que diz respeito a criacdo e
aplicacdo das normas juridicas. Caberia ao érgéunatrativo superior (governo) atuar

como legislador nos limites constitucionais, segkelorando tratados internacionais, seja na

2 KELSEN, Op.cit.,p.290-295
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publicacdo de decretos e ordens administrativagids aos seus subordinados. Haveria,
neste contexto a criacdo e aplicacdo de normassgefadividuais. O exercicio da funcao
administrativa destoaria da judicial quando houressimposicdo de uma ato coercitivo,
exemplificado pelo jurista supracitado com a iragéo compulsoéria de doentes, expropriacao
compulsoria ou destruicdo de propriedade. Em t&sesndo haveria reagdo da ordem juridica
a conduta individual.

A observancia das normas juridicas pelos funciosalo Estado corresponderia a
chamada “administracéo estadual”’ e seria dotadwtlgeza similar a atividade econémica e
cultural dos particulares. A distin¢cdo estaria a@getalcada no fato de que o exercicio desta
atividade no contexto administrativo seria coadanadm o intermédio de “pessoas
qualificadas”. llustra-se a hipotese com a conéug exploracao de ferrovias pelo Estado, a

construcao de escolas hospitais etc.

11. DA “ILEGALIDADE” DA DECISAO JUDICIAL E DA LEl
“‘INCONSTITUCIONAL”

Kelserf' chama a atencdo para a impropriedade da nomeracldhorma
invalida”, ja que por mais que esta afronte a nogeral sobre a qual deveria estar fundada,
enguanto ndo houver a sua anulacédo ha producakittes exo ordenamento juridico. Trata-
se, em verdade de uma norma anulavel porque se ‘laska” o vicio que a macula seria de
tal monta que inviabilizaria a sua existéncia navenso juridico. A decisédo judicial ou
resolucdo administrativa “antijuridicas” sdo aqselgaue destoam das normas gerais,
legislativas ou consuetudinarias a partir dassgoaam elaboradas.

Cabe registrar que o processo de anulagdo pressppéanto, uma norma
objetivamente valida para o Direito. Enquanto estama anulavel ndo for objeto de
impugnacao produzira efeitos até que, enfim, o @ig@licante competente disponha em
sentido contrario. A situacdo é excepcionada, rtaném, se a ordem juridica previr um
procedimento especial em que os litigantes podgqtéstionar a juridicidade do julgado

“llegal”.

! lbidemp.295-305



19

Ndo se pode negar ainda a possibilidade da ordeigica atribuir forca de
julgado a decisdo de um tribunal de ultima ins@&neiesmo em rota de colisdo com a norma
geral. Neste interim, estard em vigor uma normalgguwe indica o conteido da decisao
judicial, e outra norma geral que capacita o trédyandispor sobre o teor da norma individual
por ele produzida. A validade desta espécie novaagintretanto, € transitoria porque podera
ser atacada em virtude de padecer de vicios dalildéde. Apenas através do transito em
julgado ndo mais se podera atacar a as referidasdds judiciais. Entende-se entdo que o
fundamento da anulabilidade esta alijado na pdskide da ordem juridica materializar a
vigéncia definitiva de uma outra alternativa que fad objeto da decisao objurgada.

Uma lei “invdlida” ndo pode afrontar a Constituichorque a mesma seria
juridicamente inexistente. A expressao “lei incdnstonal”, outrossim, é impropria porque
poderia indicar que conforme a disposi¢cdo constihat € possivel revoga-la com base no
principio de que a lei posterior revoga a antemotambém por um procedimento especial
estabelecido pelo constituinte. Enquanto néo faosgada, a lei perdura produzindo efeitos no
ordenamento, e a ela ndo se aplica a equivocaskifdacado de “inconstitucional”.

O controle de constitucionalidade deve ser exer@dip Orgdo competente,
designado pela propria Constituicdo. Ausente esti@acdo, tal incumbéncia recaira sobre
0s 6rgaos encarregados da aplicagcdo normativagj@este contexto se apura a existéncia do
sentido objetivo e subjetivo da norAfaA Constituicdo poderé afastar o exercicio de tal
competéncia dos érgaos encarregados de aplicaisambs s6 podera fazé-lo restritivamente.
A investigacdo da constitucionalidade das leisdae do cabedal de um Orgao especial,
superior, que podera anular a validade da lei deitbeerga omne®uinter partes

A Constituicdo poderd ainda reservar aos orgadsddainistracdo a competéncia
para elaborar decretos, cuja matéria escapa ddaalegislativa. Os 6rgdos administrativos
estardo sujeitos a sancdes disciplinares pelarelgém de “decretos ilegais”, sem que estes
tenham de ser removidos obrigatoriamente do orden@mA auséncia de impugnacgao do
decreto, ou a manutencao de sua validez até odinoeeto de anulacéo leva a concluséo de

que o O6rgao encarregado de elabora-lo também deddémcia a Constituicdo e as leis.

22 De acordo com Kelsen, a norma seria dotada dédeesibjetivo e objetivo. O primeiro correspondeaia
contetido do campo do dever-ser, que impde umidiremento a conduta de outrem. O segundo tambéan se
constituido pelo primeiro, embora esteja relacianadim dever-ser de natureza coercitiva, obrigatop.cit.
p.20-25
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12. ANULABILIDADE NORMATIVA

Via de regra, a anulabilidade de uma norma jurigrcaluz efeitos meramengx
nunc,e consequentemente, os atos produzidos sob a mleas&gao reputados validos. Isto
atende, em verdade, ao imperativo da segurancdiciyi porque ndo seria razoavel
desconstituir os atos ja praticados por aquelesgueientaram por tal preceito. Isto vale ndo
somente para as decisdes judiciais como tambémogamnagocios celebrados com fulcro na
norma que, posteriormente, foi objeto de impugnaE#o razao da pluralidade de graus de
anulabilidade, é possivel que esta apresente,tde sarte, eficaciax tung fulminando-se em
tal caso os efeitos produzidos anteriormente. Brtqua lei passivel de anulagdo nao for
submetida ao procedimento indicado para tal fimgdpeira efeitos juridicos.

A apreciacdo do 6rgdo encarregado de anular axdeinipativel com a ordem
juridica apresenta natureza constitutiva, ja qoesmtender de Kelséh a anulacéo normativa
e 0 seu processo de criacdo resguardariam semtnilars O grau de anulabilidade poderia
assumir um escopo tal que até dispensaria a rectaréao aludido procedimento peculiar de
anulacéo. O autor referido exemplifica esta hipdtasn uma norma cujo contetdo é refutado
pela Constituicdo, ou quando a norma nao foi eltsopelo 6rgdo competente. De qualquer
forma, € preciso submeter a norma anulavel a vagéio dos requisitos que ensejariam a sua

aniquilacao, e tal s6 pode ser efetuado por aggeleslispdem de competéncia para tal fim.

CONCLUSOES

Ante 0 exposto ndo se pode olvidar do brilhantisatoalidade e relevancia das
postulagBes kelsenianas. A comecar pela abordagepnestada a coeréncia do sistema,
calcada mormente na questdo da validez normati&ayrha nitida preocupacdo com o
afastamento de normas possivelmente contradit@iesin elas o risco da legitimacédo de um
verdadeiro “caos” no Direito. Mesmo admitindo a stdmcia de certo grau de
indeterminabilidade na produg&o da norma infeKetsen se restringe conferir importancia a

mera obediéncia ao procedimento estabelecido petaansuperior. A despeito do excesso de

% KELSEN, op.cit., p. 306-308
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formalismo presente em tal postulacdo, que intertiair do Direito o elemento social, nao
se pode negar o seu legado extraordinario. Isteestéh) no entanto, a nosso ver, a ldgica do
proprio Direito, que € justamente balizar as comdrsias sociais, devendo andar ladeado com
0s imperativos da praxis justamente para nao sartobsoleto.

Deve-se sublinhar, todavia, que a abordagem “aatalai’ do Direito ndo intenta
negar valores, mas retirar da realidade apenasmeeato normativo. Por outro lado, ainda
nesta seara, a Teoria Pura do Direito abre margeiscecionariedade judicial, que, de certo
modo, contradiz a preocupacao reiteradamente edd@gElo autor em priorizar a seguranca
juridica. Resta clara, paradoxalmente, a sua imigip pelo ideal jusnaturalista, que estaria
atrelado & metafisica comprometedora do idealetgificidade. Tal se depreende, outrossim,
do caris atribuido a norma fundamental, que salatpria a unidade sistematica, embora
fosse pressuposta, ou posta por um ente “sobratfatNo entender de Tércio Samp&#iesta
nocdo € deveras relevante, e embora seja de singplepreensdo, € dificil de ser
caracterizada. Nao se saberia, sequer, se a mesma Borma positivada, um ato, um poder
ou um principio légico organizador do sistema.

Maria Margarida Camargd assevera que a Teoria Pura do Direito é a maior
construcdo légico-estrutural do ordenamento quetese noticia, sendo apropriadas as
abordagens emprestadas a eficacia temporal daguel, abarca a validade e vigéncia
normativas. O legado da teorizacéo sobre o “cantlal constitucionalidade”, que pressupde
o escalonamento hierarquico das normas, e ja Vislwa a superioridade das normas
constitucionais é identicamente relevante e asaegunidade e harmonia sistematicas.

Salvo alguns ajustes, entdo, a grosso modo, agoterde constitucionalidade
efetuado pelos ordenamentos € inspirado na Teoria & Direito, que j& vislumbrava a
necessidade de se atribuir a “guarda da Consiitugaim 6rgao de instancia superior, que
corresponde ao Supremo Tribunal Federal.

Acresca-se a isto a auséncia de mencao da TeanadRwroblematica da justica,
gue deveria ser encarada, ao revés, como elememtorgial porque forneceria ao jurista as
balizas concretas a prolacdo de decisbes ou exeddaireito alijado no bem comum. Tal
imperativo suplanta, certamente, a preocupacassixeede Kelsen com a questdo da validez

normativa e a obediéncia hierarquica porque, matgma Direito e a justica nem sempre
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andem ladeados, esforcos devem ser envidados Bactméo disto. Marilia Muric$f aduz
gue tal aspecto foi negligenciado por Kelsen, porstdo encarado como mero atributo da
“consisténcia das decisdes”. Restringe-se, egi@sseiramente 0s problemas juridicos, da
interpretacdo, argumentacao e aplicacdo do Diraitoma mera questdo de “funcionalidade
sistémica”.

Sobre outra perspectiva, diferentemente do ledgarem de muitos de seus
criticos, a intencédo de Kelsen jamais consistiulegitimar os regimes totalitarios, e menos
ainda as aberracbes por eles produzidas. A suanadidiade judaica, inclusive, imp6s ao
mestre vienense a necessidade de migrar para dcandérnorte justamente para escapar das
perseguicdes nazistas. Por infortinio do “destineiprestou-se a sua teoria uma
interpretacdo distorcida, desprovida do sentidoejevamente intentou firmar, e que serviu,
por absurdo, para legitimar o referido discurso.

Malgrado haja um descompasso entre o Direito enpgrativos sociais, de fato
ndo seria plausivel afirmar que a auséncia de reoser@a o terreno fértil as lacunas juridicas.
A bem da verdade, a efervescéncia das relacOegsteiz a tona demandas sobre as quais,
por vezes, ndo houve pronunciamento jurisdiciorfativ®. A l6gica dos métodos de
integracédo, no entanto, permite a aplicacdo doitDirem qualquer caso. Em arraigada
sintese, inexistiriam lacunas em sentido real pgrguomo visto, se ndo ha proibicao
depreende-se uma faculdade.

A Teoria Pura abre lastro a possibilidade da magate de normas “anulaveis” e
“ilegais” no ordenamento, e ainda que isto se dgpdodo fugaz, sdo desencadeados efeitos
juridicos. Para solver os possiveis “conflitos nmativos” elencam-se alguns critérios, a
exemplo do cronoldgico, hierarquico e da espe@dhd e esta construcdo ainda é aplicada no
Direito vigente.

Numa palavra é possivel afirmar a existéncia de Dokitos: um antes da Teoria
Pura do Direito, e outro posterior. O lamentavelgée por forca, muitas vezes, da
complexidade e auséncia de objetividade em sudsl@p3es, ou mesmo por interpretacdes
errbneas, ha criticas que, incessantemente, imsiste deprecia-la. Apesar de todas as
limitacbes ora alinhadas, que permeiam, alias, ®dgualquer obra humana, devem ser
devotados a Kelsen todos os louros aos quais faBpsta imaginar o exercicio do Direito

despido deste legado.
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