UMA TRISTE “GUINADA DE JURISPRUDENCIA” DO SUPREMO TRIBUNAL
FEDERAL. MAIS UMA VEZ, POBRE DE NOS

"Até quando, 6 Catilina, abusaras da nossa
paciéncia? Por quanto tempo ainda ha-de zombar de
nos essa tua loucura? A que extremos se ha-de

7

precipitar a tua audacia sem freia2..) O tempos, 6
costumeX?

Em recentissima decisdo, a Primeira Turma do
Supremo Tribunal Federal reformou seu entendimpata ndo mais admitir habeas
corpus que tenham por objetivo substituir o Recusdinario em Habeas Corpus.
Segundo o entendimento da Turma, para se questiomardecisdo que denega pedido
de habeas corpus, em instancia anterior, o instrtocmaequado é o Recurso Ordinario
e nao o habeas corpus. A mudanca ocorreu duraptigamento do Habeas Corpus
(HC) 109956, quando, por maioria de votos, a Turwampanhando o voto do relator
do processo, Ministro Marco Aurélio (quem diria.cdnsiderou inadequado o pedido
de habeas corpus de um homem denunciado pelaapmdiccrime de homicidio
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? Palavras que Marco Tulio Cicero, o maior oradoranonde todos os tempos (que ascendeu & posicio
de cbnsul, entre os anos de 64-63 a .C), dirigiseapgrande rival na disputa pela mais alta posigéo
Magistratura de Roma, Licio Sergio Catilina. Celity Cicero foi ao Senado e disse em frente aiatil

e aos presentes, para que todos ouvissem, o sEgUkté quando, 6 Catilina, abusaras da nossa
paciéncia? Por quanto tempo ainda ha-de zombar @ @ssa tua loucura? A que extremos se ha-de
precipitar a tua audacia sem freio? Nem a guardaPdtatino, nem a ronda noturna da cidade, nem os
temores do povo, nem a afluéncia de todos os hodebsm, nem este local tdo bem protegido para a
reunido do Senado, nem o olhar e o aspecto destexleres, nada disto conseguiu perturbar-te? Nao
sentes que os teus planos estéo a vista de todis @ que a tua conspiragdo a tém ja dominadastodo
estes que a conhecem? Quem, de entre nds, pengas fgnora o que fizeste na noite passada e na
precedente, em que local estiveste, a quem cortepagse deliberacdes foram as tuas. O tempos, 6
costumes!



qualificado. Segundo o Ministro Marco Aurélio, tela ha alguns anos o Tribunal
passou a aceitar os habeas corpus substitutivaescdeso ordinario constitucional, mas
guando ndo havia a sobrecarga de processos quejdash Ministra Rosa Weber
acompanhou o voto do ministro-relator no que chadelguinada de jurisprudéncia
por considerar o habeas corpus, em substituicae@aso constitucional, um meio
processual inadequado. A Ministra Carmen Lucia AesuRocha e o Ministro Luiz Fux
também votaram no sentido do novo entendimento. udstgo foi decidida no
julgamento do HC 109956, mas comecou a ser digcqgtidndo a Turma analisou o HC
108715, durante a apresentacdo de uma questamipeglino voto do relator do
processo, Ministro Marco Aurélio. Em sua prelimjraMinistro defendeu que a Turma
nao mais admitisse 0 uso do Habeas Corpus paréitsubs Recurso Ordinario em
Habeas Corpus. Segundo o Ministro Marco Aurébiohabeas corpus substitutivo do
recurso ordinario, além de nao estar abrangido pglrantia constante do inciso
LXVIII do artigo 5° do Diploma Maior, ndo existindequer previséo legal, enfraquece
este Ultimo documento, tornando-o desnecesséariquay nos artigos 102, inciso I,
alinea “a”, e 105, inciso Il, alinea “a”, tem-se @revisdo do recurso ordinario
constitucional a ser manuseado, em tempo, parapredo, contra decisao proferida
por Tribunal Superior indeferindo ordem, e paraup8rior Tribunal de Justica contra
ato de Tribunal Regional Federal e de Tribunal detitd. E acrescentou:d Direito é
avesso a sobreposicdes e impetrar-se novo habealspra para julgamento por
tribunal diverso, impugnando pronunciamento em iid@medida implica inviabilizar,
em detrimento de outras situagces em que requeadarisdicdd. No julgamento
desse habeas corpus (108715) o Ministro Luiz Fonbteu que assim como o Tribunal
ja decidiu que ndo cabe Mandado de Seguranca cobstitato de recurso ordinario,
assim também deve ser par&g6 vulgarizar a utilizacdo do habeas corfiuBonte:
STF.

Pois é, lamentavelmente, mesmo o “Dom Quixote”
do Supremo Tribunal Federal (ou o conhecido “vancido”), deu mais uma vacilada
e aceitou tal (inaceitavelytilgarizacao na utilizacdo do habeas corppara fechar os
olhos a uma (Unica e eficaz) garantia constitudiape temos para o direito de
locomocéo.

Pontes de Miranda, se vivo, espernearia!l Rui
Barbosa, pior! Pedro Lessa ficaria ruborizado..vi®lue nzo falarei de Jodo Sem-
Terra, nem dos bardes ingleses, pois estes, mogsiyelmente, ndo tinham ideia do
bem que faziam aquela altura para a liberdade haif@arta Magna , 1215).

E lamentavel como babeas corpusvem sendo
achincalhado pelos nossos juizes, tribunais ey@iorente, pela Suprema Corte (veja,
por exemplo, o esdrixulo Enunciado 691 da sumuldugwemo Tribunal Federal).

Desde logo devemos atentar para a diferenca
abissal entre as garantias constitucionais do nagande seguranca e do habeas corpus,
tendo em vista a tutela por ambos visada. Comparasprudéncia aplicavel ao
mandado de seguranca com o habeas corpus é adeidéreitos por elas garantidos.

Como se sabep habeas corpus deve ser
necessariamente conhecido e concedido sempre quenal sofrer ou se achar
ameacado de sofrer violéncia ou coacdo em suaditierde locomocéo, por ilegalidade



ou abuso de poder, pois se visa a tutela da lierfisica, a liberdade de locomocé&o do
homem:ius manendi ambulandi, eundi ultro citroque. Como ja ensinava Pontes de
Miranda, em obra classica, € uma acgdo preponderante mandamental dirigida
“contra quem viola ou ameaca violar a liberdaderiéi¢ar e vir.”*

Para Celso Ribeiro Basto® ‘habeas corpusé
inegavelmente a mais destacada entre as mediddamatiss a garantir a liberdade
pessoal. Protege esta no que ela tem de prelimawaexercicio de todos os demais
direitos e liberdades. Defende-a na sua manifestaigica, isto é, no direito de o
individuo nao poder sofrer constricdo na sua liketd de se locomover em razdo de
violéncia ou coacéo ilegal

Alias, desde a Reforma Constitucional de 1926
gue ohabeas corpusno Brasil, € acdo destinada a tutela da liberdadecomocéo, ao
direito de ir, vir e ficar.

Ademais, ndo ha falar-se ensobreposico€s
quando se esta em jogo a presuncdo de inocén@aaapde a todos nés. Ndo por
menos, Julian Lopez Masle e Maria Inés Horvitznadim que “(...)el principio de
inocéncia no excluye, de plano, la posibilidad decrdtar medidas cautelares de
caracter personal durante el procedimiento. En esgatido, instituiciones como la
detencion o la prisidn preventiva resultan legitdaa, en principio, siempre que no
tengan por consecuencia anticipar los efectos desdatencia condenatdria sino
asegurar fines del procedimietifo

O problema, no fundo no fundo, ainda é o nosso
Caodigo de Processo Penal (e ndo s6 ele, 6bvio.. proposito, Jacinto Nelson de
Miranda Coutinho, afirma quea“questéo é tentar quase o impossivel: compatiibz
Constituicdo da Republica, que impde um Sistemasaétio, com o Direito
Processual Penal brasileiro atual e sua maior réfesia legislativa, o CPP de 41,
copia malfeita daCodice Roccale 30, da Italia, marcado pelo principio inquigdinas
duas fases dgersecutio criminis logo, um processo penal regido pelo Sistema
Inquisitorio. (...) L&, como é do conhecimento geral, ninguém duvidaaadvogado
de Mussolini, Vincenzo Manzintamicia nera desde sempre, foi quem escreveu o
projeto doCodicecom a cara do regime..) "

Afinal de contas, como ja escreveu Cappell&iti
conformidade da lei com a Constituicdo é o lastaosal que a torna valida perante
todas”’ Devemos interpretar as leis ordinarias em confiedg com a Carta Magna, e
ndo o contrario! Como magistralmente escreveu Fiaddvarques, a Constituicdo
Federal hdo s6 submete o legislador ordinario a um regimestrita legalidade, como
ainda subordina todo o sistema normativo a uma akdesde constitucional, que é
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condicdo de legitimidade de todo o imperativo jindd A conformidade da lei com a
Constituicdo é o lastro causal que a torna validagnte todog®

James Goldshimitlt jA afirmava no classico
“Problemas Juridicos e Politicos del Proceso Pénak a estrutura do processo penal
de um pais indica a forca de seus elementos adrtosite liberaig®

Abaixo, portanto, aos chavbes, meramente
retoricos e fascistas, tais comaulgarizacdo na utilizagddo habeas corpus

Evoé Ministros das Liberdades Publicas!
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