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1 INTRODUCAO

Este trabalho tem por escopo tratar do uso dadiggm como instrumento de
manipulacdo para a legitimacdo e manutencéo donimrde um determinado “Podér”
sobre uma sociedade. Para tanto, sera analisastautue da linguagem e o arbitrio dos
signos em Ferdinand de Saussure e em Gottlob Feegérindo enfoque a questdo da

intencionalidade no exercicio da interpretacao.

Ademais se procurara conceituar criticamente o vgra a ser a figura do
“bom” intérprete e qual hermenéutica € desejadas®dorma, o hermeneuta deve se
debrucar sobre 0 objeto de estudo sempre buscatdoninar seu sentido e tratar de sua
relacdo com o meio segundo as regras previametatgadi pela sociedade; €, portanto, o
intérprete, instrumento através do qual é dito ceil@ e as “verdades” absolutas séo
construidas e propagadas. Interessa ao “Poder’ndomei manter os individuos longe do
conhecimento, para que nunca questionem seus doghssEm sendo, apenas
determinados homens, escolhidos pelo “Poder” (sadrentistas, dentre outros), estao

aptos a interpretar os objetos postos e extra@sdes “verdades”.

Destarte, serdo abordados os idolos de Bacon e itws me Cassirer,
responsaveis por embacar o intelecto dos homeastecsua liberdade. Os idolos tratados
por Bacon seduzem os homens, torna-os preguiccsodtieos; os individuos se encantam
por falsas nocbes e ndo se percebem capazes déomprss. Neste mesmo sentido,
Cassirer refere-se aos mitos existentes ao longiisttaria da humanidade, ponderando que
0S mitos modernos sdo os politicos, devidamentmpaohados de um rito para anular o
pensamento do homem cidadao; por fim, sera aboradmsamento de Habermas acerca
do “auto-engano” da sociedade e da “auto-reflex&ohecessario, pois, que a sociedade
exerca 0 senso de “auto-critica” para percebenagiesde cegueira em que se encontra

para que se possa questionar os dogmas existesgdibertar das amarras que a subjuga.

! Tal palavra utilizada neste trabalho objetivaatair um grupo social dominante, que determinagmsesm
uma sociedade, em um dado momento histérico.



2 A ESTRUTURA DA LINGUAGEM E O ARBITRIO DOS SIGNOS

Com efeito, para que se analise 0 uso da linguagemo instrumento de
manipulacdo pelo Estado, é mister que se aportegipamente, estudos sobre a estrutura
da linguagem e o arbitrio dos signos, para que,seguida, se demonstre o sentido
conferido pelo ente politico a determinadas patvm® processo de criagcdo de mitos e
idolos, e, consequentemente, seus reflexos naenid@ociedade. Ressalte-se que este
trabalho apenas fard uma breve analise da estdduiiaguagem, sem pretender esgotar o
assunto, haja vista que o tema é demasiado comptexecendo um trabalho especifico a

parte.

2.1 AESTRUTURA DA LINGUAGEM EM FERDINAND DE SAUSSURE

Ferdinand de Saussure tratou da semantica sob to plenvista estrutural,
analisando apenas o uso da lingua (instrumentstens de signos — e ndo da linguagem
(uso do instrumento), preocupando-se, portanto, asmelacdes estabelecidas dentro da
prépria palavra enquanto inserida num sistema. @Quoto de signos sozinhos, por
conseguinte, dariam conta da significacdo, seriato-suficientes, sem haver necessidade
de se correlacionar com o mundo exterior para pécex. E o principio da arbitrariedade
dos signos. Distingue, Saussure, entre as entidzgigaicas (constituem os signos) e as
fisicas (que lhe sdo estranhas).

Assim sendo, 0 signo € composto do significadoneda do plano das idéias
(conceito), com o plano dos sons (fonema), quensd@ssa amorfa — e do significante —
imagem acustica. O signo linglistico € uma entigadgquica de duas faces: une ndo uma
coisa e uma palavra, mas um conceito e uma imagamtiea. Este laco que une

significado e significante (signo) é arbitrario.dbwia, Saussure salienta que:

A palavraarbitrario requer também uma observagdo. Nao deve dar adééia
que o significado dependa da livre escolha do qlee (Ver-se-4, mais adiante,
gue nao esta ao alcance do individuo trocar cdgara no signo, uma vez
esteja ele estabelecido num grupo linglistico)remes dizer que o significante
€ imotivadq isto é, arbitrario em relagdo ao significado, comual ndo tem
nenhum laco natural na realidafde.

2 SAUSSURE, Ferdinand d€urso de lingiiistica geralfradugéo de Antdnio Chelini, José Paulo Paes e
Izidoro Blikstein. Sdo Paulo: Cultrix Ltda., 1998,83.



4
A arbitrariedade reside, portanto, na relacdo dacsicom o significado; em

verdade, a arbitrariedade traduz que a relacaoifisate/significado € necesséria,

independe de fatores externos. Para que se inergieve o estudioso analisar o sistema

linguistico no qual o signo encontra-se inseridintf@ncionalidade do sistema.

Analisando o pensamento de Saussure, cumpre tlatduas metaforas: a da
folha de papé| que traduz que a lingua e o pensamento s&o dedhssis, tal qual o verso
e o anverso de uma folha de papel; se rasgarmosadoy afetaremos o outro. Esta
metéafora € utilizada por Saussure para afirmaragliegua é a expressdo do pensamento,
posto que sem a lingua, o pensamento seria uma raassfa e indistinta; a lingua € um
sistema de signos que se relacionam entre si sa desna, significam. A outra metéafora
corresponde ao tabuleiro de xadrezada peca possui sua importancia e significado de
acordo com as demais pecas. Dessa forma, a intar@oedo signo se da em duas direcdes:
vertical (significante e significado) e horizonfedlacdo do signo com outros valores).

Por fim, ressalte-se que o fato social sera regpehspor criar o sistema
lingliistico, dentro do qual se apreendera o vatosigno, quando confrontado com os

demais signos que compdem a coletividade.

2.2 AESTRUTURA DA LINGUAGEM EM GOTTOLOB FREGE

Gottolob Frege estuda a linguagem utilizando-se fdndamentos da légica
matematica, estabelecendo, diferentemente de Saussua relacdo necessaria entre o
signo e o universo exterior. Em sua otisher Sinn und Bedeutun§’(Sobre o Sentido e a
Referéncia), tragca uma divisdo entre sinal, sentdoeferéncia e a relagdo com a

representacdoO sinal corresponde & unido da referéncia (aatésignada) e do sentido

3 |dem. Ibidemp. 131.

* |dem.Ibidemp. 104-105. Ao movimentar uma peca do xadremapaquela peca é alterada isoladamente;
todavia, repercute em todo o sistema. Com a linge@rre o mesmo. Por conseguinte, Saussure desenvol
sua “teoria do valor”. Para o linglista, um sigmper@as possui valor no momento em que ele ndo é outr
signo. Trata-se de uma relagéo diferencial e negati

® Cf. CASSELA, César Augusto de OliveirA literatura e a figura da significacdoDisponivel em:
<http://www.unicamp.br/iel/site/alunos/publicacdesfos/I00001.htm> Acesso em: 10 jul 2008. Nesig@ar

0 autor analisa o uso da l6gica matematica nosijaolsts de Frege: (A=A; B=B; A=B).

® RODRIGUES, Féabio Della Pascho@®. arbitrario do signo, sentido e referénciaDisponivel em:
<http://www.unicamp.br/iel/site/alunos/publicacdestos/a00001.htm> Acesso em: 10 jul 2008. O awéar
comentarios a esta obra de Frege.

" Cf. CASSELA, César Augusto de OliveirA. literatura e a figura da significacdoDisponivel em:
<http://www.unicamp.br/iel/site/alunos/publicacdegtos/I00001.htm> Acesso em: 10 jul 2008.
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(o modo como o objeto se apresenta). Destartegflegrda ndo somente os componentes
do sinal (sentido e referéncia), mas estuda aseptacédo associada ao sinal. Dessa forma,
o sinal é apreendido objetivamente, através daepe#éo sensorial; a referéncia, por sua
vez, reside no plano subjetivo, correspondendo a umagem interna, banhada em
lembrancas e impressfes sensiveis, em experiédaiasdividuo. Em contraposi¢cdo ao
sentido de um sinal que é partilhado por uma codadl@, a representagdo € algo proprio
do individuo; assim sendo, a representacdo de unemmopara alguém difere para outra
pessoa. Com efeito, Frege com tal assertiva saligque algumas expressdes nao possuem
uma determinada referéncia, embora possamos ré¢ii@s um sentido.

Surge, portanto, uma nova problematica acercalitriardos signos, posto que
Frege leva em consideracdo na formulagdo do seatidondo real; a arbitrariedade agora
reside na conexdo entre os sinais e a coisa ddsignassim sendo, 0 universo
extralingiiistico exerce influéncia sobre o modpeesar e se expressar da humanidade, no
momento em que se atribui uma referéncia a um. gmalrazdo desta conexao entre sinal e
coisa designada ser arbitraria, a mesma pode d$erdala pelo falante. Para Frege,
diferentemente do que entende Saussure, o ant@sitbe na conexao entre o sinal e a coisa
designada e né&o entre o significado e o signifecabessa forma, pode o emissor alterar o
sentido do signo de acordo com suas ideologias eultara da sociedade em que esta

incurso, havendo, portanto, o uso da linguagem dastumento de manipulacao.

3 O “BOM” INTERPRETE: A LINGUAGEM, O DIREITO, A MORAL EO
PODER

A partir da breve andlise acerca da estruturdandg@dgem e como se opera a
alteracdo do sentido e da referéncia dos signassapse a tratar da figura do “bom”
intérprete. Assim sendo, deve o hermeneuta bugt@iredo objeto de estudo seu sentido e
referéncia de acordo com as normas pré-dispostasspeiedade, de sorte a legitimar e
manter um “Poder” atuante. Para tanto, para bertracass individuos e subjugar a
sociedade, o Estado se vale do Direito — que apsmasaliza por meio da linguagem e,
portanto, € instrumento de manipulacdo — e da eénfientre o Direito, a moral e a

religido, para construir verdades, que ndo poderocseestadas.



3.1 CONFUSAO ENTRE O DIREITO/MORAL/RELIGIAO

Ao longo da histéria da humanidade, sempre existiuwconfusdo entre
direito/moral/religido. Destarte, analisar a geog@ do direito é se debrucar sobre a
genealogia da moral e do castigo. Os preceitosignfmanam os padrdes predispostos nas
sociedadés criando os deveres e direitos, extrinsecos &emtwlo homem, “animal de
rapina®, mas intrinsecos & sociedade a qual pertence Dieito é ficcdo humana, criado
para regulamentar condutas entre os homens a figueldnaja a convivéncia em grupo, €
certo que tais regras surgiram diante dos concdifaadidos em uma comunidade, num
dado momento histérico, do que é certo/errado, lhaonaral, bom/mau. Diante do
nascimento da regra, surge a sua violacado e, ordei conseqiéncia, a puni¢cao do
comportamento desviante, o castigo. E necessaesegpuna aquele que desobedece, que
da vazao aos seus instintos e promove uma ruptutacido social, um abalo no contrato

social para que se mantenha a unidade da socideiadsietzsche:

A resposta, com todo o rigor: precisamente o ‘bdem’outra moral, o nobre, 0
poderoso, o dominador, apenas pintado de outraim@rpretado e visto de
outro modo pelo olho de veneno do ressentimental fsgmais negariamos o
seguinte: quem conhecesse aqueles ‘bons’ apena® dommigos, nao
conheceria senéo inimigos maus, e 0s mesmos hdawerseveramente contidos
pelo costume, o respeito, 0s usos, a gratiddo, amaig pela vigilancia mutua,
pelo ciime inter pares [entre iguais], que poralado se mostram tao prodigos
em consideracdo, autocontrole, delicadeza, lealdadrilho e amizade, nas
relacdes entre si -para fora, ali onde comeca cgstranho, o estrangeiro, eles
nao sdo melhores que animais de rapina deixadutd’

Analisando ainda a genealogia do Direito, nos dapas com a propria historia
do surgimento da humanidade, posto que desde jamem nasce, sente a necessidade de
conviver em grupo — quer por questbes de segurguoea,por questdes econdmicas — e,
para tanto, doa parte de sua liberdade em probdeiio em sociedade. Assim sendo, 0
Direito € produto da cultura humana, criado solicer@es morais, fortemente edificados,
ao longo dos séculos pelas diversas religidesavedrdo fomento da culpa, do exercicio da

8 Cf. DURKHEIM, Emile.As regras do método sociol6gic®do Paulo: Matin Claret, 2002. Para Durkheim,

0 homem encontra-se circunscrito num ambiente Isgo@&implica fatores coercitivos, os quais obrigeste
individuo a se amoldar aos ditames da sociedadgseD®rma, o homem deve obedecer aos pardmetros
historicamente impostos pelo grupo social ao gleapertence. Segue, portanto, padrbes preestateteei
exteriores ao proprio, que abarcam o plano psiamognoral, habitos, costumes, comportamento, tada
cultura.

°Cf. NIETZSCHE, Friedrich. A genealogia da moral: uma polémica Disponivel em:
<http://lwww.esnips.com/doc/6fdb514c-2865-4e€92-b8838918c6236/Genealogia-da-Moral> Acesso em:
02 jan 2008.

9 1dem. Ibidemp. 12.
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auto-punicéo e da angustia pelo descumprimenteaoses da sociedade, obedecidos pelo

homem nobre.

Neste diapasao, conforme& visédo criadas as regras, que devem ser obedecidas,
sob pena de se infligir um castigo ao “marginaldisTregras decorrem da interpretacéo
orientada dos atos/fatos, para que se mantenhdeledio dos homens devidamente
embacados, de tal sorte que os mesmos se encamptentes diante do que se afirma
como “verdade”. O exercicio da culpa, da ma-comsi fomenta no homem o dever de
obedecer e nunca questionar. O intérprete diz §ualDireito, qual a regra e o castigo
diante de sua desobediéncia; a moral torna o hofremn, pois destrdi sua mente; por
conseguinte, a sociedade, devidamente subjugaa@eréas um organismo que legitima e

mantém o “Poder”.

3.2 A FUNCAO SIMBOLICA DA LINGUAGEM E A RELACAO DE PODR

Apenas aqueles que sao aptos a interpretar e ttangraignificado de algo
sdo detentores do Poder. Destarte, o Poder domiremtutiliza da linguagem como
instrumento de manipulagéo, interpretando os siosbde acordo com a mensagem que

objetivam transmitir.

Ao longo dos séculos, a funcdo simbdlica da lingoage tornou importante
meio de dominacdo e legitimagdo da permanénciandéRoder” no comando de uma
sociedade. Somente as pessoas autorizadas iraenpeegxtraem deste exercicio o “real”
significado de algo, informando o que é verdadegei® ndo é. Analisando o pensamento
de TodoroV', percebe-se que na interpretacdo patristica, gudgem é utilizada como
instrumento de manipulacdo. Com efeito, as ambégiéd da linguagem existem para que
apenas 0s aptos possam traduzir seus simbolos neiddesseu conteudo. Todorov,
analisando a patristica a época de Santo Agosthiiega tracar as razdes para a funcéo
simbdlica da linguagem:

Podemos aqui distinguir trés razbes. A primeira(géo é muito freqiente nos
textos de Agostinha@ que a expresséo simbdlica protege a palavra diarmo

contato com os impios; a obscuridade desempenha agqum papel selectivo,
permitindo afastar e neutralizar os nao iniciados As outras duas razdes,

L Cf. TODOROV, TzvetanSimbolismo e interpretacd&ao Paulo: Edicées 70, 1978.
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invocadas mais freqiientemente, v&o, em certos taspetn sentidos opostls.
(grifos aditados).

Por conseguinte, pode-se afirmar que a linguagesengpre instrumento de
manipulacao; é, conformex vi lhe conferido um significado de acordo com osrggses
dos detentores do Poder. Durante a era de our@tdatiza, as interpretacdes dos textos
sagrados visavam enaltecer o papel de Deus nadeidsociedade e, por conseqiéncia,
reforcavam a importancia da Igreja, na figura dadr@s, como o meio através do qual a
palavra de Deus poderia ser corretamente integaeta transmitida aos homens. A
simbologia existente na Biblia existia porque apeos homens autorizados poderiam
interpretar as liturgias e determinar seu contegiddcance. Deus era 0 Ser supremo e 0s

padres eram o contato direto entre a vontade de ®euwlever de obedecer dos homens.

Destarte, a patristica, bem como as diferentesderde interpretacdo, nada
mais sdo do que instrumentos a disposicdo daggekedetém o “Poder”. Se antes as
religibes — ndo apenas o cristianismo — indicavamnyg poderia interpretar as escrituras
gue continham a verdade das coisas, experimentssdempos atuais, o desempenho de
tal papel pela ciéncia. Dessa forma, se acredisadegmas trazidos pela ciénéi@omo

outrora foram trazidos pelas religides, sobretu@awlica.

Com efeito, indaga-se: o que é a verdade? Existiagle absoluta sobre algo? A
verdade, que se projeta para a sociedade da mesm due o Direito, ou seja, através da
linguagem, é também fruto de uma convencéo. Osibess do “Poder”, ou seja, aqueles
que estdo autorizados a interpretar algo, dizemua é a regra/castifhy o que é
moral/amoral, certo/errado, determinam o que éreidie 0 que € a verdade. Aqueles que
podem definir o que é a verdade sdo os mesmos igianvos homens para que nao
duvidem de suas afirmativas, para que nao questicees dogmas. As verdades absolutas
sdo vigiadas, constantemente, pelos proprios homdansociedade. Aquele que tem o

conhecimento do que é verdade € o detentor do fPame que vigiam os cidaddos séo

2|1dem. Ibidemp. 112

13Ct. SANTOS, Sousa Boaventutam discurso sobre as ciéncia ed. S&o Paulo: Cortez, 2006. Se antes 0s
padres eram 0s Unicos autorizados a interpretéeéxdss sagrados e traduzir do seu simbolismo aaderd
hoje as ciéncias interpretam fatos e provas pdaraieseus significados, elaborar seus postuladafirmar
quais sdo as verdades. Os cientistas sao instrosnewlisposicdo da burguesia para manter seu.poder
Com efeito, Tercio pondera que: “Nessa dicotomiarafuma concepcao limitada do préprio poder que
oculta a nocdo de controle-disciplina (controlediagdo), ao encarar o poder-dominagdo (controle-
dominagdo) comalgo que se tem, se ganha, se perde, se divide, ssaugansmite” (FERRAZ JR., Tercio
Sampaio.ntrodu¢éo ao Estudo do Direito: técnica, decisdominacdo5® ed. Sdo Paulo: Atlas, 2007, p.
329).
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exercentes de pequenas parcelas do poder, queaaocdimpdem um “Podel maior;
guem diz a verdade € o detentor do saber, do conéeio, que é o “Poder”. Ha, assim,
relacdo entre a linguagem/interpretacao/verdadbegmmento/poder. Aquele que esta
autorizado a interpretar a simbologia da linguagepxtrair dela as “verdades” € aquele

gue possui o conhecimento, e saber é Poder. Andéidgoucault temos que:

[...] Vigilancia permanente sobre os individuos glguém que exerce sobre eles
um poder — mestre escola, chefe de oficina, médistquiatra, diretor de
prisdo — e que, enquanto exerce esse poder, tarasibjfidade tanto de vigiar
gquanto de constituir, sobre aqueles que vigia,spei® deles, um saber. Um
saber que tem agora por caracteristica ndo massntiefar se alguma coisa se
passou ou ndo, mas determinar se um individuo s@uzoou ndo como deve,
conforme ou ndo a regra, se progride ou ndo, etse Bovo saber ndo se
organiza mais em torno das questdes ‘isto foi Peifoem o fez?’; ndo se ordena
em termos de presenca ou auséncia, de existéncigi@existéncia. Ele se
ordena em torno da norma, em termos do que é naunafo, correto ou nao,
do que se deve ou ndo faZer

O exercicio da vigilancia é para lembrar semprbaoem que ele ndo conhece
e deve obedecer; ha algo superior a ele, devenddivaduo se curvar diante do “Poder”.
Este é exercido, conforme afirmado por Foucaullagp@equenas autoridades, que séo
responsaveis por castrar intelectualmente os ithddd desde o momento em que eles

nascem em uma comunidade.

3.3 A FIGURA DO “BOM” INTERPRETE E A HERMENEUTICA DESEADA

Quem seria 0 “bom” intérprete? Quem seria 0 “mauérprete? Qual seria a
hermenéutica desejada? Ora, foi exposto no topioteriar a confusdo entre
direito/moral/religido; decerto, existe 0 maniquaisbem/mal, moral/amoral, certo/errado,
valores devidamente criados pelo “Poder” dominanteantido pelas sociedades ao longo
dos séculos. Através da conceituacdo e conseqimeptsicdo daquilo que € correto para
uma determinada comunidade, cria-se uma rede deegalm sistema axiolégico que deve

ser sempre preservado e reforcado, o que se dememitord’ de um povo.

!5 Em qualquer estrutura de governo, ha a delegagadivddades, poderes em prol de um “Poder” superio
para que se descentralize as tarefas e se marténhalade” da sociedade.

8 FOUCAULT, Michel.A verdade e as formas juridica2® ed. Rio de Janeiro: Nau, 1999, p. 43

" Neste sentido, Fauzi entende que: “Se a cultusageveiculacdo), é peca fundamental para a congitee

do todo, num primeiro momento deve ficar claro tjpe de conhecimento deve ser fomentado para que se
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O “bom” intérprete € aquele que se submete as gatpasociedade e apenas
extrai o sentido e o alcance do objeto de estudessé@rio para manter os dogmas criados
pelo “Poder”. Assim sendo, 0 “bom” intérprete édold da sociedade, o mito, que serve
aos interesses do ente politico, de tal sorte queyuwhl € o Direito existente, qual é a
verdade das coisas; €, pois, servo do “Poder’ngs @ “bom” intérprete eram os Padres,
gue devidamente autorizados pelo “Poder” dominaateépoca — Igreja — reforcava os
dogmas existentes, atualmente temos os cient&tésultura” de uma sociedade orienta
gual hermenéutica é desejada; compete ao homena amtterpretar, manter a falsa verdade
propagada, subjugando os individuos, castrandcaos gue ndo se insurjam contra 0s

dogmas e nunca os questione. Neste diapaséo, Fercar assevera que:

Assim, a possibilidade, conforme a situacdo, de c&digos fortes e fracos do
poder de violéncia simbdlica confere & hermenéutina margem de manobra,
que, simultaneamente, explica as divergénciasprggtivas, sem, porém, ferir
a nocdo de interpretacdo verdadeira, enquanto éeaefptua o ajustamento
congruente entre poder-autoridade, poder-lideranggpoder-reputacdo na
emissdo da norm&

Conforme acima afirmado, o “bom” intérprete € aqugqlie ao interpretar
consegue atingir os fins desejados pela sociedadsgja, extrai do objeto de estudo seu
conceito e referéncia de acordo com os interesses’Poder’. A traducidt e a
interpretacdo interessam quando o enfoque trazito qutor € socialmente aceito; neste

momento, o autor alcanca a hermenéutica desejada.

4 A CRIACAO DOS IDOLOS E DOS MITOS

Neste diapasdo, sédo criados os idolos e os miggsmzes de confundir o
intelecto dos homens e manté-los devidamente adesir pois sdo facilmente seduzidos

pela aparente descoberta das “verdades”. Passarsdise dos idolos de Bacon.

aceda e interprete legitimamente o conjunto, quéet®m e pode se encontrar apto a repassa-lo” (Cf.
CHOUKR, Hassan Fauzi. Processo penal de emerg&iciae Janeiro: Lumen, 2002, p. 27).

8 FERRAZ JR., Tercio Sampaimtrodugéio ao Estudo do Direito: técnica, decisdominacéo5? ed. Sdo
Paulo: Atlas, 2007, p. 287.

0 autor assevera que: “5.1.5.1 NOCAO COMPETENTE WII®D DA LINGUA. A resposta remete-nos a
uma questao pragmatica: trata-se de uma questéofague. O critério da boa traducéo repousanfoque

do tradutor ou, mais precisamente, @&eitacdodo enfoque do tradutor. Aceitar o enfoque do ti@du
significa abrir-lhe um crédito de confian¢a’. (FERR JR., Tercio Sampaiolntroducdo ao Estudo do
Direito: técnica, decisdo, dominacds? ed. Sdo Paulo: Atlas, 2007, p. 275)
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4.1 OS IDOLOS DE BACON

Com efeito, Bacof! trata dos idolos (falsas nocées), responsaveishpeiueio
da mente humana e dos equivocos da ciéncia e denkaue se dizem cientistas, capazes
de, inclusive, obstaculizar o alcance das verdddasa o filosofo, apenas a formacéo de
nocdes e axiomas pela verdadeira inducdo € qua sapaz de alcancar as verdades e
repelir os idolos. Assim sendo, Bacon pontua quetelecto humano da maior valor a
certas coisas, valores do que de fato elas posdDestarte, classificou esses idolos em
guatro grupos: 1dola tribus(idolos da tribo); 2)dola specugidolos da caverna), &ola

fori (idolos da vida publica).; 4)lola theatri(idolos do teatro).

Percebe-se que, para o filosofo, o intelecto hum@aramcomodado; se uma
afirmacao é feita e aceita facilmente pela sociedal® tende a acreditar nela e nunca que
questiona sua autorid&de perpetrando tal equivoco. Dessa forma, tendemer em
argumentos misticos, como a astrologia, interpéetale sonhos. Em verdade, o intelecto
humano prefere as instancias positivas as negaterdo dificuldade em entender que os
verdadeiros axiomas vém a partir das instanciaativeg. E longo e arduo o percurso até
deparar-se com os fatos remotos e heterogénecs qpuedis 0s axiomas se provam. Mas o
intelecto humano nao é luz pura, posto que ¢ infliaglo pela vontade e afetos, gerando a
ciéncia que se quer, haja vista que o homem tenelepar verdade o que prefere. Segue o
caminho mais cémodo, rejeita as dificuldades enggacienta com a investigacdo; os
sentimentos povoam e nublam o intelecto.

Destarte, os homens tendem a aceitar como verdade@rtos assuntos por
acreditarem em seus descobridores; uns tém prefar@ela Antiguidade, outros pelas
coisas modernas, sem lancar, todavia, um olhacariobre ambas e alcancar a justa
medida, ou seja, 0 meio termo, levando em congjélera época das afirmacfes e ndo a

naturez&’e a experiéncia, que sdo eternas.

20 cf. BACON, FrancisNovum Organum ou verdadeiras indicagbes acercantierpretacéo da natureza
Traducdo e notas de José Aluysio Reis de AndraieP8ulo: Nova Cultural, 1997.

2 Quando cré em algo, quer porque se convence ddegfato aquilo é verdadeiro, quer porque lhe convé

tal assertiva, trata de arrastar todos o0s argursegmbssiveis para seu apoio e acordo. Nao observa os
argumentos contrarios ou simplesmente os despned@a, sem grande prejuizo. Em razdo de tal
comportamento essas assertivas permanecem inaterad

22 0 autor pondera ainda que ndo se deve, porémnalisar a natureza das coisas, observar apenas as
particulas delas, mas também sua estrutura. Dealesaar ambas as formas. Ha se ter cuidado com as
predilecdes do intelecto, que embagam a visdoalsas; de sorte que apenas atraves da precaugtdecto

se mantém integro e puro.
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Acerca dos idolos do foro, Bacon assevera que sd&esem duvidas, o tipo
mais perturbador de idolos porque se utilizam nigukgem como forma de manipular os
intelectos, empregando valores vulgares aos cascabnfundindo as mentes humanas e
convencendo-as das verdades que querem. O usdadsapse da de duas formas: ou os
idolos se valem de nomes para se referir a coisa®n@po existem (como fortuna, primeiro
movel, Orbita planetaria) ou usam nomes de cois&s existem, mas de forma dubia,

temeraria.

Dos idolos do teatro, que tém suas origens nasidasitfilosoficas influentes,
ndo passam de pecas teatrais, representadas nuwio nmeal. Muitos dogmas sao
construidos pelos idolos do teatro, através do desareligido e das filosofias (que
floresceram entre os gregos). Sao fabulas que angars homens, com suas cenas
ordenadas e elegantes que aprazem mais que adeiesdanarracdes tomadas da histoéria.
A filosofia se embasa em um numero limitado de B&peias, onde constroi seu
raciocinio, levando ao equivoco das coisas, pastoafirma como verdade algo parcial; ha
ainda filésofos que misturam ciéncia com religiamparados pela fé e veneracdo das
gentes; por fim, Bacon assevera que para que hagagssdo das ciéncias, € mister que
haja a destruicdo dos idolos. Livre das amarras idols, parte-se para a Grande
Reconstrucdo. Para que o homem deixe de ser domnimguhsse a ser dominador da

natureza, é preciso que ele conheca bem as lestdeeza: saber é poder.

42 O MITO E A LINGUAGEM E SEU PAPEL NA SOCIEDADE PARA
CASSIRER

Os mitos para Cassirer possuem funcdo semelhastédalms de Bacon; sdo
criados para subjugar os individuos pertencentasa sociedade. Com efeito, Cassirer
trata ndo apenas dos mitos, mas dos ritos que @mpanha como instrumento de

manipulacdo e anulacdo dos homens.

Ernest Cassirer aborda os mitos modernos, quass&s mitos politicos e a
caréncia que os homens possuem em ter um “heréd g@a-los. A guisa de exemplo,
trata o autor do mito politico do nazismo. Nestpdséo, a sociedade alema, vivenciando,
num dado momento histérico, uma crise sem precegeatometida do medo, pavor e

desespero, exigiu dos seus governantes uma regprastiéca, capaz de tira-los daquele
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momento de angustia. Como em toda sociedade, gotedie uma crise entra em panico e
clama por uma solucao imediata, surge um regimexdecao; cria-se, entdo o “herdi” da
Alemanha, Adolf Hitler, e nasce o nazismo, o mito Eistado. Todavia, tal mito para
triunfar fez-se acompanhado de um rito, castraglee,repetidas vezes levava os individuos
a um estado de éxtase e anulacao, de tal sorteegia@am incapazes de perceber o que

defendiam.

Desta forma, ha a “funcéo social” do mito, quabsdjdibriar as sociedades,
torna-las doceis a partir de falsas promessasamadolos homens a tal ponto de perderem
sua identidade. Para muitos, a época do naziste e solucionou diversos pontos da
crise e ndo mostrou sua verdadeira face, a procfpzdo pela qual, durante anos foi
reverenciado pela comunidade alema. Cumpre adstdic@es de Cassirer acerca da
existéncia dos mitos modernos e como os mesmosarmpao plano do inconsciente

coletivo:

O mito foi sempre descrito como resultado de unigdate inconsciente e

como um produto livre da imaginagdo. Mas aqui etrtaams o mito feito de

acordo com um plano. Os novos mitos politicos méscem liviemente; ndo séo
frutos bravios de uma imaginagdo exuberante. SBagartificiais por artesdos
habeis e matreiros. Estava reservado ao séculoaxXgfande era da técnica,
desenvolver uma nova técnica de mito.

]

O efeito desses novos ritos € obvio. Nada melha pdormecer todas as nossas
forcas ativas, o nosso poder de juizo e discerrioneritico, e para nos retirar o
sentimento de personalidade e responsabilidadeidindil do que a realizacdo
constante, uniforme e monétona dos mesmos7itos.

Kelsert!, analisando o pensamento de Cassirer, assevera fprenacdo e o
fortalecimento dos mitos reside na dualidade bem/mea construcdo das regras que
formam o “bom” homem e, em contrapartida, aqueerip as segue é o individuo “mau”;
a concepcéo das almas e a personificacdo da ratatemla ao uso das “palavras magicas”
—destaque ao papel da linguagem como instrumentoamépulacdo — incrementam ainda

mais 0 pensamento mitico e facilitam sua aceitagieociedade. Percebe-se, pois, que a

23 CASSIRER, ErnesD mito do EstadaS&o Paulo: Cédex, 2003, p. 326-329.

% Kelsen pondera que “Cassirer caracteriza o perganmeitico, diferenciando-o do légico-causal [Erh
outras palavras: enquanto o pensamento raciondé terdiluir substéncia em fungdo, o pensamenta@aniti
detém-se no substancial. Fundamentalmente, a [fitagéo das forcas da natureza e, particularmelus,
valores morais do Bem e do Mal, tdo caracterigfedodos os mitos - sua apresentacdo como entidades
pessoais, humanas e sobre-humanas, a concepcfimaie espiritos, demdnios e deuses bons e maus -, é
produto dessa tendéncia a substancializardo”. (KB $ansA ilusdo da justica3? ed. Sao Paulo: Martins
Fontes, 2000, p. 213).
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massificacdo de uma idéia, aliada a uma especifidizacdo, anula a individualidade do

homem, tornando-o mais facilmente adestravel enswente de seu papel na comunidade.

4.3 A MANIPULACAO DA LINGUAGEM E O AUTO-ENGANO EM
HABERMAS

Neste sentido, Habernfastraz & luz as concepcdes de auto-reflexdo, auto-
engano e discorre sobre o paradigma da linguagesraeos da comunicagdo. Com efeito, o
ente estatal se vale da linguagem, por meio ddsriagbdos signos, para criar mitos e
idolos. A teoria critica da sociedade tem interesgancipatorio do conhecimento; usa-se
a reflexdo para promover a autonomia do intereasezfio. Dessa forma, desenvolvido o
senso critico, contesta-se a linguagem empregadaviga justificar os interesses da
dominacdo. Trata-se da acdo estratégica da congéonicam que se usa a linguagem para
orientar e manipular os intelectos; através da agauinicativa rompe-se com o paradigma
da consciéncia pelo paradigma da linguagem.

Com a mudanca paradigmatica da linguagerentrada nos pressupostos do
sentido, argumentacdo, consenso, as relacOesuipjietisas e o discurso, ha a ampliacdo
do conceito de racionalidade e, conseqientemerteyr@m tem consciéncia de si e do
papel que desempenha na sociedade, sendo capamner com as barreiras dos dogmas
propagados pela religido e pela ciéncia.

Percebe-se a correlagdo entre a concepc¢ado dergganeee auto-reflexdo e da
necessidade emancipatéria do intelecto humano ensamento desenvolvido por Emile
Durkheinf’. Para o autor, o homem encontra-se circunscritn ambiente social que
implica fatores coercitivos, 0os quais obrigam estividuo a se amoldar aos ditames da
sociedade. Dessa forma, o0 homem deve obedecerlgsqgiros historicamente impostos
pelo grupo social ao qual ele pertence. Segueamort padroes preestabelecidos e
exteriores ao proprio, que abarcam o plano psicaogmoral, habitos, costumes,
comportamento, toda sua cultura. Tal process@é&eato ponto, inconsciente, instintivo, e

sao fatores determinantes para se asseverar seuouanenor comprometimento com os

% cf. HABERMAS, JiirgenConhecimento e InteressRio de Janeiro: Zahar editores, 1982.

%6 Cf. MEDEIROS, Arilene Maria Soares e MARQUES, Maduxiliadora de Resende Blabermas e a
teoria do conhecimentdisponivel em: <http://143.106.58.55/revista/vieticde.php?id=147> Acesso em:
01 Mai 2008.

27 Cf. DURKHEIM, Emile.As regras do método sociol6gi@#o Paulo: Editora Matin Claret, 2002.
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processos coletivés

Neste diapaséo, Durkheim se utiliza da palavra dt¥vpara se referir ao
individuo. Com efeito, 0 homem antes de nascemgbmra pronta todas as crencas e
praticas da vida religiosa que deve seguir, fordease comportar, de agir, de se expressatr,
de tal sorte que se tratam de regras que sao agtera consciéncia do individuo,
independente da mesma. Os processos coletivosgmogsimazia sobre os individuos, que
séo obrigados a seguir as regras interpostas desusnento de seu nascimento, como se
fosse algo natural, mais forte que ele, que o edéste tal sorte que seus impulsos
naturais individuais sejam tachados de egoismayithalismo. Trata-se do controle de
seus impulsos individuais em prol de conviver pearhente em sociedade, como um bom
cidaddo. Pontue-se ainda que, para Durkheim, gelatmunflito precisa ser superado.

Neste mesmo sentido, Habermas ao tratar da pssmn@bndera acerca do
convivio social e do auto-engano. Indaga-se: qg&@wsas intencdes que fazem com que os
individuos se unam? Ora, o individuo tem averséwiizacédo porque ele se pune o tempo
todo; o recalque é colocar aquilo que ndo é desepdo individuo, € o “territorio
estrangeiro de si proprio”, um auto-engano. O homémdeseja interagir porque o regime
social exige regras, e, desta forma, ao conviverseaiedade, o individuo se aprisiona
dentro de si. Entdo porque ele viveria em sociefadeor interesses econdmicos e de
preservacao.

O superego segura o inconsciente; diz quais séegess, de tal sorte que retrata
a vida em sociedade. Se houvesse apenas o inaaescenomem nao sobreviveria a vida
social. Percebe-se, pois, que o0 homem para sokrevivseio de uma comunidade, anula
seus instintos, seus impulsos, obedece regras estuaa de se preservar o contrato social.
Pergunta-se: o que é moral e am?aE o que se convencionou ser e ndo o que realmente

€. Apenas no momento em que a sociedade exergéasgo-critica e perceber seu auto-

% De acordo com o abordado no item, 2.1 deste trabalmeio social se utiliza dos instrumentos derg&D

e instituicdes educativas aliena o individuo, aaato, regula-o e molda-o aos padrdes por ela pré-
determinados, tornando os processos coletivos e preservando o pacto social.

29 Cf. FOUCAULT, Michel.Vigiar e punir: nascimento da prisa®etrépolis: Vozes, 200ode-se fazer aqui
uma relacdo com esta obra de Michel Foucault, goata que a determinacdo dos horéarios para dormir,
almocar e trabalhar dos presos, ou seja, a préntiegdo de sua jornada, aliada a obrigatoriedade d
trabalho (“ressocializa¢g&o”), bem como a particmago culto religioso ofertado pelo Estado, torrmepreso
adestrado, anulando-o, castrando-lhe.

% H4 uma compensagéo pela vida em sociedade (o hoeramcia sua pulsdo para viver em sociedade)
como o ganho de bens, de pessoas. Os individussgusendéncias destrutivas e por isso existe iggmn
para sufocar esta tendéncia. O ser psicotico élague deixa fluir sua tendéncia destrutiva (ndo te
sentimento de auto-limitacdo, de culpa).

31Conforme visto no tépico 2.1. acerca da confusdi@ direito e moral.
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engano, conseguird rever tal posicionamento; destarsociedade conseguira se libertar
das amarras que a prende e a anula, iniciando wimaeto de revolucado interna, com a
consequente contestacdo dos dogmas existentespemembio das barreiras castradoras.

Somente ap0s esta percepc¢ao é que se podera nredidade vigente.

5. CONSIDERAGCOES FINAIS

Ao analisar o arbitrio dos signos, baseando-sestratera da linguagem para
Frege, apreende-se que o Estado se utiliza daalyega como instrumento de manipulagéo,
a partir da alteragdo da conexao entre o sinakeéeeéncia das palavras, conferindo-lhes o
enfoque desejado, a fim de perpetrar seus dognaemilar intelectualmente os homens.
Compreendendo a relacdo entre a lingua e o uniegtedor, percebe-se, mais claramente,

como o ente politico usa a linguagem como formiegiémar e manter seu controle.

Dessa forma, o “Poder” ao alterar tal relacdo, asa'verdades” absolutas e
indica quem é o “bom” intérprete, qual seja, aquel®rizado a exercitar a hermenéutica
desejada, de tal sorte que devera manter o disdorente estatal. A propagacdo de falsas
verdades e, consequentemente, a criacdo dos Elohit®s, castra o intelecto dos homens,
torna-os facilmente adestraveis e incapazes detigp@s os dogmas impostos. Neste
sentido, o Direito exerce papel de destaque; eandey, o Direito é instrumento colocado a
disposicdo do ente politico, posto que ao criamasr — cujo conteddo visa manter o
controle de quem est4 no dominio da sociedade -dexem ser obedecidas pelos cidadaos
de “bem”, cria o0 castigo para se punir os “mausgivifduos, que ousam questionar e violar
tais regras. A “ritualizacdo” das condutas, aliagsa$omento e exercicio da culpa, torna os
homens pesadamente incapazes de questionar amdestdabsolutas; seduzidos pelos

“bons” intérpretes, sdo facilmente corrompidossgédos.

Assim sendo, para que a sociedade se liberte thissfdogmas que a cega, é
mister que ela perceba seu “auto-engano” e exezcitauto-reflexdo”. Trata-se de um
processo demorado e doloroso — haja vista que ebe@td do individuo €, ndo raro,
preguicoso, preferindo acreditar e seguir as veslgpostas que construir suas proprias —
mas necessario, para que se ultrapasse tal ed&giominacao e se inicie um processo de
libertagdo. Para tanto, é essencial que o homemecan posto que somente através do

conhecimento se tem o poder de questionar, argamelastruir e construir.
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