O OVERRULING COMO APLICACAO CONCRETA DO METODO POPP ERIANO
AO DESENVOLVIMENTO DE UM SISTEMA DE PRECEDENTES

Adriana Wyzykowski*

SUMARIO: 1 INTRODUCAO. 2 O METODO POPPERIANO. 2.1 O PROBLEMM INDUCAO. 2.2 O

METODO LOGICO DEDUTIVO DE POPPER 2.2.1 CONHECIMENTGENORANCIA E PROBLEMAS.

2.2.2 SOLUCOES, EXPERIMENTACAO E REFUTACAO. 2.2.3REICISMO E CIENCIA. 3 O

PROGRESSO DA CIENCIA SOB A OTICA POPPERIANA. 3.1BESENVOLVIMENTO DA CIENCIA E

A DESCOBERTA CIENTIFICA. 3.2 O METODO LOGICO DEDUVD E O PROGRESSO CIENTIFICO.
3.3 O PROGRESSO DA CIENCIA SOB AS OTICAS DE POPPERHN E FEYERABEND. 4 O METODO
POPPERIANO E O DESENVOLVIMENTO DO SISTEMA DE PREBENTES NO DIREITO. 4.1 BREVES
NOCOES CONCEITUAIS SOBRE OS PRECEDENTES. 4.2 PROS@TRAS DE UM SISTEMA DE
PRECEDENTES. 4.3 CASOS DE SUPERACAO DOS PRECEDENFES OVERRULING COMO

MECANISMO PRIMORDIAL PARA REVOGACAO DE UM PRECEDENH. 4.4 O OVERRULING COMO
APLICACAO CONCRETA DO METODO POPPERIANO AO DESENVUIMENTO DO SISTEMA DE

PRECEDENTES. 5 CONCLUSOES. REFERENCIAS

RESUMO

O método desenvolvido por Karl Popper baseia-s#imaacdo de que o conhecimento surge de problefaas.
constatacéo abre um leque de possiveis solu¢cdes@dtica do autor, devem ser testadas. Esseb@stéa-se

na possibilidade de refutagcdo de uma solucdo auwgeitritica ou de sua aceitagdo. E nada impedeinpae
solugdo, por ora aceita, seja refutada postericenéalcado em tais premissas, Popper desenvaida aeu
conceito de progresso cientifico, partindo de uitérgo biolégico evolutivo, para se concluir queci@ncia
evolui a partir da eliminacdo dos erros e fraquedas teorias experimentais. Cogita-se a possitiidde
aplicacdo do método de Popper ao sistema de prgesdde um ordenamento juridico, em razdo de uma
necessaria superagao de um precedente, sob pestageacéo do direito.

PALAVRAS-CHAVES: METODO LOGICO DEDUTIVO. PROGRESSO DA CIENCIA. SISWA DE
PRECEDENTESOVERRULING.

ABSTRACT

The method developed by Karl Popper is based oragisertion that knowledge arises from problemss Thi
finding opens up a range of possible solutions, timathe author's view, should be tested. This ilestased on
the possibility of refutation of a solution subjeéatcriticism or acceptance. And nothing prevensslation, for
now accepts, be refuted later. Modeled on such igemmPopper also develops his concept of scieqtifigress,
from an evolutionary biological criteria, to condkithat science evolves from the elimination obesrand
weaknesses of tentative theories. It is thoughtpthesibility of applying the method of Popper isystem of
legal precedents, due to a required overcomingegoient, under penalty of stagnation of the law.

KEYWORDS: METHOD DEDUCTIVE LOGIC. ADVANCEMENT OF SCIENCE. PREEDENT’'S
SYSTEM. OVERRULING.

1 INTRODUCAO

O método desenvolvido por Karl Popper em muito rhomiu para o desenvolvimento da
ciéncia. Por ele, Popper pdde analisar a tenséntéaentre conhecimento e ignorancia, para
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entdo buscar um procedimento organizado para g&wldos problemas resultantes dessa
constatagao.

E notorio, ademais, que problemas existem em geslgrea do conhecimento. Assim, as
contribuices de Popper podem ser utilizadas nés aingersas pesquisas, a partir de um viés
metodoldgico logico dedutivo.

Busca-se, nessa pesquisa, utilizar-se do métodmepapo, bem como de suas consideracdes
para o desenvolvimento da ciéncia, para uma anéliséenbmeno dos precedentes no

ordenamento juridico.

Dessa maneira, sera necessario perpassar pelo angtggeriano em si, discutindo as
questdes relativas ao conhecimento, ignorancidhlgras, solucdes e refutabilidade para
entdo se adentrar nas consideracdes do autor anatécamo progresso cientifico.

Neste ponto, far-se-a uma leitura do critério lmao e evolutivo utilizado por Popper no
desenvolvimento cientifico, enfatizando-se, priabigente, o criticismo que levara a
eliminacdo de erros e fraguezas das teorias expetais, conceito que sera melhor
trabalhado no ponto 3 desta pesquisa.

Por fim, revela-se de suma importancia o desenveito de no¢des basicas sobre o sistema
de precedentes e sua superacdo, para entdo seepasealizacdo de uma correlagdo entre o
método popperiano, progresso cientifico e superdegmwecedentesaverruling.

Passa-se, entdo, a analise de tais premissasnihicse pelo método légico dedutivo de
Popper, conforme se segue abaixo.

2 O METODO POPPERIANO

Como ja fora dito alhures, o método popperiano t@zsigo diversas contribuicbes para o
desenvolvimento do conhecimento cientifico. Conjudotes de adentrar no método
desenvolvido por Popper, propde-se trazer uma neg@erficiaf do conceito de método
cientifico e suas implicacGes para o desenvolvimdatciéncia.

2 Até mesmo porque ndo é objetivo deste trabalhnadise do método cientifico como um todo. Tal estud
demandaria o desenvolvimento de um trabalho exaysara tal fim.



Segundo o dicionario Aurélio da lingua portuguas@&todo consiste num procedimento
organizado para se chegar a um determinadd fitote-se que tal conceito ndo difere muito
daquele trazido por Anténio Carlos Gil, que definétodo como sendo o caminho para se
chegar a um determinado fim

Ja o método cientifico, ainda nas palavras de €@&Vela-se como o0 conjunto de
procedimentos intelectuais e técnicos adotados garatingir o conhecimentoAssim, o
método cientifico pode ser visto como um conjuré@rbcedimentos légicos utilizados para
se chegar a um conhecimento. Na visdo de Poppezntamto, o método cientifico ndo é
capaz de determinar um conhecimento absoluto, denpeavisério que pode ser refutddo
Esta € a premissa basica do método popperiano.

E é a partir de tal constatacdo que Popper defgndea ignorancia € sobria e ilimitada,
percebendo que, a cada problema que é resolvidopllem-se outros problemas ainda néo
solucionado$

Igualmente, descobre-se que o conhecimento ndogeoown percepcdes ou observacoes,
muito menos de colecdo de fatos ou niumeros. O conbeto, a luz dos ensinamentos de
Popper, comeca com 0s problemas, o que signifieaoqoonhecimento comeca da tenséo
entre o conhecido e o ignorado, na medida em qoehddnenhum conhecimento sem
problemas e vice versa

O autor defende, assim, que o método das ciénoidas seja dedutivo, ou seja, que parta da
concepcdo de que uma hipétese sé admite provaiempfios ter sido formuladieDestarte,
ocorrerd uma experimentacdo das possiveis solpgdans problemas por ora apresentados,
experimentacdes estas que estardo sujeitas ac@iuta

O método sustentado por Popper opde-se diretaraentiicdo, conhecida pela inferéncia de
enunciados universais obtidos através da expesifpar enunciados singulares. E é esse
ponto que sera agora abordado.

® FERREIRA, Aurélio Buarque de Holandslinidicionario Aurélio da lingua portuguesa. Coord. Marina
Baird Ferreira; Margarida dos Anjos; equipe Elzadras Ferreira... [et aB? ed, rev. e ampl. 22 impresséo. Rio
de Janeiro: Nova Fronteira, 1993, p. 362.

* GIL, Antdnio CarlosMétodos e Técnicas de Pesquisa Socialed. Sdo Paulo: Atlas, 1999, p. 26.

® Ibidem loc. cit.

® POPPER, Karl Raymuntlgica das Ciéncias SociaiS. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 20046 p.1

" Ibidem p.13.

8 bidem p.14-15.

°® POPPER, Karl Raymundh l6gica da pesquisa cientificarad. Leonidas Hegenber e Octanny Silveira da
Mota. 9 ed. Sao Paulo: Cultrix, 2001, p. 30.



2.1 O PROBLEMA DA INDUCAO

Popper opbe-se ao método indutivo, caracterist@® @éncias empiricas. Mas no que
consiste a inducdo? Francis Bacon, defensor dodmétalutivo, afirma que sé ha e s6é pode
haver duas vias para a investigagéo e para a dataala verdade.

Para o autor, uma via consiste em saltar-se dasag®s e das coisas particulares aos
axiomas mais gerais e, a seguir, descobrir-se asnas intermediarios a partir desses
principios e de sua inamovivel verdddé\ outra recolhe os axiomas dos dados dos sentidos
e particulares, ascendendo continua e gradualmeggtealcancar, em ultimo lugar, os
principios de maxima generalidade. Este € o camauineto, na visdo de Bacon, caminho
este que reflete a esséncia do método indtivo

Assim, o método indutivo consiste na inferéncia algartir de enunciados singulares ou
particulares, se chegar a enunciados universamatios por Bacon de principios de maxima
generalidade. Tal caminho perpassa por observagbegperimentos concretos e singulares,
de onde podem se inferir de enunciados singulam@sopicdes com o mais alto nivel de
generalidade.

Na visdo de Bacon, este é o Unico método capaewde bs homens ao conhecimento da
verdade, afinal os homens passam a enxergar osigedptos particulares, suas séries e
ordens, a fim de que, por si mesmos, se sintangadws a renunciar as suas nocodes e
comecem a habituar-se ao trato direto das coipassam chegar a conclusao, através delas,
de enunciados univers&is

O método indutivo, no entanto, nado justifica ungidé capaz de admitir que a inferéncia de
enunciados singulares, ainda que numerosos, ganeiados universais sempre verdadeiros,

sem considerar que as conclusfes obtidas por esbepadem revelar-se falsas.

19 pode-se inferir que o autor trata, neste pontanémdo dedutivo capitaniado por Descartes. Descaftrma

que o cientista deve conduzir por ordem seus pergas) iniciando pelos objetos mais simples e faaisis de
conhecer, para elevar-se, pouco a pouco, como rgidgdegraus, até o conhecimento dos mais compastos,
presumindo até mesmo uma ordem entre 0os que ngesedem naturalmente uns aos outros. DESCARTES,
René Discurso do Método 32 Ed, ver. e ampl. Sdo Paulo: Martins Fonte@7 20. 34.

' BACON, FrancisNovum Organum. Traducdo e Notas de José Alluysio Reis de Andréderulo: Nova
Cultura, 1997, p. 36.

2 |bidem p. 39.



Essa € a principal critica de Popper acerca da;&muO autor utiliza o exemplo dos cisnes
brancos e negros para justificar sua desconfianctbcante a logica indutiva. Para ele, a
observacédo de diversos cisnes brancos nédo noa lemacluir que s6 existem cisnes brancos.
E os cishes negro®

Seguindo-se a logica indutiva, a observacéo desbgecisnes brancos levaria a concluséo de
que sO existem cisnes brancos, afinal partir-skeianunciados singulares, quer seja existem
cisnes brancos, para um enunciado geral e uniyensdé todos os cisnes sao brancos. No
entanto, tal conclusao revela-se errénea pelaéexist de cisnes negros. Tal premissa funda o

raciocinio de Popper acerca dos problemas da induca

O problema do método indutivo ainda pode ser \asfrartir de uma perspectiva acerca da
validade ou verdade de enunciados universais goengem base na experiéncia. Popper
afirma que muitos acreditam que a verdade de eadogiuniversais € conhecida através da
experiéncia. Entretanto, ndo percebem que a daecd€e uma experiéncia sé pode ser vista

como um enunciado singutar

Este problema visualizado por Popper havia sidmthado, ainda que de forma mais timida,
por David Hume. O autor, no tépico referente asidhss céticas sobre as operacbes do
entendimento, chega a conclusdo de que o raciofgitm no tocante aos experimentos e
semelhancas ndo possui uma légica e ndo pode &g mesmos resultados, como um

enunciado universal. Para ele:

N&o ha nada mais semelhante do que os ovos; todanguém espera, por causa
desta aparente semelhanca, idéntico gosto e sabtodos os ovos. E é somente
depois de uma longa série de experimentos unifqremse qualquer género dado,
gue nos tornamos confiantes e seguros em relagéoevento particular. Ora, onde
esté o processo de raciocinio que, de um Unicq tiesama concluséo tao diferente
daquele que infere de cem casos que ndo séo deatgudo diferentes do primeiro?

Proponho este problema visando, ao mesmo temper offormacao e suscitar

dificuldades. N&o consigo localizar, ndo consigagmar tal raciocinit.

A fim de tentar justificar as inferéncias indutiv®®pper traz a baila o chamado principio de
inducdo. Segundo ele, tal principio seria um eradwicapaz de auxiliar a ordenar as
inferéncias indutivas em forma logicamente aceltive

Todavia, incoeréncias podem surgir com o uso dertatipio. O principio da inducédo tem
que ser, para Popper, um enunciado universal. Bidenar que sua verdade decorre da

13 POPPER, Karl Raymund\ l6gica da pesquisa cientificdrad. Leonidas Hegenber e Octanny Silveira da
Mota. 9 ed. Sao Paulo: Cultrix, 2001, p. 28.

4 |bidemLoc cit.

> HUME, David. Investigagdo acerca do entendimento humandlrad. Anoar Aiex. Edigdo: Acrépolis.
Disponivel em: br.egroups.com/group/acropolis. Aoegsm: 17 jun. 2011, p. 18.

' POPPER, Karl Raymund\ légica da pesquisa cientificarad. Leonidas Hegenber e Octanny Silveira da
Mota. 9 ed. Sao Paulo: Cultrix, 2001, p. 28.



experiéncia, traz consigo outros problemas no tecanformulagdo desse principio da
inducdo. Buscando justifica-lo, recorre-se a infeiés indutivas e, para justificar estas, deve-
se admitir um principio indutivo de ordem elevaglaassim por diante. O que se nota € que
admitir um principio de inducéo pautado em expei#nlevaria a uma regressao ad etérno

Em razao de tais celeumas com o uso da inducée;g®donsiderar, em breves linhas, que
esta se demonstra insatisfatoria para se chegar eonhecimento sobre determinado fato,
afinal nem sempre a observacdo de enunciados areguira resultar num enunciado

universal que seja totalmente verdadeiro.

Faz-se a opcdo pelo uso da deducdo para se chegar @sultado para o problema
apresentado, utilizando-se dos pensamentos de Pdppe aplicacio do chamado método

l6gico dedutivo.

2.2 O METODO LOGICO DEDUTIVO DE POPPER

Popper inicia seus trabalhos propondo uma relagéce econhecimento e ignorancia,
conforme ja fora explicitado, ainda que de mangmada, linhas atras. Tal relacdo baseia-se
numa aparente contradicdo entre os institutos r@omencionados. Mas como isso se da? E o

que se vera agora

2.2.1 Conhecimento, Ignorancia e problemas

Primeiramente, Popper afirma que o homem conhecgomtal afirmagdo parte do
pressuposto de que o ser humano tem acesso asliveaas fontes de informacao, detalhe
hoje ainda mais evidenciado com o avanco tecnalodhercebe-se que ndo se conhece
apenas detalhes de cunho intelectual — ainda geg, €é®mo mesmo ressalta o autor, possam

ser de cunho duvidoso — mas também coisas queqmnssgnificacéo pratica

Tais consideracdes ressaltam a visdo de mundo goenem tem a partir do conhecimento.
Contudo, embora conheca muito, 0 homem néao contuelce Popper, inclusive, concorda

YPOPPER, Karl Raymundh légica da pesquisa cientificdrad. Leonidas Hegenber e Octanny Silveira da
Mota. 9 ed. Sdo Paulo: Cultrix, 2001, p. 29.
8 POPPER, Karl Raymuntldgica das Ciéncias SociaiS. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 2004,3.



com Sdcrates no que tange a consideracdo de gamenhndo sabe tudo e de que a Unica
certeza que o ser humano pode possuir é de Sugimie’.

Pautado nessa premissa, o autor afirma que a mpiardbhumana é soébria e ilimitada.
Descobrem-se a cada dia mais problemas para ummaedelo assunto e, quando se cré que
tais problemas encontram-se solucionados, desced@enovos problemas. E finalmente,
guando se acredita ter encontrado uma solucao &rsegura, observa-se que a mesma pode
ser refutada e modificad8.

Destarte, poder-se-ia pensar que tais conceitosngam-se em contradicdo, afinal a

dualidade entre conhecer muito e ignorar ilimitadate da margem as mais diversas
conjecturas. No entanto, Popper nédo enxerga o orembd dualismo como uma contradicéo.

O autor afirma que tal aparéncia se da ao fatoudeag palavras conhecimento e ignorancia
ndo sdo usadas como perfeitos antdnimos em sedaftéto

Em verdade, Popper insere a ideia de que a Iégicuhecimento deve discutir esta tensao
entre conhecimento e ignorancia e, para tanto, devecapaz de visualizar as fontes do

conhecimento.

O conhecimento n&o é a busca pela certeza, mas Isirsca pela verdadePor isso, deve-se

diferenciar certeza e verdade, afinal errar € tawrigtica humana. Nas palavras de Popper:
“Afirmar que errar é humano significa que devemdarl permanentemente contra o erro, e
também que ndo podemos nunca ter a certeza dengemo assim, ndo cometemos nenhum

erro"?,

Assim, combater o erfd é tarefa da atividade cientifica que, a partirelmonhecimento de
gue homens sdao faliveis, percebe que se deve huisesidade e ndo a certeza, uma vez que
esta € inatingivel.

' Nas palavras de Popper: E, pois, justamente oeitonclassico de saber, a ideia de saber da limgnag
comum, gque é adotado pelo falibilismo, pela tedadalibilidade, ao salientar que podemos engaaarsempre
Oou quase sempre e que, por conseguinte, no seraaloional do ‘saber’, ndo sabemos nada ou sabep®&sas
muito pouco. Ou, como diz Socrates, ndo sabemak ‘da certo’.[...] A tese socratica da ignorandiguaa-se
extremamente importante.[...] E assim Sécratesree@io, mau grado a avaliacdo inteligente que Kemtdb
gigantesco contributo critica racional (sic). PORPEarl RaymundEm busca de um mundo melhor22 Ed.
Trad. Tereza Curvelo. Lisboa: Editorial Fragmeni®89, p. 33-39.

2 POPPER, Karl Raymuntlgica das Ciéncias Sociai®. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 2004,3.

2L lbidem loc. cit.

“Em oposicéo, Edgar Morin afirma que: “Descobrimas q verdade nao é inalteravel, mas fragil, e aja®
essa descoberta, como a do ceticismo, € uma dasesiamais belas e comovedoras do espirito huniamo.
dado momento, percebe-se que se pode pdr em dtndidas as verdades estabelecidas.” MORIN, Edgar.
Ciéncia com ConsciénciaTraducdo de Maria D. Alexandre e Maria Alice SampDoéria. 13. ed. Rio de
Janeiro: Bertrand Brasil, 2010, p. 153.

2 POPPER, Karl Raymun&Em busca de um mundo melhor22 Ed.Trad. Tereza Curvelo. Lisboa: Editorial
Fragmentos, 1989, p. 6.

24 A eliminac&o do erro no desenvolvimento da ciései@ melhor analisado no ponto 3 desta pesquisa.



O conhecimento cientifico, entdo, serd sempre @&ijgot ou seja, um saber por conjecttitas
S6 que Popper analisa que este conhecimento née dapercepc¢des ou observacdes, mas
sim de problemas, problemas estes gerados peldotemire conhecimento e ignorafitia
Note-se que tal relacdo de tensdo esta propensarayros, que devem ser eliminados para

se alcancar uma verdade.

Conhecimento, entdo, depende da existéncia degonalsl problemas estes que existem em
razdo da existéncia do conhecimento, mas tambémaeéo da existéncia da ignorancia.

Dessa maneira:

Cada problema surge da descoberta de que algostéi@m®m ordem com O nOSso
suposto conhecimento; ou, examinando logicamente, ddscoberta de uma
contradigdo interna entre nosso suposto conheaimenbds fatos; ou, declarado
talvez mais corretamente, da descoberta de umaadagio aparente entre nosso
suposto conhecimento e os supostos fatos

Em suma, Popper afirma que a origem do conhecimende ser vislumbrada a partir da
existéncia de problemas. Problefiagor sua vez, sdo resultado da existéncia de erros
gerados na percepcéo humana acerca das questé@sh@écimento e da ignorancia.

A existéncia dos problemas revela-se como pontciarpara o desenrolar do método logico
dedutivo, afinal é a partir destes que solucdedospostas, criticadas e refutadas ou aceitas

temporariamente, como se desenvolvera a seguir.

2.2.2 Solucbes, experimentacao e refutacédo

Partindo da nocdo de que problemas existem, fazesessario desenvolver o método
popperiano. O autor defende que seu método consmteexperimentacdo de possiveis
solucdes para problemas delimitados ao inicio destigacdo cientifica ou mesmo daqueles

que possam vir a surgir no curso da medma

Para tanto, € de suma importancia que tais possse@icoes estejam abertas as criticas que
Ihes possam ser feitas. Neste ponto, alude-seanarto criticismo popperiano, que consiste
na possibilidade de submissdo de qualquer solugédtieas pertinentes. Desta forma, no

% POPPER, Karl Raymun&Em busca de um mundo melhor22 Ed.Trad. Tereza Curvelo. Lisboa: Editorial
Fragmentos, 1989, p. 6.

% POPPER, Karl Raymuntldgica das Ciéncias SociaiS. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 2004.4p.

" |bidem p. 14-15.

%8 O autor observa que n&o esta a ciéncia sociahlitmia existéncia de problemas teéricos. Probl@mssos
também sdo deveras importantes para a pesquistficeenNo entanto, sob a otica de Popper, probfema
praticos conduzem a especulacdo, a teorizacdorgngm a problemas tedricos. POPPER, Karl Raymund.
Légica das Ciéncias Sociais3. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 2004,%.

? |bidem p. 16.



momento da experimentacdo da solugcdo por ora apaelse faz-se necessario um processo
critico de investigacdo da cientificidade destdjma de exclui-la, ainda que de maneira
temporaria, ou ndo das propostas até entdo sugerida

Acatando-se pela exclusdao de uma solucéo que rtBogeo enfaticamente criticada, passa-se
a andlise de uma nova solucdo que possa ser sdbneeteste processo de criticismo
pertinente.

Se a solucao tentada esta aberta a criticas peg#enicia-se o processo de refutagdo desta
proposta, afinal toda critica consiste em tentatd@arefutacdo. Popper entdo afirma que se tal
solucéo tentada é refutada através do criticisrawe-gde iniciar um novo processo visando
estabelecer uma nova tentativa de solucionar olgmabapresentadd E por conta deste
processo de tentativas e refutacdes de solucoeBapper conceitua seu méetodo como sendo

um meétodo de experimentacao.

Quando se realiza uma nova experimentacdo de ulngdeoapresentada e esta resiste a
critica, deve-se aceitar a mesma temporariamesge. Hdo impede que a solucdo por ora
acatada venha a ser rediscutida em momento posigfiital a mesma continuara sujeita ao
criticismo®™.

Em suma, ainda que uma teoria venha a ser acettadado momento, nada impede que a
mesma venha a ser refutada posteriormente, inciandnovo processo de experimentacao e
criticismo, com possibilidade de refutagéo.

Por conta desta caracteristica, 0 método poppeéasigto como um desenvolvimento critico
do método do ensaio e erro. Constitui um ensaig, gucdes sdo submetidas aos problemas
dados. E ainda critico, pois tais solucbes sdoiymssde refutacdo. E baseia-se na
possibilidade de erro, de sorte que uma solucamlleda pode vir a ser refutada
posteriormente caso se perceba que a eleicdo daangsde estar sujeita ao criticismo e
refutacao.

2.2.3 criticismo e ciéncia

O método popperiano, como foi dito alhures, prestigcriticismo. O autor, partindo de tal
premissa, observa que uma discussao critica pudetée questdes relacionadas a verdade de

0 POPPER, Karl Raymuntlgica das Ciéncias SociaiS. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 2004,6.
3 lbidem p. 16.
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uma assercao, relevancia e significacdo destacéeel@ relevancia com os problemas
levantados e sua significacdo para os problemasa-edentificos. Popper ilustra problemas

extra-cientificos como aqueles relacionados ao éstiar humano, com riqueza pessoal, com
defesa e politica nacional, dentre outfos

Tal reflexdo mostra-se importante no tocante ai@nitia desses interesses extra-cientificos na
pesquisa cientifica. Concorda-se com o autor quaadifirma ser impossivel se livrar destes
durante uma pesquisa, bem como com a constatagficedgio consiste questao primordial a
tentativa de eliminacado de interesses extra-ciensitdurante a atividade de pesqtis@ que
verdadeiramente deve ser levado em consideraca@assivel diferenciacdo e separacao
daquilo que é interesse extra-cientifico, daquile @& interesse cientifico trazido com a

discussao critica.

Faz-se necessario, contudo, uma adverténcia. N&o vérdade valor uUnico cientifico.

Interesses, relevancia, significancia também s&giderados por Popper valores cientificos
de primeira linha. E assim, € possivel distingualoves cientificos, que devem ser
considerados primordialmente numa pesquisa, deesaéxtra-cientificoé.

E uma tarefa do criticismo fazer tal separacéojmapoder distinguir valores cientificos

primordiais para lhes dar a énfase merecida. Repisgue o criticismo possui relevancia
primordial no método I6gico dedutivo ndo s6 pompiér a refutacdo ou aceitacdo temporéria
de solucdes para os problemas apresentados, mbhéniapor ser capaz de possibilitar a
extracao dos valores cientificos mais relevantes paa pesquisa cientifica.

Note-se que, ao longo do desenvolvimento do méimgioo dedutivo, firma-se a existéncia
de um sistema légico de criticas.

Popper, ao tratar da l6gica dedutiva, afirma quefangcédo primordial é o desenvolvimento
deste sistema de criticas. Para ele, a logica idadéta teoria da validade das deducdes
l6gicas®. Busca-se a validade de uma premissa utilizandtesena l6gica dedutiva, pautada
na constatacdo de que se as premissas de uma aediighh sdo verdadeiras, entdo a

conclusao também deve ser verdadeira.

N&o obstante, Popper constata que, se todas asgpassao verdadeiras, a deducéao € valida,
mas se estas levam a uma conclusao falsa, ent&® p@gsivel que todas as premissas sejam
verdadeiras. Nas palavras do autor:

%2 POPPER, Karl Raymuntlgica das Ciéncias Sociai®. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 20024p.
*® Ibidem loc. Cit.

* |bidem loc. cit.

% |bidem p. 26.



11

Este resultado trivial porém decisivamente impdegode também ser expresso da
seguinte maneira: a légica dedutiva é ndo s6 @atédartransmissédo da verdade das
premissas a conclusdo, mas é, também, ao mesmo,tangoria da retransmisséo

da falsidade da conclus&o até, ao menos, uma easssay.

Conclui-se, a partir de tal constatacdo, que pmsamisverdadeiras geram um resultado
verdadeiro e, caso haja alguma falsidade nas pamigdilizadas, estas refletirdo a falsidade

da conclusao a que se chegara.

Por conta do que fora dito anteriormente, questiveddade € importante para a abordagem
critica desenvolvida por Popper. O autor denomieedadeira uma proposicdo se esta
corresponde aos fatos, ou se as coisas sdo codes@#as pela proposicao, utilizando-se de
um conceito absoluto de verdade reformulado peliaaémoderny.

Enfatizou-se ao longo do desenvolvimento do métlipco dedutivo que a solugéo
apresentada, que resistiu as criticas e pode w&tldeem consideragdo naguele momento,
somente poderia refletir uma solugcdo temporarigprablema. Reiteradamente, o problema
poderia ser discutido e criticado mais além. Masaaconciliar tal afirmagédo com o conceito
de verdade exposto por Popper? Existiria uma solugidadeira para um denominado
problema?

Mais uma vez, nio se pode confundir certeza contader E impossivel se ter certeza acerca
de uma solucdo para um determinado problema. T&assim que este pode ser criticado e
refutado, ainda que anteriormente tenha sido tmloocplausivel. E também ndo se pode
confundir o conceito de verdade de um enunciadedogom a verdade da solucéo testada,
afinal o enunciado l6gico encontra-se pautado nstarsa de criticas, sistema l6gico que nao
se confunde com a propria solucdo experimentagaymardado problema.

Concorda-se ainda com a afirmacao de Popper adarcelatividade da verdade. O conceito
de verdade deve ser visto sob um prisma relatifioala embora um enunciado seja
verdadeiro ou falso, pode representar uma melhmxapacdo da verdade do que outro

enunciadd’,

Por fim, vale ressaltar que o método popperiandddedutivo traz implicacées para os mais
diversos tipos de problemas, podendo ser vislunobrantiusive, no progresso da ciéncia
defendido pelo autor. Tratar-se-a disso agora.

% POPPER, Karl Raymuntldgica das Ciéncias Sociai®. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 20027%.
%" |bidem p. 28.
¥ |bidem p. 29.
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3 O PROGRESSO DA CIENCIA SOB A OTICA POPPERIANA

O progresso da ciéncia sempre foi alvo de discess@ds academias filoséficas, afinal
representa o modo pelo qual a ciéncia se modifivacando novos pensamentos e idéias que
até entdo nao eram vistas como dignas de ciedtfiei.

Atento a importancia do progresso da ciéncia, PppmaeConferéncia de Spencer, desenvolve
sua ideia de racionalidade das revolucdes ciemsifiperpassando pelo desenvolvimento

cientifico e obstaculos a este desenvolvimento.

O comentério feito pelo autor ao inicio da confer&m® digno de nota. Afirma Popper que o
titulo da série de conferéncias (Progressos e @mblegiao progresso nas ciéncias) pode
implicar que o progresso € algo bom e que os alis&seriam ruins. Em verdade, Popper
noticia que tal premissa pode até ser tida porackida, desde que se dé a devida importancia

aos obstaculos, por representarem desafios berosvamprogresso da ciéntia

Pautado nessa dicotomia entre progresso e obstadbpper alude a ideia de progresso
inspirado no evolucionismo de Darwin. Tal tema saelhor desenvolvido no desenrolar

deste ponto.

3.1 O DESENVOLVIMENTO DA CIENCIA E A DESCOBERTA CITIFICA

Popper defende que o progresso da ciéncia devanséisado sob uma otica biologica e
evolutiva. Para tanto, utiliza-se do darwinismoeesda teoria da evolucao para justificar sua

perspectiva.

Em A origem das espécies, Charles Darwin desenvaiwa teoria pautada na chamada
selecdo natural. Em resumo, o autor acredita quebmos de qualquer populacdo biolégica
irdo diferir entre si em pequenas particularidadederdo caracteristicas ligeiramente
diferentes de estrutura e comportamento. Esten@amado principio da variacdo, que reflete a
premissa de que, em qualquer comunidade, diferggsaminimas nas espécies analisadas

sdo perceptivety

22 POPPER, Karl Raymunédgica das Ciéncias Sociais. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 200450.
Ibidem p. 51.
“' DARWIN, CharlesA origem das espéciesSdo Paulo: Martin Claret, 200dassim.
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Em seguida, Darwin visualiza a possibilidade ds tiferenciagbes serem transmitidas as
proximas geracoes. Revela tal entendimento o chaupiicipio da hereditariedade, onde se
pode observar a transferéncia das caracteristiagigas variaveis.

Por fim, nota-se que algumas dessas varia¢gfes daréeu possuidor uma vantagem para seu
viver, fazendo com que estes se tornem mais adaptav meio ambiente que os circunda.
Seus descendentes também serdo detentores datedara e € a partir de tais constatacdes
que ocorre a chamada selecdo natural. Na luta\péda irdo prevalecer aqueles que se
encontram mais adaptados ao respectivo ambientesotiecund#.

Partindo de tal analise, Popper justifica o progweda ciéncia com base nas idéias de
instrucdo e selecdo. Assim, 0 progresso da ciéhoiesto como instrumento usado pela
espécie humana para se adaptar ao seu meio amtitentedlant&’. Corrobora com esta ideia

a distincdo dos trés niveis de adaptacdo vislumBragmbr Popper:. adaptacdo genética,

aprendizagem do comportamento adaptavel e desaatentifica.

O autor busca demonstrar que estes niveis posseprallgncas. Para ele, a adaptacao
comeca de uma estrutura basica herdada para osnirés: a estrutura genética do

organismo. Ao nivel de aprendizagem do comportaonatéptavel, tal estrutura corresponde
ao repertério inato de comportamentos disponiviisao nivel de descoberta cientifica, a
estrutura genética revela-se através das teodasjecturas dominant&s

Cada estrutura mencionada sera transmitida peta¢as’® nos trés niveis de adaptacéo. Nos

niveis de adaptacdo genética e aprendizagem dooctamento adaptavel, a instru¢do se dara
por meio da réplica das estruturas genéticas caddis. O nivel de aprendizagem do

comportamento adaptavel, juntamente com o nivdedeoberta cientifica, ainda possibilitara

a transmissao das imitacées e tradicdes sdtiais

Popper ainda faz um alerta importante. Nos trésisisle adaptacédo por ele apresentados,
pode-se observar que a instru¢cdo vem de dentrstdstiga e ndo de fora da mesma, nao
podendo ser atribuida ao meio ambiente, por exemplo

No entanto, o autor reconhece que as referidast@sts herdadas podem ser expostas a
pressdes, desafios ou problemas. Em respostag@esialas instru¢cdes sdo produzidas, ao

“2DARWIN, CharlesA origem das espéciesSdo Paulo: Martin Claret, 200dassim.

jj POPPER, Karl Raymunédgica das Ciéncias Sociais. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 20041p.
Ibidem p. 52.

“5 Revelada por Darwin através da variacdo e hereslitede, como j fora visto alhures.

“ POPPER, Karl Raymuntlégica das Ciéncias SociaiS. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 20042.
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menos parcialmente, ao acaso. Em cada nivel podassglizar uma consequéncia
diferenciad®’.

Percebe-se ao nivel genético, consequentes mutagdescombinacfes da estrutura
codificada. JA ao nivel de aprendizagem do comperito adaptavel, vislumbram-se
variagdes e recombinagdes por entre seu repedam@ortamental. Por Ultimo, e de interesse
fulcral para o desenvolvimento cientifico, desengni-se teorias experimentais novas e
revolucionaria¥.

O préximo estagio, na 6tica de Popper, é o da &eleaturdl’. Neste, ocorrera uma selecéo
das mutacOes e variacdes disponiveis. Em sintesgendo uma mutacao interna vislumbra-
se a possibilidade de selecéo natural ou elimindgaerro. Isso se da, em verdade, pelo fato
de que esta mutacdo interna proporciona uma nmaeragdo com o ambiente externo, seja
pelo novo comportamento em conflito com ambiente gircunda, seja pela reacdo a uma

nova teoria, por exempid

A adocdo de uma nova teoria pode solucionar um aig problemas. Entretanto, a adoc¢ao
desta mesma teoria ira introduzir novos problenafisal uma teoria revolucionaria, nas
palavras de Popper, “funciona exatamente como wu egoderoso 6rgéo sensitivh”

E assim que, segundo o autor, a ciéncia progride.

Deseja-se focar neste momento exatamente no psogdesciéncia. Infere-se do raciocinio

esposado que a ciéncia evolui na medida em qu&rse tapaz de interagir com o0 meio em
gue se encontra, de onde resultardo novos par@metazionados a problemas diversos. Na
medida em que tais problemas sado identificadosasdeorias revolucionarias surgem

visando soluciona-los e isso faz com que a ciénmig, meio de uma evolugdo natural,

progrida.

Faz-se necessario ressaltar a questédo dos erdesapnvolvimento da ciéncia. Descobertas no
meio cientifico s&o revolucionarias e criativas esguem a capacidade de serem
desenvolvidas linguisticamente. Dessa maneira, tegisas revolucionarias estdo aptas a
serem publicadas, tornando-se, na viséo de Papigjetps abertos & investigacéo e a crifica

i; POPPER, Karl Raymundégica das Ciéncias Sociai8. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 20042.
Ibidem,p. 53.

49 Neste ponto é notéria a inspiragéo darwinianaemsamento de Popper.

¥ POPPER, Karl Raymuntlgica das Ciéncias SociaiS. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 20044p.

*1 |bidem loc. cit.

*2 |bidem p. 58.
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Sujeitas a um criticismo, as teorias cientificagl@m gracas a possibilidade de contestacao
gerada pela linguagem e a criatividade. Neste penselecdo natural deve atuar, de modo a
garantir o natural desenvolvimento da descobeetatifica.

Destarte, pela instrucéo e sele¢éo, o uso de umeate conservador, tradicional ou historico,
aliado ao uso revolucionario de experimentacaoireiredcdo de erros pela critica leva a
possibilidade de se enquadrar as fraguezas e prablde cada teoria revolucionéria, a fim de
se proceder com a tentativa de refutatao

O uso da selecédo natural permite, pois, a elimmagd erros existentes numa teoria, afinal
promove um criticismo nas variacdes naturais de gamhsamento tedrico, com o objetivo de

se chegar a um progresso cientifico.

3.2 O METODO LOGICO DEDUTIVO E O PROGRESSO CIENTI®

Neste ponto, urge relacionar o desenvolvimentordgrpsso cientifico com o método logico
dedutivo defendido por Popper.

Fora visto linhas atrds que o método logico dedutievela a existéncia de problemas
passiveis de ser solucionados. Cada solucdo eadangstaria submetida a um teste, teste
este pautado num criticismo e possibilidade detagéio da solucdo apresentada.

A solucdo poderia, diante do criticismo, ser refateou, se resistisse ao mesmo, ser
temporariamente aceita, 0 que nao impediria deeskscutida posteriormente. Tais linhas
constituem as premissas basicas do método l6gdutive.

O progresso cientifico desenvolvido por Popper tdezai do método l6gico dedutivo em
diversas passagens. As variacbes do desenvolvinogtifico, produzidas ao acaso pela
interacdo com o meio, revelam teorias experimergaigvoluciondrias, passiveis de conter
erros e problemas.

Popper entdo sujeita essas teorias a um criticigmion de identificar suas fraquezas e
eliminar seus erros. E isso nada mais € do quécaggo do método l6gico dedutivo, onde se
buscam refutar ou aceitar temporariamente solug@ea os problemas apresentados no
desenvolvimento do conhecimento.

>3 POPPER, Karl Raymuntlogica das Ciéncias SociaiS. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 2004%.
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Quando ocorre 0 progresso ou descoberta cientfima@ebe-se que este foi decorréncia de
um criticismo existente no processo de instruc&elecdo natural, sujeito ao sistema de
criticas desenvolvidas por Popper no desenrolanétodo l6gico dedutivo.

A identificacdo dos erros e fraquezas das teokpsrementais nada mais é do que o teste da
refutacdo de um problema. Note-se que experimeatiticdveis devem ser refutados,
eliminados temporariamente para que ocorra o psegreientifico. Este € o método da
experimentacao e eliminacdo do erro desenvolvidd®ppper no progresso cientifico.

Devem-se experimentar possiveis teorias para uerndigiado problema surgido, decorrente
da possibilidade de abertura dos objetos de imagsio. Devido a sujeicdo ao criticismo,
teorias podem ser refutadas, ocorrendo a elimindgdaro. E € o criticismo viga mestre do

meétodo légico dedutivo.

Em decorréncia da ligacdo entre progresso da eiémamétodo logico dedutivo, Popper
critica Bacon justamente no tocante ao criticismo.

A grande preocupacéao de Bacon é com o fato desjoerngepcdes por ora ja incorporadas no
intelecto humano possam prejudicar as observa¢éesficas. Bacorf, em verdade, acredita
gue as mentes humanas devem estar livres de gfiiica se chegar a uma verdade, tal como

a mente de uma crianga.

Tal ideia é rechacada por Popper, que defende quenge humana seja capaz de promover
um criticismo acerca daquilo que se encontra asmosdor. E isso ndo compromete a

** Bacon defende que a mente humana deve se liveaildajue ele denomina de idolos. Estes serianadals
nocdes que ocupam o intelecto humano, constituioktaculos a elaboracdo de uma ciéncia pautada na
verdade. Ele define quatro espécies de idolos bhmpres do intelecto humano, chamados:idolos dzo:Tri
idolos da Caverna; idolos do Foro e idolos do Tedds idolos da tribo, segundo Bacon, estdo furslado
propria natureza humana, na prépria tribo ou espkumana. Refletem como os sentidos humanos podem
distorcer a realidade. Assim, levado por um instipiode o pesquisador pautar-se em premissas equa®
para a sua pesquisa. Os idolos da caverna sdedwdmns enquanto individuos. Bacon utiliza-se @o ik
Caverna de Platdo para exemplificar a naturezaadefsdsas nocfes. O homem, segundo ele, encontra-se
mergulhado numa escuridao, de onde ndo se conatigge a luz. Tal escuriddo pode se dar pela ratuou
singularidades de cada um, pela educacéo recqdatiadiversidade de impressdes que se pode taraaderum
mesmo fato.Assim, o espirito humano — tal comocéa @isposto em cada um — é variado encontra-séauj

a multiplas perturbag8es. Bacon traz os idolood® domo sendo aqueles decorrentes da interacaanaur®s
homens se associam pelos discursos e as palawsias mle maneira vulgar e impropria, bloqueianteidnto.

Por fim, os idolos que se apresentam a homem par deedoutrinas filoséficas e por regras constraiida
adotadas como verdadeiras sdo os chamados idoleatd® Bacon acredita que a mente humana delixgae

de todos este idolos, a fim de se chegar a um conésto verdadeiro. Nas palavras do autor: “O éutiel deve

ser liberado e expurgado de todos eles, de tal modoo acesso ao reino do homem, que repousa asbre
ciéncias. possa parecer-se ao acesso ao reinoédesao qual ndo se permite entrar sendo sob @ fip
crianga”. No entanto, Popper defende que nossaemaimida que permeada de idolos, deve ser capaz de
desenvolver um criticismo sobre estes. BACON, Feahtovum Organum. Traducao e Notas de José Alluysio
Reis de Andrade.Sao Paulo: Nova Cultura, 19974p. 5
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objetividade da ciéncia. Para o autor, a objetdédaepousa exatamente no criticismo, na
discussao critica e no exame critico das expes8nci

Popper entdo passa a andlise de dois critériosol®giara justificar o progresso da ciéncia.
Para que uma teoria seja considerada uma descoldesta ser capaz de conflitar sua
predecessora, produzindo algum tipo de resultadflitamte. Isso ndo quer dizer que a teoria
deve contradizer a anteriormente vigente, pelorédnt deve derrota-1a

Sob essa perspectiva, Popper acredita que o psogilasciéncia é revolucionario, afinal uma
teoria deve ser capaz de conflitar sua predecessdieando, porém, 0 sucesso teoria antiga.

Infere-se desse raciocinio que a teoria nova devéestada e que, diante do criticismo que

for a ela despendido, pode-se concluir pelo seessoc ou afastamento. Sua aceitacao
dependera, portanto, do teste a que foi submeiaeeste teste, a teoria em questado deve ser
capaz de conflitar e explicitar o sucesso da tgomgedessora, de modo a estabelecer um
critério capaz de julgar a qualidade de uma novaa@ o grau de progresso desta.

Tal entendimento, contudo, pode ser conflitadorarpa analise sobre o desenvolvimento da
ciéncia esposado por Thomas Kuhn e por Paul Fegredaldlas sera que tais entendimentos
realmente se contradizem ou demonstram apenaso@rgjubrsos e complementares de uma
mesma problematica? Este sera o topico a ser atalis proximo ponto.

3.3 O PROGRESSO DA CIENCIA SOB AS OTICAS DE POPPERJHN E
FEYERABEND

Sob a édtica de Paul Feyerabend, o progresso daixi€h é possivel sob uma perspectiva de

um anarquismo metodoldgico. Para ele, o Unico fpia@ue nao inibe o progresso é o tudo
vale’’.

Isso ndo significa que Feyerabend defenda a abotigd métodos cientificos. Para ele, a
ideia de conduzir os negdcios da ciéncia com oliaudé um anico método, que encerre
principios firmes, imutaveis e incondicionalmentwigatorios € que deve ser combatida, e
ndo o método em3i

:Z POPPER, Karl Raymunéidgica das Ciéncias SociaisS. ed. Rio de Janeiro: Tempo Brasileiro, 20041p.
Ibidem p. 67.

> FEYERABEND, PaulContra o método. Trad. Octanny S. da Mata e Leonidas HegenbergdRidaneiro:

Francisco Alves Editora, 1977, p. 27.

%8 |bidem p. 29.
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O progresso da ciéncia, na sua perspectiva, depaiamente dessa consciéncia acerca do
emprego de métodos. Constata o autor que ndo h&dmegra que deixe de ser violada em

algum momento. Contudo, tais violagbes sdo nedassao progresso. E necessario que o
debate mantenha sua caracteristica antecipad@@anentativa, sob pena de se tornar um

obstaculo ao progresso

O que se percebe é um desejo do autor de mantéicsimo vivo no desenvolvimento da
ciéncia, a fim de possibilitar um efetivo progresSasso nao difere da ideia popperiana de

progresso cientifico.

Embora Popper defenda a existéncia de um métodmldgdutivo para o desenvolvimento
cientifico, tal ideia ndo se contradiz com o anesmo metodologico desenvolvido por
Feyerabend. O método logico dedutivo ndo € estatiootavel, mas sim dinamico e
adaptavel as solucdes propostas, afinal possihilita criticismo acerca das solucdes
apresentadas na resolucdo de um problema.

Na otica de Feyerabend, um método estatico é ra@nmadida em que ndo possibilita o
raciocinio critico acerca do que esta sendo utitizaa resolucdo do problema. Por isso o
autor acredita que o anarquismo favorece a comagétd do progresso em qualquer dos
sentidos que se dé a palavra progfé¥sgbo progresso que Popper deseja, onde se re@nhec
0 valor e sucesso da teoria predecessora, indicasdnotivos pelos quais a nova teoria a
supera, se coaduna exatamente com o defendideeperabend.

Quando os erros cientificos sdo eliminados, arpdetiuma perspectiva critica, inspirada no

método l6gico dedutivo, estar-se-a fazendo a conthacdo defendida por Feyerabend, onde
um padréo de critica externo é dirigido contra e@ios e processos comuns, rompendo-se 0
circulo vicioso e possibilitando a descoberta iieat

Assim, é natural concluir que as idéias de Popgeryerabend ndo se contradizem, mas sim
representam o mesmo fendmeno visto sob perspediieaentes. Contudo, indaga-se se o
mesmo ocorreria com o pensamento de Kuhn. Pam, famtse necessario o estabelecimento
de algumas premissas acerca do pensamento desahbtero desenvolvimento da ciéncia.

* FEYERABEND, PaulContra o método. Trad. Octanny S. da Mata e Leonidas HegenbergdRidaneiro:
Francisco Alves Editora, 1977, p. 30.
% |bidem p. 34.
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O autor comeca seu raciocinio fixando o conceitoiéecia normal. Para ele, ciéncia normal
corresponde a uma pesquisa firmemente baseada emoummais realizacdes cientificas
passadas, reconhecidas por uma comunidade ciefitific

Tal definicdo revela-se importante para o desemw@ito da ciéncia, como se revelara
adiante. Outro conceito destacado pelo autor qureke a delimitagdo do que seja
paradigma. Paradigma representa um trabalho coedplete uma vez por todas, ensejando
um modelo ou padrdo aceitas

Os paradigmas adquirem esses status em razdo danstesmgdo de sucesso obtido em
confronto com seus competidores na resolucdo dprablema. Neste momento, observa-se
que Kuhn em muito se aproxima de Popper, uma vezlgtende a existéncia de paradigmas
para a resolucdo de problemas. Reconhece o aotanim, que o conhecimento cientifico

também se origina de problemas, da mesma manerBapper.

Kuhn defende, assim, que a pesquisa normal consistea pesquisa baseada em
paradigma®. E a comunidade cientifica, quando assume um jganag assume também um
critério para a escolha de problemas que, enquanparadigma for aceito, podem ser
considerados como dotados de solucdes pos¥ivieiais uma vez, o raciocinio de Kuhn se
aproxima de Popper, uma vez que o mesmo néo fakokmdes definitivas ou corretas, mas
sim em solu¢des possiveis.

O que se percebe, por este angulo, é que a cié@ocraal constitui atividade que visa
solucionar quebra-cabecas, representando uma diwnitldde de problemas e solucBe€ o
gue ocorre quando fenbmenos novos sao verifica@apPe ocorre quando se vislumbra uma
descoberta cientifica?

O autor demonstra que, neste caso, estar-se-aedintuma mudanca de paradigma.
Descobertas, no entanto, ndo sdo Unicas fontes utlanpas de paradigmas. Estes séo
modificados, principalmente, em situagdes de crise.

Uma nova teoria pode surgir, conforme constata Kdonfracasso da atividade normal de
resolucdo de problem&sEntéo, conclui-se que a crise pode ser enca@ta pré-condicdo
para a emergéncia de novas teorias, possibilitamdptura de um paradigma consolidado e,

®1 KUHN, Thomas.A estrutura das revolucdes cientificas5® Ed. Trad. Beatriz Vianna Boeira e Nelson
Antbnio Boeira. S&o Paulo: Perspectiva, [19--R®.

%2 |bidem, p. 43.

%3 |bidem p. 45.

% |bidem p. 60.

% |bidem p. 77.

% |bidem p. 103.
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consequentemente, o surgimento de uma nova ciémmimal, pautada num novo e
diferenciado paradigma.

Mas ndo se pode vislumbrar uma resposta a crisenaeeira imediata. Deve-se ter
consciéncia de que o processo de ruptura de paradigemanda um periodo de transicdo da
crise para uma nova ciéncia, o que promove o psegreientifico. E é essa transicdo para um
novo paradigma que caracteriza a revolucao cieatffefendida por Kuhn.

Este € o ponto crucial de confronto entre a tedeaenvolvida por Kuhn e a teoria
desenvolvida por Popper. Para Kuhn, na ciéncia alpmnpesquisador € um solucionador de
quebra-cabecas, ndo alguém que testa paradigmiestéde um paradigma deve ocorrer
quando o fracasso persistente de uma teoria geasiimacao de crise. Ressalte-se que o teste
representa parte da competicdo entre paradigmas gue lutam pela adesado na comunidade
cientifica”.

Para Popper, o teste deve ocorrer em qualquecdduande se verifiguem problemas. Note-
se gue uma situacao de crise € uma situacdo eosejdd problemas. Fracasso representa
exatamente os problemas visualizados por Popper.

Kuhn continua seu pensamento esposando que aaegéb ou testes de paradigmas deve ser
feita como a selecdo natural: escolhe-se a alteanatais viavel dentre as existentes numa
situacdo histérica determindfa Mais uma vez observa-se nitida semelhanca com o
raciocinio defendido por Popper. Segundo o atgiseese, o progresso da ciéncia deve ser
analisado sob o ponto de vista da selecdo natsalariacbes nas teorias revolucionarias
devem ser submetidas ao teste critico, a fim deepler com a eliminacdo dos erros,
promovendo o desenvolvimento cientifico.

Entende-se, diante do que foi dito linhas atrag, @yensamento popperiano ndo se choca
com o desenvolvimento visualizado por Kuhn. Visluaabe, assim como fora esposado no
desenvolvimento do pensamento de Feyerabend, urevi®do sob o mesmo fenémeno,
visdo esta que nado representa uma contradicdo cpemsamento de Popper, mas sim um
amadurecimento e conceituacdo de certos pontosiésps.

Kuhn, por exemplo, entende que o progresso acorapanhevolucdes cientificas. Popper vé
0 progresso da ciéncia quando uma teoria expogtasades, desafios ou problemas (estado
de crise de Kuhn) produz varia¢cdes ou mutacOessgaecapazes de refletir novas teorias
experimentais e revolucionarias, sujeitas ao @itio. E Kuhn exerce o criticismo quando

" KUHN, Thomas.A estrutura das revolugdes cientificas52 Ed. Trad. Beatriz Vianna Boeira e Nelson
Antbnio Boeira. S8o Paulo: Perspectiva, [19--L§4.
% |bidem p. 185.
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submete um novo paradigma a um teste no periodorise. Ndo ha contradicdo neste
raciocinio, mas sim uma conceituacdo diferenciaglaid mesmo fendmeno: progresso da
ciéncia.

E o resultado final de uma sequéncia de “selecaasais” revolucionarias, separadas por
periodos de ciéncia normal, é entendido por Kuhmococonhecimento cientifi€d
Conhecimento cientifico este que, na 6tica poppariae origina de problemas geradores de

teorias revolucionérias, sujeitas a sele¢éo natural

4 O METODO POPPERIANO E O DESENVOLVIMENTO DO SISTEM A DE
PRECEDENTES NO DIREITO

Fora visto linhas atras que o método popperiangisttnnuma sequéncia de tentativas de
solucbes para os problemas apresentados, com wildesde de refutacdo ou aceitacéo

parcial destas solucoes.

Além disso, viu-se que o0 desenvolvimento da ciérsd a Otica de Popper, perpassa um
estagio de eliminacdo dos erros das teorias expetais e revolucionarias, chegando-se ao
progresso com a superacao da teoria predecesaorabstante o sucesso da mesma.

Por fim, percebeu-se que o desenvolvimento da ieiérunsiste em aplicacdo do método
popperiano, uma vez que O progresso decorre de nitinismo no tocante as teorias
revolucionarias, com a possibilidade de refutacd® idadequacdes e fraquezas das teorias
aludidas.

Mas como esse raciocinio pode ser aplicado ao delsénento dos precedentes no direito
brasileiro? Para tanto, faz-se necesséario uma pagagoducdo sobre os precedentes, a fim
de facilitar a compreensao do assunto.

4.1 BREVES NOCOES CONCEITUAIS SOBRE OS PRECEDENTES

Os precedentes podem ser analisados, numa pevspRidiorica, pelo desenvolvimento do
common lawSabe-se que, nas bases desse sistema, muiszseudacerca do significado da

®KUHN, Thomas.A estrutura das revolugdes cientificas52 Ed. Trad. Beatriz Vianna Boeira e Nelson
Antbnio Boeira. S8o Paulo: Perspectiva, [19--]215.
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decisao judicial. Em breves linhas, noticia-se #&tércia de duas correntes: a corrente
declaratéria e a corrente constitutiva do direito.

A corrente declaratoria sustentava a tese de que @penas declarava o direito, de modo
gue ocommon lawconsistiria apenas o espelho dos costumes geragras estabelecidas
numa determinada coffeJ4 a corrente constitutiva, por sua vez, defemaéaocommow law
existia por ser estabelecido por juizes que passlda-making authority sendo o direito
decorréncia da vontade dos magistrdtos

N&o adentrando nas particularidades das teori@s@madas, o que se pode observar é que,
em ambas, defende-se a existéncia de um precedes& respeitado. Nas palavras de

Marinoni:

N&o importa se o0 juiz reconstréi o direito ou dexla erro da primitiva declaracéo
do direito quando uma ou outra explicacdo serva [astificar a revogacéo do
precedente. Ora, ao justificarem tal revogacéo,aanals teorias estavam cientes do
dever judicial de respeito aos precedéefites

Expligue-se melhor. Ainda que o juiz apenas decdtadireito do caso, quando percebe a
existéncia de um erro no julgamento de um casodjgpre, deve declarar as razdes pelas
quais nao aplicara aquele precedente ao caso estAqué&, ainda que o juiz crie uma nova
regra para 0 caso, também reconhece a existénciamderecedente anterior que sera
superado. Nas duas hipéteses, visualiza-se umdaneteea ser respeitado ou superado.

Percebe-se, assim, que a existéncia dos precedecaeacteristica dcommon lawmas com
ele ndo se confunde. Mas o que seria um preced&fiteia-se que a definicdo de precedente

€ uniforme, sendo praticamente a mesma no dirgifiés e no direito americano.

Numa concepcdo mais simplista, Ronald Dworkin desge o0 conceito de precedente a
partir de um caso que nao esta previsto em nenHemande sera aplicada uma regra
especifica. Para ele, quando os juizes decidens gaaxiculares no direito costumeiro,
estabelecem regras gerais que de algum modo ségmmop beneficiar a comunidade. Ao
decidir casos posteriores, outros juizes devenamiar, aplicar essas regras de modo que o

beneficio possa ser obtido

Essas regras aplicAveis a outros casos refletinaprecedente, na visdao de Dworkin.
Seguindo o conceito esculpido por Charles Colagoqulente, naommon lavamericana, “é
a regra de direito usada por u@arte de segunda instancia no sistema judici&mo que o

O MARINONI, Luiz Guilherme Precedentes obrigatériosS&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 24-25.
" bidem p. 26.

2 |bidem p. 30.

DWORKIN, Ronald.Levando os direitos a sérioTrad. Nelson Boeira. S40 Paulo: Martins Fonte&7g.
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caso esta para ser decididaplicada aos fatos relevantes que criaram ad@mestocada para
Corte para decisad”

O precedente, enquanto regra de direito aplicavamacaso a ser decidido, adéqua-se
perfeitamente a@ommon law.No que diz respeito aoivil law, a ideia de aplicacdo de
precedentes é perfeitamente aplicavel, diante dagio da instituicio em questao.

Tradicionalmente, aivil law é fruto da Revolucdo Francesa, refletindo a buacsodiedade
burguesa por uma seguranca juridica no tocantelieaggo da lei, ao contrario dos
despautérios cometidos pela monarquia absolutsta.ndo significa, contudo, que awvil

law esteja desprovido de precedentes.

Em verdade, a auséncia do respeito aos precedsméetindada numa falsa premissa de que,
no civil law, a lei seria suficiente para garantir a segurangdiga. Percebe-se, no entanto,
que a certeza e seguranca juridica ndo sdo alaapdnas com a aplicacdo estrita da lei

Constata Marinoni que a lei pode ser interpretadadiversas formas e que 0s juizes
rotineiramente decidem de diferentes modos “cagoais’. Dessa constatacdo, concluséo
outra ndo poderia existir sendo a de que a sequyaridica é alcancada pela igualdade nas
decisdes judiciais, seguranca juridica esta quexddanum sistema de precedefftes

Assim, um sistema de precedentescivd law é perfeitamente aceitavel, diante da demanda
por seguranca juridica e certeza. Casos semelhdetes possuir tratamento semelhante, de
modo a garantir o principio da igualdade consagred@onstituicdo brasileira.

hY

No entanto, ndo se deve ficar adstrito a nocédo uke @p precedentes sempre trazem
beneficios. Deve-se fazer uma analise critica doeficios e maleficios de um sistema de
precedentes, a fim de possibilitar a aplicacdoedastdireito pétrio. E € tal aspecto que sera
discutido agora.

4.2 PROS E CONTRAS DE UM SISTEMA DE PRECEDENTES

A seguranca juridica encontra-se no apice das sap@ea se seguir um sistema de
precedentes. Entendida como a estabilidade e ohdihe da ordem juridica e previsibilidade

" COLE, Charles D. Precedente Judicial — A expetiéranericana.Revista de Processo92. Sao Paulo:
Revista dos Tribunais, 1998, p.71.

> MARINONI, Luiz Guilherme Precedentes obrigatériosS&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 100.
® lbidem p. 100-101.



24

das consequéncias juridicas de determinada coradsé&guranca juridica € indispensavel para
o Estado de direifd, uma vez que harmoniza suas relacdes.

Deste conceito, pode-se vislumbrar que a segujarigéca possui papel essencial no tocante
ao desenvolvimento de um Estado Democratico det®iinal, por meio dela, assegura-se

uma harmonizacéo das relacdes juridicas existegaesntindo-se uma estabilidade e certeza
no desenvolvimento das mesmas.

E, ainda, que a Constituicdo ndo garanta expressanuen direito a seguranca juridita
percebe-se que esta pode ser inferida por meiorideipos outros constantes no texto
constitucional, como do principio da legalidade. (&P, II, CF/88), da inviolabilidade do
direito adquirido, do ato juridico perfeito e daseojulgada (art. 5°, XXXVI, CF/88), do
devido processo legal ( art. 5°, LIV, CF/88), derutros.

E de bom alvitre salientar que a seguranca jurigézaconsigo uma ideia de previsibilidade e
estabilidade das relacdes processuais. Por mesa ¢esvisdo de comportamento, geradora
de uma estabilidadé nas relacées, o cidaddo passa a ter uma maioiacoafno Poder
Judiciario, afinal ndo é surpreendido por decisiiggraditorias e inseguras. E é exatamente
por isso que o sistema de precedentes revela-sengitante no desenvolvimento de um
Estado Democratico de Direito, afinal traz consigma maior confianca nos Poderes
governamentais.

Contudo, ainda se verifica, no ordenamento juridicexisténcia de causas semelhantes com
decisdes contraditérias. Segundo assevera Teresa Wambier “ndo se pode dizer terem
deixado de existir os principios da isonomia eegmlidade em fungdo da circunstancia de o

" MARINONI, Luiz Guilherme Precedentes obrigatériosS&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 121.

8 Diante do fato de alguns autores defenderem qG@erestituicio hoje se apresenta como uma ordem de
valores, deve-se encontrar uma maneira de harnmaamigaguranca juridica com esta ordem de valorasieD
Sarmento, tratando do tema, sugere que: “as sdugde se encaminham para o reconhecimento deseymr

um lado as constituicGes albergam valores que el@gantes na interpretacdo constitucional, abrasl@ara
conteddos morais, por outro lado, € necessario ajaplicacdo da Lei Maior se lastreie em metodologia
preocupada com o estreitamento das margens dotigidgn®, incerteza e inseguranca das decisbes. & se
modelo légico-subsuntivo se revela imprestavel tdiatas caracteristicas do Direito Constitucionegeuem
prol da transparéncia e da controlabilidade dassdes do intérprete, recuperar e promover a idéia d
racionalidade pratica na hermenéutica e na ju@sdonstitucional, a fim de legitima-las democeatiente.
SARMENTO, DanielDireitos Fundamentais e Relacdes Privada&.ed. Rio de Janeiro: Lamen Juaris, 2008, p.
123

" para Marinoni, pouco adiantaria que o sistemaéitresse uma legislacdo estavel se, ao mesmootemp
alternasse freneticamente no tocante as decisdédajgs. As decisdes judiciais, assim, devem possni
minimo de estabilidade, afinal constituem atos delep. MARINONI, Luiz Guilherme.Precedentes
obrigatérios. Sdo Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 130.
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sistema atual possibilitar que haja decisbes tetalen diferentes para situagbes faticas
absolutamente idéntica8”.

Para a autora, o principio da isonomia prescreve ajuei deve ser aplicada de forma
uniforme. Noutras palavras, as decisdes dos trisudevem ser as mesmas perante 0s casos
absolutamente idénticos (semelhantes), diante stabedecidas circunstancias histéritas
Diomar Bezerra Lima corrobora tal entendimento:

0 perigo do livre-arbitrio judicial é cada vez maistente em nossos dias como
decorréncia natural da multiplicidade de juizegefao surgir a possibilidade de
solugBes contraditérias para casos iguais. O logicmzoavel é que, para todo
territorio submetido & mesma soberania, a solugdicial seja a mesma para casos
iguais ou semelhantes. Se assim ndo acontece, comfido resultar4 decerto o
valor da seguranca que todo sistema juridico deyeopcionar a sociedade.

Nesta senda se percebe a importancia do estudurelmedentes e seus efeitos, justamente na
medida em que se busca superar a “desigualdadedqada pelos julgamentos contraditorios
acerca dos casos absolutamente semelhantes. Eeasi@ntes ainda ensejam uma melhor
prestacdo jurisdicional, na medida em que unifoamizo entendimento dos Tribunais,

garantindo a isonomia.

Todavia, 0 sistema de precedentes ndo possui apepastos positivos. Em verdade, a
grande e principal critica que se faz a esse sisfmnta-se na possibilidade de levar a uma
estagnacao do direito.

Baseia-se tal argumento no fato de que, na medidawe um precedente é aplicado, a
discussédo acerca daquele caso ou até mesmo aretdefn da discussado encontrar-se-ia
engessada, de modo a limitar capacidade dos jdezepreendem a realidade, fazendo com
que a jurisprudéncia e a doutrina néo evoftfam

No entanto, tal conclusao, precipitada, ndo levacensideragéo a possibilidade de alteracao
do precedente. De acordo com Marinoni:

Em uma analise apressada seria possivel suporfqugazobrigatéria do precedente
judicial impediria o desenvolvimento da doutrinala jurisprudéncia, tornando o
direito imobilizado apesar do transcorrer do tenfp@laro que tal suposicéo parte
da premissa de que o precedente, uma vez fixadqade ser alteraffb

8 WAMBIER, Teresa Arruda Alvim. Stimula Vinculanteeshstre ou solugéd®evista de Processo98. S&o
Paulo: Revista dos Tribunais, 2000, p.296.

% |bidem loc. cit.

8 LIMA, Diomar Bezerra. Simula Vinculante: Uma nesidade Revista de Processal06. S&o Paulo: Revista
dos Tribunais, 2002, p.218.

8 Tal argumentacéo, também utilizada no tocanterduktivinculante, pode ser encontrada em nota didalg
pela OAB/SP, em Sédo Paulo, datada de 18 de marco 2094. Disponivel em
http://www1.folha.uol.com.br/folha/brasil/ult96u5B2.shtml, acesso em 8 de jun. 2009.

8 MARINONI, Luiz Guilherme Precedentes obrigatériosSao Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 190.
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O proprio autor revela que os precedentes podenreseigados exatamente para poder
caminhar dentro da evolugcdo do ordenamento juridico atencdo a modificacdo dos fatos,
valores, das normas e para acompanhar a evolugéiindoi”.

E forcoso concluir, portanto, que, justamente sar@vitar um engessamento do direito, foi
concebido um mecanismo de superagdo de um preeed@aia se chegar a andlise desse
mecanismo, faz-se necesséario, contudo, uma andhkse hipéteses de superacdo dos
precedentes no sistemactmmow law.

4.3 CASOS DE SUPERACAO DOS PRECEDENTES - O OVERR&I COMO
MECANISMO PRIMORDIAL PARA REVOGACAO DE UM PRECEDENT

Primeiramente, cumpre salientar, de maneira sy@staasos de superacao do precedente.

A primeira hipotese € a superacao do precederdagéstrde ato do poder legislativo. Neste
caso, como o precedente vinculante tem carateomeanjuridic&®, nada impede que o poder

legislativo edite uma norma que revogue o antigaguiente.

A segunda hipdtese € a superacao expressa do @néegwr ser considerado ultrapassado ou
equivocado -per incuriamou per ignorantia legisNeste caso, o novo precedente incumbe-se
de revogar expressamente 0 antigo paradigma heuti@mé ratio decidend que deixa de
possuir seu valor vinculanté.

Por ultimo, existe a superacdo tacita ou implidilaprecedenteiriplied overruling. Neste
caso, nao existe qualquer mencéo expressa ao gnéigedente. A superacdo da-se atraves da
utilizacdo de outro vetor interpretativo na novaisto.®®

Focar-se-a, neste momento, axerruling O chamado werruling € o processo de superagao
ou modificacdo do precedente. Nestes casos, odmetedeixa de ter eficdcia. Equipara-se
mutatis mutanda ao processo de revogacao ou ab-rogacao da lei.

Nesses casos, ho sistemacdenmon lawo precedente overruleffevogacéo de sua
ratio) é formalmente excluido das fontes e perde, poidei consequéncia, qualquer

8 MARINONI, Luiz Guilherme Precedentes obrigatériosS&o Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 203.

8 “Quando a Suprema Corte decide uma questio rédedeinterpretacdo da Constituicdo, a lei promudgael
acordo com a Constituicdo ou tratado, tal integp@d torna-se ‘lei’ porque € uma decisdo do que federal
significa e tal decisdo é precedente vinculanteag@mo conceito € verdadeiro nos sistemas estaguaiglo a
Corte estadual de dltima instancia decide uma goesbbre lei estadual.”, COLE, Charles D. Precedent
Judicial — A experiéncia Americarevista de Process®2. S8o Paulo: Revista dos Tribunais, 1998, p.75.

87 TUCCI, José Rogério Cruz Brecedente Judicial como Fonte do DireitoS&o0 Paulo: Revista dos Tribunais,
2004, p.179.

% |bidem loc. cit.



27

valor. No ambiente deivil law ocorre algo semelhante, na hipéteseedirementda
jurisprudéncia, ou seja, quando determinado posaciento pretoriano, até entdo
dominante, é substancialmente alterado por umdolgpe se transforma enovo
precedenté&’

A mudanca num precedente decorre de uma mudanganoapcao moral, social, politica ou
tedrica do direito numa determinada sociedadeid®or ndo se pode crer que a superagao de
um precedente seja realizada de uma hora paraeséma critérios, mas sim deve decorrer de
alteracOes substanciais daquela comunidade detatain

E preciso alertar, ademais, que a superacio dedmete exige antes de tudo do 6rgio
judicial uma argumentacédo firme na justificacdo taleslteracdo. Para a superacdo do
precedente ndo basta meros argumentos ordinafmplicacdo ordinaria das razdes de fato
e de direito que fundamentam a decisao” — € imprés@l que a decisdo traga em seu bojo
outras justificativas, ou seja, uma justificacdmptementar’

Assim, o erro habil a justificar a revogacéo de precedente também deve ser evidenciado
em sede doutrinaria e nos tribunais. Este erro deveclaro, evidente, de modo a dar ao
Tribunal a nitida ideia de que a perpetuacdo doegiente trard uma notéria injusfitaAs
causas dooverruling devem ser evidentes, de modo a ndo pairar duvidasca da
necessidade de revogacao do precedente ultrapassado

4.4 O OVERRULING COMO APLICACAO CONCRETA DO METOD®OPPERIANO
AO DESENVOLVIMENTO DO SISTEMA DE PRECEDENTES

Viu-se que a principal critica ao sistema de prects reside na possibilidade de
engessamento do direito e da jurisprudéncia, inmoedo desenvolvimento critico e criativo
dos juizes diante de um caso concreto.

Percebeu-se, também, que tal critica so serialvilaete de um sistema de precedentes que
nao comportasse superacao, dada a impossibilidadedificacao.

O overruling,no entanto, € habil a sepultar tal critica, na oee@m que permite a superacéo
de um precedente ndo mais interessante, considaladpassado por uma comunidade em
razdo da sua natural evolucdo. Assim, é facil emngue ooverruling estd a servico da

seguranca juridica e isonomia nas decisfes juslidiaja vista que contempla a possibilidade

89 TUuCCI, José Rogério Cruz Brecedente Judicial como Fonte do DireitoS&o0 Paulo: Revista dos Tribunais,
2004, p.16.

% |bidem p.180-181.

L MARINONI, Luiz Guilherme Precedentes obrigatériosSao Paulo: Revista dos Tribunais, 2010, p. 401.
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de modificacbes bem vindas e ison6micas, que trarBia adequacdo do precedente a
realidade em questao.

Mas qual a ligacdo doverruling com o método popperiano? Entende-se que o método de
superacdo de um precedente é reflexo do métodaepapp necessario ao desenvolvimento
de um sistema de precedentes.

Parte-se da premissa da existéncia de um precedgetge, que constitui uma solucdo dita
como adequada para aguele momento especificonlasiica popperiana, ndo impede que a

solucéo encontrada seja discutida posteriormentEerlo ser, inclusive, refutada.

Pois bem. Um precedente vigente pode ser exposrtas pressdes, sejam elas sociais,
politicas ou morais. Nota-se, nesse momento, qte @ecedente vigente € exposto as
modificagdes sociais naturais que ocorrem na sad&dvistas, sob a oOtica de Popper, como
pressdes ou problemas aptos a gerar teorias novagerimentais.

Verifica-se, entdo, a necessidade aeerruling afinal a sociedade clama por um novo
precedente que se adéque as suas necessidadaapgeeendo conjecturas e novas teorias
experimentais para o caso em questao.

O préximo passo, segundo Popper, é o da selecamhainde as teorias experimentais serao
submetidas a um criticismo, de onde ocorrera aimdipgdio dos erros e fragilidades dessas
novas concepcgoes tedricas.

Observa-se que isso nao difereaderruling. O processo doverruling baseia-se exatamente
na critica de que o precedente atual ndo compaata aplicacdo e na necessidade de um
novo precedente. A escolha desse novo precedente algedecer & experimentagdo e
refutacdo, onde possiveis precedentes sdo podtwa lado e submetidos a um criticismo por
parte dos magistrados.

Segue-se que os precedentes experimentais poderefigados em razdo desse criticismo.
Popper afirma que esta fase baseia-se na idegébcdos erros e fragilidades das teorias

experimentais, com a consequente eliminacdo des®ess

Mais uma vez, nota-se queowerruling perpassa tal fase, afinal, na elaboracdo de um novo
precedente, sdo apontados os possiveis errosilidadgs que aquele novo precedente pode
conter, de modo a se determinar a eliminacdo desses

Essa caracteristica garante um julgamento justor@®mico, afinal os erros que o precedente
poderia conter serdo extirpados durante o seu gsocde elaboracdo, em razdo de um
criticismo que os juizes devem possuir na analiseado. E isso em nada engessa ou limita a
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criatividade do magistrado, pelo contrério, a rgdodiante do processamento de um novo
precedente.

Por fim, terminada a fase de experimentagcéo e mdigdio do erro, @verruling tem seu
processo concluido. Um novo precedente, adequatkicea sociedade em questéo é criado,
de modo a garantir um desenvolvimento do sisten@etdentes.

A estagnacao, entdo, ndo pode ser vista como dofiseig da existéncia de precedentes,
afinal ha a possibilidade de um precedente sugerapredecessor, indicando o porqué é mais
adequado e correto, sem deixar de demonstrar queocedente superado fora importante

durante seu periodo de vigéncia.

Infere-se desta constatacdo os critérios logicoPajger para o desenvolvimento de uma
ciéncia. Esta deve explicitar as razdes do suadssua predecessora a0 mesmo tempo que

deixa claro os pontos em que “vence” a teoria sujzer

E o mesmo pode ser visto na superacdo de um praeedReconhece-se a importancia do
precedente anterior, mas é de clareza fundamentallaora de entendimento que advém
daquele precedente. E isso ndo impede que, diantewhs circunstancias e modificacdes
sociais, este precedente venha a ser rediscutidaendo novaverrulingsobre a matéria.

Conclui-se, portanto, que o desenvolvimento dcesiat de precedentes no ordenamento
juridico ndo sofrerd com criticas referentes aoess@gmento, estagnacdo ou falta de
criatividade se a ele for permitida a aplicacdontgiodo l6gico-dedutivo de Popper, afinal,
por meio deste método, permite-se a superagcdo geesadente everruling —com o nitido
progresso no sistema de precedentes de uma saeiedad

5 CONCLUSOES

Pode-se afirmar, em sintese, que:

| - O método popperiano consiste numa sequéndientativas de solu¢des para os problemas
apresentados, com a possibilidade de refutacdoestagéo parcial destas solucoes;

Il — No entanto, ainda que uma teoria venha a@taanum dado momento, nada impede que
a mesma venha a ser refutada posteriormente,ndiziam novo processo de experimentacao

e criticismo, com possibilidade de refutacao;
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[l — O progresso da ciéncia pauta-se na utilizad@am critério bioldgico e evolutivo, de
modo que uma teoria repassada por um critériosteugfio pode gerar teorias experimentais
se submetidas a problemas;

IV - As teorias experimentais surgidas serdo suitlata um criticismo, onde ocorrera uma
experimentacao e eliminacdo dos erros e fragilislgoessibilitando a evolucéo cientifica,;

V — O método légico-dedutivo pode ser aplicado asedvolvimento da ciéncia defendido
por Popper, uma vez que traz consigo a ideia dasg|gelucdes dadas para a existéncia de um
problema estdo sujeitas ao criticismo, sendo peisside refutacdo, sendo que o mesmo
ocorre no progresso da ciéncia, onde se faz ne@asha etapa de experimentacdo e

eliminacao de erros pelo criticismo;

VI — O sistema de precedentes, consistente nabjafsile de aplicacdo de uma solucéo
estabelecida previamente a um determinado casarefey a seguranca juridica, a

previsibilidade e estabilidade de comportamentassenomia;

VIl — Contudo, critica-se o0 sistema de precedent®, razdo da possibilidade de
engessamento do pensamento critico e criativo dgisiredo, de sorte que as decisdes

judiciais ndo acompanhariam o desenvolvimento deedade;

VIII - Tal constatacdo soO € valida se inexistir umdtodo de superacdo do precedente. No
entanto, a existéncia doverruling, vem exatamente de encontro ao engessamento, ao
permitir a revogacao de um precedente por ora queto;

IX — O overruling consiste em aplicacdo do método popperiano ao dalsenento de um
sistema de precedentes, afinal um precedente, texpgsoblemas e pressdes sociais, morais,
politicas, traz variagGes teoricas, passiveis denssubmetidas a selecdo natural defendida
por Popper;

X — Com a eliminacdo dos erros e fraquezas do pogoedente através do criticismo dos
magistrados, tem-se o completo processooderruling, com a percep¢do de um novo
precedente para aquele problema concreto, de maquussibilitar o desenvolvimento do

sistema de precedentes.
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