O ENUNCIADO 418 DA SUMULA DO SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA - UMA
NOVA INTERPRETACAQ"

No julgamento do Recurso Especial n° 1129215 a
Corte Especial do Superior Tribunal de Justica decidiu reinterpretar o Enunciado 418 da
sumula da Corte, afirmando que, como os embargos de declaracdo servem apenas para
corrigir ou esclarecer decisfes judiciais, ndo mais podem ser requisito prévio para a
apresentacdo de apelacbes e recursos, modificando, assim, a jurisprudéncia até entdo
dominante, facilitando enormemente a garantia ao duplo grau de jurisdi¢cdo, como tem que
ser, alids, em um Estado Democratico de Direito, especialmente em acbes penais de
natureza condenatoria (razdo pela qual, posicionamo-nos firmemente, porque
inconstitucional, contra 0 Projeto de Lei n° 402/2015 - também conhecida como "Lei
Moro", atualmente em tramite na Comissdo de Constituicdo e Justica do Senado, que altera
0 Codigo de Processo Penal para viabilizar a decretacdo da prisdo para crimes graves a
partir do acérddo condenat6rio em segundo grau de jurisdigcdo, ainda que sujeito a recurso).

O Colegiado julgou um caso levado pela 42 Turma
que envolvia a reparacdo de danos de imoveis no Distrito Federal. A sentenca saiu em
agosto de 2007, e uma das partes apelou ao Tribunal de Justica 15 dias depois. Acontece
que, nesse periodo, 0 juizo ainda ndo havia analisado embargos de declaracdo suscitados
pela outra parte. Por isso, gerou-se a divida se o recurso era ou nao prematuro. O Ministro
Luis Felipe Saloméo, relator, apontou que o Tribunal vinha adotando a tese de que foge a
regra apresentar apelacdo antes que esses embargos sejam analisados. Trata-se de uma
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interpretagdo da Sumula 418, que considera “inadmissivel o recurso especial interposto
antes da publicacdo do acérdéao dos embargos de declaragdo, sem posterior ratificacdo”.

O Ministro reconheceu que as partes ndo podem
“pular” etapas antes de esgotar outras vias recursais, mas afirma que a jurisprudéncia
baseada na sumula ¢ “exagerada”. Ele considera melhor afastar o “formalismo processual
desmesurado” e a “despropositada exigéncia” para garantir o acesso das partes a Justica ¢
priorizar a solucdo do direito material em litigio. Isso porque os embargos declaratorios,
lembrou, tém o papel de complementar ato judicial anterior, geralmente sem o poder de
substituir a decisdo questionada. “N&o havendo alteracdo da decisédo pelos embargos de
declaragéo, penso que deve haver o processamento normal do recurso (principal), que néo
podera mais ser alterado.”

O relator escreveu ainda que o novo Cddigo de
Processo Civil (artigo 1024, paragrafo 5°.) ja libera a tramitacdo de recursos na instancia
superior quando ainda nao foi publicado o acorddo ou a decisdo de primeiro grau sobre
embargos de declaracdo: “Diante do influxo normativo do Direito processual civil
moderno, tem-se verificado uma onda renovatoria de entendimentos que vém afastando o
excesso de formalismo em prol da justica social, dando-se concretude aos principios
processuais da celeridade [e] duracgéo razoavel do processo”, afirmou.?

Na verdade, esta tendéncia segue "modelo™ de
informalizacdo (no sentido positivo) ja adotado pelo Supremo Tribunal Federal, a fim de
facilitar o acesso aos Tribunais Superiores. Neste sentido, o Plenario do Supremo Tribunal
Federal recentemente alterou a jurisprudéncia da Suprema Corte para afastar o conceito de
intempestividade para os recursos apresentados antes da publica¢do do acérddo — data até
entdo considerada marco temporal do inicio do prazo para a interposicdo de embargos
declaratdrios ou agravos. Esta decisdo foi tomada durante o julgamento de embargos de
declaracdo (convertidos em agravo regimental) no Agravo de Instrumento n°. 703269. Ao
apresentar a questdo, o relator, Ministro Luiz Fux considerou que ndo pode ser considerado
intempestivo um recurso apresentado dentro do prazo, ainda que antes da publicacdo do
acordao, lembrando que jurisprudéncia atual considera intempestivo o recurso apresentado
tanto antes, quanto ap0s o prazo. Disse: “Revela-se uma contradi¢cdo considerar-se
intempestivo um recurso que € interposto antes do escoamento do prazo”, acrescentando
qgue na Primeira Turma ja houve discussdo em torno da necessidade de mudanca de
direcionamento quanto aos recursos considerados intempestivos.

Ele ressaltou que a jurisprudéncia agora superada é
“extremamente formalista e sacrifica a questdo da justica” e lembrou que a evolugdo no
entendimento j& esta prevista no novo Codigo de Processo Civil.

O Ministro Marco Aurélio, que sempre afastou a
intempestividade nestas circunstancias, lembrou da caracteristica do brasileiro de deixar as
coisas para ultima hora e ressaltou que ndo se pode punir quem se antecipa: “Geralmente o
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brasileiro deixa para a undécima hora a pratica do ato, mas ha aqueles que se antecipam.
Se antecipam na interposicdo de recurso, inclusive em relacéo ao prazo recursal. Chegam
ao protocolo da Corte e interpGem o recurso que tem objeto, que é o acordao, antes de
detonado o prazo inicial desse prazo. Entendo que esse ato € valido”, afirmou.

Decisdo acertadissima do Superior Tribunal de Justica,
pois ndo faz nenhum sentido (do ponto de vista juridico) que se puna com a sancao
processual da intempestividade (e, consequentemente) do ndo conhecimento do recurso, a
parte que, de forma diligente, antecipou-se a publicacdo do acorddo ou da decisdo de
primeiro grau sobre os embargos de declaracdo, devendo o Enunciado 418 ser, doravante,
assim interpretado .



