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RESUMO

O presente trabalho possui como objetos de estudo a linguagem e o discurso
juridico, visando verificar a possibilidade desses de interferir na aplicagao efetiva
do direito, através de um cerceamento de um amplo acesso a justiga.
Posteriormente verificar-se-a de que modo este discurso determina a relagéo
dos homens com o Direito, através do estudo da distancia discursiva, de uma
analise critica do tecnicismo e da violéncia simbdlica presentes no texto. Apos,
demonstrar-se-a os efeitos da desconstrucido dos elementos distanciadores
presentes no discurso e o processo de empoderamento juridico por parte da
populacao.

1. INTRODUCAO

Ao assumir a presidéncia do Supremo Tribunal Federal, a Ministra Ellen Gracie

expds em seu discurso:

(...) Que a sentenca seja compreensivel a quem apresentou a demanda
e se enderece as partes em litigio. A decisdo deve ter carater
esclarecedor e didatico. Destinatario de nosso trabalho é o cidaddo
jurisdicionado, ndo as academias juridicas, as publicagdes
especializadas ou as instancias superiores. Nada deve ser mais claro e
acessivel do que uma decisdo judicial bem fundamentada (...)
(NORTHFLEET, 2006).

A preocupagdo da entdo Ministra € coerente. Em marco de 2004 o Instituto
Brasileiro de Opinido Publica e Estatistica (IBOPE) realizou uma pesquisa de opinido
intitulada “Imagem do poder Judiciario”, que além de constatar o hermetismo do
Judiciario aos olhos do cidaddo, exp0s em sua conclusdo que o acesso a informacao e a

transparéncia sdo as principais expectativas das pessoas quanto ao judiciario.

Seguindo os resultados da pesquisa do IBOPE, a Associacdo dos Magistrados
Brasileiros (AMB) se manifestou no sentido de encorajar os juizes, advogados e outros
agentes do judicidrio a usarem de vocabulario mais simples, além de publicar cartilhas
informativas, e dicionarios de “Juridiqués”, afinal, como assevera Nalini (2016), ndo se

pode nutrir afeicdo por aquilo que ndo se conhece, o que explicaria os indices de



comprometimento afetivo demonstrado pela populacao brasileira a seu judiciario.

A existéncia dos dicionarios de “Juridiqués” ndo ¢ atual, eles sdo bastante
consumidos nas academias, na formag¢ao dos bacharéis, que devem ser iniciados em um
novo vocabulario para penetrar o mundo do direito. A linguagem juridica é entdo
defendida como um instrumento de trabalho, e comparado a linguagem técnica da

medicina, das engenharias e etc.

Os termos técnicos sdo extremamente Uteis, j4 que condensam conceitos em
enunciados curtos e de facil expressdo, muito embora convivam com outras formas de
expressao, nao tao técnicas, mas tao herméticas quanto, como os arcaismos, preciosismos
e estrangeirismos. Por outro lado, de forma diferente das outras ciéncias que dispdem de
seu proprio vocabulario, o direito ¢ regido pelo principio da publicidade e pelo principio
do acesso a Justica. E, em verdade, um paradoxo nao escusar o cidaddao do
desconhecimento da norma, mas cerca-la de uma linguagem intransponivel para todos

aqueles que nao iniciados no vocabulario adequado.

Em pesar das proclamadas solugdes por meio dos diciondrios e das cartilhas
informativas, ndo nos parece ser esta sensata, ou pelo menos nao suficiente. Exigir do
cidadao que ande sempre com um livro em maos, como se fosse um turista em terra
estrangeira, ¢ inviavel. Nos parece que a educacao ¢ sim um modo de agir por uma maior
efetividade no judiciario, porém a principal mudanca a ser feita €, na esteira do discurso

da Ministra, o redirecionamento da produg¢ao do texto juridico para o seu destinatério.

2. 0 ACESSO A JUSTICA

O principio do acesso a justiga, da forma como ¢ classicamente percebido, se
refere a possibilidade formal de acionamento do sistema judiciario no caso de lesdo ou
ameaca de lesdo a direito juridicamente constituido. Nesse sentido, tal principio ¢
expresso na Constituicdo Federal no inciso XXXV do seu artigo 5°, nestes termos: "a lei
ndo excluird da apreciagdo do Poder Judiciario lesdo ou ameaca a direito". Dessa forma
o principio se esgotaria na impossibilidade de limitar por meio de lei o direito de agdo,
bem como garantir os meios formais pelo qual uma acdo pode ser proposta, como a
garantia de juiz competente. O Estado teria um papel passivo na garantia deste principio,

meramente disponibilizando as ferramentas necessarias ao exercicio do direito de acao.



No entanto, esse posicionamento nao ¢ realista. As limitagdes a efetiva prestagao
juridica dos direito lesados vao muito além dos meros instrumentos processuais. Essa
percepcdo comecou a se estender no século 20, quando os ideais individualistas
caracteristicos do regime de laissez-faire foram sendo substituidos por uma concepgao

mais coletivista do Estado, reconhecendo seus deveres sociais e positivos

(CAPPELLETTI, 1988, p. 09).

Nesse periodo, foi inaugurada a preocupagao de efetiva prestagdo Judiciaria. Uma
vez que, ausentes ou insuficientes as ferramentas para reivindicar um direito perante o
Estado, resta esvaziado o conteudo do direito material. Cappelletti define essa efetividade
da prestacdo judiciaria como "a garantia de que a conclusdo final depende apenas dos
méritos juridicos relativos das partes antagonicas, sem relacdo com diferencgas que sejam
estranhas ao Direito € que, no entanto, afetam a afirmacao e reivindicagao dos direitos"

(CAPPELLETTI, 1988, p. 15).

O ponto nevralgico entre o hermetismo da linguagem juridica e o conceito de
acesso a justica € a aptidao para reconhecer um direito e propor uma agao ou sua defesa
(CAPPELLETTI, 1988). Muito embora essa seja uma barreira mais determinante no que
se refere a classes econdmicas mais baixas, com um menor acesso a informag¢ao ¢ a
educagdo formal, ¢ um problema generalizado. Nesses termos o acesso a linguagem
juridica ¢ uma:

(...) garantia de efectividade dos direitos individuais e colectivos, no
sentido de que os nossos direitos s6 serdo efectivos se tivermos
consciéncia deles e, na eventualidade de nos considerarmos lesados,
podermos recorrer a uma instancia ou entidade a qual se reconhecga

legitimidade para dirimir o (eventual) conflito (BRANCO, 2008, p.
04)*.

As barreiras ao acesso a justica, portanto, ndo seriam apenas econdmicas, mas
também sociais e culturais, estando ai incluido ndo s6 o desconhecimento dos direitos e
do carater juridico das questdes, como a desconfianca da estrutura judicidria e sua

ritualistica.

Nesses termos fala-se também de acesso a justica enquanto capacidade de se
compreender a instituicao judicidria. O formalismo empresta uma gravidade exagerada

ao ritual juridico, tornando-o hostil. Esse efeito ¢ gerado pelo excesso de arcaismos,

! Disponivel em: http://www.ces.uc.pt/publicacoes/oficina/ficheiros/305.pdf. Acesso em: 15 out. 2016.



termos burocraticos, hiperespecializagdao de termos, excesso de remissoes, além do estilo

confuso e pouco objetivo, caracteristico também da legislagdo brasileira.

A proximidade do discurso, além de promover a informagao, visa desconstruir a

desconfianga do cidadao perante a justica, refor¢ando a autoridade do Estado.

A confianga tem assim de ser restaurada, sendo as palavras-chave desempenho,
participagdo e transparéncia: a transparéncia significa, entre outras coisas, a
acessibilidade e a clareza das regras e dos procedimentos; o desempenho prende-se com
a qualidade dos textos e das decisdes, com a competéncia dos magistrados para
estabelecer a ponte da comunicagdo; a participagao visa promover a proximidade com os

cidadaos. (ERDMAN; DE LEVAL apud BRANCO 2008, p. 13)

3. O DISCURSO JURIDICO

O discurso juridico ¢ a manifestagdo, ou seja, a atuagdo em texto de uma
linguagem juridica. A existéncia dessa linguagem especifica ndo significa que esta
obedeg¢a a um processo proprio de producdo de sentido, tendo sido derivada da linguagem
verbal natural, a diferenca entre estas ¢ a existéncia de um espago de sentido e um espaco
estrutural autébnomo, ou em outras palavras, uma gramatica ¢ um diciondrio juridicos
(BITTAR, 2009, p. 168). Nesse sentido a linguagem juridica ¢ formada por um
vocabulério proprio e por uma estrutura especifica de texto, mas ndo s6 isso, ela detém
um campo de atuagdo proprio, no sentido de que o discurso juridico tem um universo
autonomo que influencia e pode influenciar outros, coexistindo com esses sistemas, em
outras palavras, ela atua em um campo ao qual se chama juridico. Assim sendo o discurso
juridico € um subconjunto de textos que fazem parte de um conjunto mais vasto, devendo-
se, portanto, “(...) dissociar as ideias de vocabuldrio juridico e de discurso juridico; o
vocabulario ndo determina a qualidade do discurso, assim como o discurso ndo determina
o uso vocabular” (BITTAR, 2009, p. 179), o discurso ¢ juridico desde que faga parte de
seu espaco apropriado, ainda que o vocabuldrio utilizado seja leigo ou comum, como, por
exemplo, no caso de um empregado realizar sua propria defesa perante a Justiga do

Trabalho.

Juntamente com a degradacdo da oralidade juridica, e, portanto, com o

estabelecimento da codificacdo e o progressivo dominio do texto escrito na



jurisdicionalidade, iniciou-se o desenvolvimento da ciéncia juridica, responsavel por
consolidar a doutrina e o intricado sistema tedrico que fundamenta o direito e sua técnica,
foi também essa textualidade que permitiu o aciimulo de formas e estruturas,
possibilitando a burocracia como se conhece hoje, ambos esses movimentos de
desenvolvimento introspectivo (o direito para dentro de si mesmo) deram origem as suas
estruturas complexas. Nesse diapasdo, foi esse mesmo movimento que possibilitou a
profissionalizacdao plena da produgdo juridica, com expansdo do respectivo campo de
trabalho. Essas mudancas resultaram também em uma reforma do ensino juridico, no
sentido de criar um monopolio desses conhecimentos técnicos cada vez mais profundos
a aqueles titulares da ciéncia juridica, como se denomina em nosso contexto os bacharéis
em direito. Com essa reforma o ensino juridico passou a, cada vez mais, centrar-se no
dominio da sua respectiva linguagem, bem como o conhecimento técnico acerca dos seus
codigos e aspectos formais, negligenciando-se os conhecimentos que eram usualmente

associados ao direito, como a politica, a filosofia e a sociologia.

Os marcos mais significativos deste processo sdo os seguintes: o grande
movimento de codifica¢do posterior a revolucdo francesa; a emergéncia
de um ciéncia juridica capaz de proporcionar a pratica juridica uma
consciéncia tedrica- abstracta e um suporte técnico; a aplicacdo dos
principios e critérios da administragdo burocratica a administragdo da
justica; a tendéncia para a profissionalizacdo plena da produgao juridica
decorrente da aceleracdo da divisdo social e técnica do trabalho juridico
e, portanto, da expansao e diversificagdo interna das profissoes juridicas
(SANTOS, 1988, p. 109).

Por outro lado, as caracteristicas do texto escrito comec¢aram a se confundir com
os principios do Direito, como a estabilidade, a publicidade e a ficcdo do auditério. Este
ultimo aspecto em particular sustenta o principio da ndo ignorancia, segundo o qual
ninguém ¢ escusado por ndo conhecer a lei, ou seja, em teoria, a lei quando publicada
passa a ser de conhecimento geral, seu destinatdrio ¢ indefinido. Como definido por
Boaventura, "Pode mesmo dizer-se que a escrita juridica ¢ de todas a que melhor preenche
0s requisitos estruturais do pensamento escrito [...] Assim, por exemplo, a escrita juridica
¢ aquela em que a ficcdo do auditério atinge o seu nivel extremo" (SANTOS, 1988, p.

109).

Distanciado da preocupagdo com o acesso aquilo que ¢ manifesto, o discurso
juridico se desdobra sobre sua logica interna de reproducdo. A norma ¢ produzida para
satisfazer a uma necessidade do proprio sistema juridico, de forma que mais e mais o

sistema refere-se a si mesmo, produzindo meras modificagdes dentro das relagdes



juridicas, sem que essas tenham qualquer consequéncia nas relagdes materiais, o signo

juridico torna-se um instrumento formal e ndo-material de resolug@o de conflitos.

Nesse sentido, o discurso normativo [...] tem-se erigido como
autodiscurso interno do sistema, reduzindo-se a mero poder-fazer, que
resta inoperante para seus fins, de modo que, na perspectiva de
manifestacdo da faticidade, as modificagdes que se fazem sentir sdo ou
a neutralizagdo ou a institucionalizagdo de conflitos, sem que as
referidas expectativas de ordem material se fagam mais ou menos
alteradas (BITTAR, 2009, p. 245).

O desenvolvimento da linguagem Juridica tem seguido um movimento de
introspec¢ao do direito, em que este refere-se apenas a si mesmo, € nesse sentido vai
perdendo seu efeito no mundo das relagdes que supostamente tutela. Estas ferramentas de
formalizagdo, ou tecnicizacdo, servem de distanciadores (SANTOS, 1988, p.34), criando
um espago discursivo isolado do conflito inicial, isso significa que quando do
acionamento do aparelho judicidrio, nasce uma nova relagdo, dissociada daquele primeiro

conflito e que nele ndo se esgota (SANTOS, 1988, p. 55).

O papel do legislador nesse sistema ¢ o de formalizar a realidade, nesse sentido,
ele acompanha a diversificagdo dos conflitos sociais fazendo cada vez mais leis, que por
sua vez ndo sao suficientes para a alteracao efetiva das condutas socio-humanas, de forma

que o discurso e o seu referente se encontram em desalinho.

A multiplicagdo de normas agrava a inseguranga juridica, vez que multiplicam-se
os conflitos, aumenta a incerteza dos operadores e exige uma maior profissionalizac¢do e
especializacdo dos juristas, o que obviamente exige maior complexidade dos seus
aparatos técnicos, bem como dos textos juridicos, o que, por outro lado isola cada vez
mais o direito do mundo real. O discurso juridico ao invés de remeter-se as relagdes de
fato que pretende regular, exaure-se numa discussdo sobre si mesmo, discutindo o

procedimento pelo qual deveria regular estas relacdes.

Assim, um dos resultados concretos desse processo ¢ o adensamento da
complexidade e a diminui¢do da capacidade de racionalizacdo
representada pela intervencdo do direito na vida social, na medida em
que o direito passa a se perder no meio das proprias formas pelas quais
opera o seu modus de intervencao sobre a vida social. A consequéncia
ndo pode ser outra sendo uma perda de eficacia do sistema, que,
entranhado nas dificuldades de validade do sistema, se torna inoperante
do ponto de vista social, permitindo que se reinstalem, em suas mesmas
bases, os conflitos sociais ndo resolvidos. Dai a percepgao
contemporanea de que o direito, em sua capacidade de intervir na vida
social, se desmancha numa crise de eficacia (BITTAR, 2009, p. 242).



4. A ESPECIFICIDADE DA LINGUAGEM

Para o positivismo logico a linguagem ndo ¢ apenas meio para veicular o
conhecimento como também parte integrante deste, portanto as limitagdes e defeitos nesta
produzem limitagdes e defeitos no conhecimento. Segundo essa corrente uma ciéncia
precisa de uma linguagem especifica, cujo ideal seria um tecnicismo perfeito, através do
qual seria possivel a expressdo inequivoca. A linguagem técnica ndo sé serviria aquela

ciéncia, como seria ela mesma a ciéncia da qual trata (WARAT, 1984, p. 38).

Ja a linguagem ordinaria seria caracterizada por ser equivoca, com termos
altamente dependentes do seu contexto, reprodutora de valores e relagdes sociais bem
como pelo formato inexato de suas proposi¢des. A tecniciza¢do desta seria um processo
de "limpeza", criando um sistema mais arrojado, com termos por ideal univocos, portanto
independentes do seu contexto, ndo servindo de veiculos para ideologia e valores, uma
vez que a linguagem técnica sé se referiria ao seu objeto proprio (WARAT, 1984, p. 52-

53).

Assim considerada, a linguagem técnica tornaria possivel o direito enquanto um
sistema fechado. Essa visdo ¢ sustentada pela ilusdo do tecnicismo da linguagem, de
forma que o discurso juridico ndo seria ventilado por ideais politicos, ou juizos de valor,
que ndo pertencentes ao proprio sistema. E a crenga de que a linguagem especializada
possibilitaria o encaixe de categorias juridicas a fatos, ndo restando espaco para a

interpretacdo?.

A linguagem juridica, como outras linguagens técnicas, ao se pretender nao
ideologica na verdade encontra meios de disfarcar a ideologia através de mecanismos
formais de linguagem. O que ¢ uma forma de legitimacdo do discurso, ele se encontra
acima de suspeitas. Ao se pretender despolitizado, o texto assume uma falsa
imparcialidade. No sentido de que se pretende nao uma impressao da realidade, filtrada
através dos valores do autor do discurso, mas a realidade em si (WARAT, 1984, p. 47-
48). O ritual juridico, por exemplo, com todos seus mecanismos de legitimacao, serve de

sublimacgao coletiva da decisdo que ¢ entdo aparentemente dissociada da vontade do juiz,

2 E preciso ressaltar que algumas versdes do positivismo, como em Kelsen ou Hart, estavam plenamente
cientes do aspecto criativo da interpretacdo, ambos reconhecendo a existéncia de algum tipo de
decisionismo.



tendo este apenas servido de meio a manifestacdo da vontade legal. A decisao ganha o

status de veredicto (BOURDIEU, 2007, p. 225).

Nao ha termos univocos, seja na linguagem técnica ou ordindria. Essa suposta
univocidade baseia-se numa analise sintatica dos termos (ou seja, relagao entre um signo
e outro), nesse aspecto o sentido base da palavra ¢ univoco, no entanto, a palavra quando
em uma situagdo comunicacional, nunca resume seu sentido a base, ela adquire um
significado contextual, no qual se considera numa dimensdo pragmatica da palavra

(relagdo entre o signo e seus usuarios).

A linguistica, tal como ¢ concebida tradicionalmente, exclui de seu
objeto tudo o que ndo possa ser enquadrado dentro do sistema da
denotagao (...).

A linguistica tenta pensar os signos como conjuntos significantes, cuja
significacdo informativo-denotativa precisa ser estabelecida, ora como
um sistema abstrato de relagdes, ora como um conjunto harmonizavel
de atos comunicacionais ou enunciagoes. O viés predominante € a busca
da univocidade epistemologica (...) (WARAT, 1984, p. 81).

Nesse aspecto a linguistica aborda o enunciado ao invés do discurso, sendo este
primeiro o conjunto estatico de signos. O que equivaleria a considerar o direito a partir

dos seus enunciados, como a lei transcrita em um c6digo, ao invés de analisar a norma.

A aparéncia de clareza ¢ um efeito discursivo, produzido a partir da racionaliza¢ao
da realidade e sua consequente reducdo e simplificagdo. O estudo tedrico das ciéncias

sociais nunca poderia ser reduzido a um discurso formalizado e matematizado.

5. LINGUAGEM E VIOLENCIA

A linguagem, como outros sistemas simbolicos, €, enquanto representacdo, uma
forma de estruturar a realidade, determinando ndo apenas um senso de um individuo, mas
possibilitando um consenso social, ou conformismo logico segundo Durkheim, "uma
concepedo homogénea do tempo, do espaco, do numero, da causa, que torna possivel a
concordancia entre as inteligéncias" (DURKHEIM apud BOURDIEU, 2007, p. 09),

tornando o simbolo um instrumento de integragdo social.

A Ideologia, veiculada por uma linguagem, ¢ produto de interesses especificos,
mas que se apresenta como interesse universal, usando do atributo integrador do discurso

para produzir um ficticio consenso, de forma a legitimar aspectos opressores nas



estruturas sociais. A violéncia simbolica da linguagem ¢ portanto essa representacdo da
realidade de forma a naturalizar relagdes de poder, atuando de forma a separar

hierarquicamente parcelas sociais (BOURDIEU, 2007, p. 11-12).

A forga dos sistemas simbolicos em estabelecer relacdes de poder deriva do fato
de esses fazerem isto de forma disfar¢ada, ou seja, tem efeito quando nao ¢ possivel
reconhecer a inten¢do por detras dos simbolos. Esses simbolos sdo legitimados pela
crengca em quem os pronuncia, e sdo tidos como fatos, porque com a ignorancia da
violéncia encerrada neste simbolo vem o reconhecimento, ou aceitagdo, desta,

transformando-a em realidade.
Mas a eficacia do direito tem a particularidade de se exercer para além
do circulo daqueles que estdo antecipadamente convertidos, em
consequéncia da afinidade pratica que os liga aos interesses e aos
valores inscritos nos textos juridicos e nas atitudes éticas e politicas dos
que estdo encarregados de os aplicar. E ndo ha diivida de que a pretensao
da doutrina juridica e do procedimento judicial a universalidade, que se
realiza no trabalho de formalizagdo, contribui para fundamentar a sua
<<universalidade>> pratica. E proprio da eficacia simbélica, como se
sabe, ndo poder exercer-se sendo com a cumplicidade - tanto mais certa
quanto mais inconsciente, ¢ até mesmo mais subtilmente extorquida -
daqueles que a suportam. Forma por exceléncia do discurso legitimo, o
direito s6 pode exercer a sua eficicia especifica na medida em que
obtém o reconhecimento, quer dizer, na medida em que permaneca

desconhecida a parte maior ou menor de arbitrario que esta na origem
do seu funcionamento (BOURDIEU, 2007, p. 243).

Interpretar o texto juridico ¢ apropriar-se do poder simbolico dele emanado de
forma a determinar uma realidade dos fatos e a eles importar uma consequéncia. Por isso,
no campo do discurso juridico da-se um embate pelo monopdlio do saber juridico e,

portanto, pela apropriagdo exclusiva dessa ferramenta.

Tornar os sujeitos de direito alheios a producdo deste, ndo s6 faz mais fécil a
veiculagdo de uma ideologia determinada, como também esconde as relagdes de forca
que o direito reproduz; "como no texto religioso, filosofico ou literario, no texto juridico
estdo em jogo lutas, pois a leitura ¢ uma maneira de apropriagdo da forca simbolica que

nele se encontra em estado potencial" (BOURDIEU, 2007, p. 213).

A separagdo entre aqueles que estdo preparados a participar do processo de
constru¢do do resultado judicial e aqueles que nao dispdem dos meios de realizar
espontaneamente o sentido dos atos e fatos e assim ter a sua propria visdo do caso, cria o

que Bourdieu chama de "justiciaveis", ou um cliente da justica.



6. RACIONALIDADE E EFETIVIDADE

Uma decisdo ¢ efetiva se for capaz de encerrar a pretensdo das partes, gerando,
portanto, uma "satisfacao imediata" daquelas, podendo esta decorrer de "acomodagao" ou
"assimilagdo". A acomodacdo se da para evitar um conflito maior desfavoravel, sendo
uma forma de subordinagdo. Ja a assimilagdo seria fruto de um verdadeiro
convencimento, ou "um processo de interpenetracdo e fusdo [...]" (FERRAZ JR., 1997,
p. 80). A decisao judicial garante a solugdao do conflito judicial, se as partes irdo ou nao
tomar atitudes entre si fora daquela situagao depende de outros fatores. A apreensao, de
modo geral, ¢ a satisfacdo das expectativas alteradas pela decisdo. A ndo apreensdo ¢ a
manuten¢do da expectativa além da situagdo conflitiva judicial, que se encerra por meio

da decisao.

(...) aprender € respeitar as expectativas modificadas pela decisao,
aceitando-as como um fato. Ndo aprender ¢ recusar-se a aprender,
permanecendo em estado de protesto, mantendo as expectativas
desiludidas. Nao se trata, porém, simplesmente, de um processo de
dominagao-obediéncia (mono6logo), mas de um processo de controle do
proprio comportamento, capaz de modificar, retroativamente, os
proprios objetivos (dialogo), dada uma situagdo especifica, o que faz
dele um processo que ultrapassa o plano individual, exigindo, para ser
entendido, uma certa dissolucdo das motivagdes, dos impulsos e das
reacdes numa ordem social complexa. (FERRAZ JR., 1997, p.80)

No entanto, isso de fato depende da predisposicao psicoldgica dos interessados a
apreenderem a decisdo, como visto, isto pode se dar de duas formas, através da
subordina¢do ou da "interpenetracao". A subordinagdo por sua vez se da pelo dispéndio
de forca por parte do Estado, por meio de sua autoridade enquanto atributo inerente, ou
pela racionalidade da resposta. Em sociedades em que o direito ndo se diferencia
funcionalmente da moral, religiosa ou ndo, de tabus sociais e costumes, a coercitividade
de um comando normativo reside na Autoridade. A autoridade € anterior ao ato de
comando, sendo caracteristica da propria relagdo entre o detentor da autoridade e aquele
a esta subjugado, dessa forma ¢ uma situagdo preestabelecida, a relacdo de autoridade
fomenta a adesdo espontanea. Ja a persuasao ¢ a forca sdo concretizadas na medida e no
momento do comando, somente sendo necessarias quando, pelo menos naquele instante,

ndo existe ou ndo prevalece a autoridade, neste sentido Hannah Arendt:

Since authority always demands obedience, it is commonly taken for
some form of power or violence. Yet authority precludes the use of
external means of coercion; where force is used, authority itself has



failed. Authority, on the other hand, is incompatible with persuasion,
which presupposes equality and works through a process of
argumentation. Where arguments are used, authority is left in abeyance®
(ARENDT, 1961, p. 93).

A compreensdo funciona justamente para afastar a violéncia da Juris Dictio.
Compreender a decis@o e poder concordar com ela a partir de um padrao de racionalidade
¢ uma substitui¢do possivel a legitimidade da normatividade moral, evitando o uso da

violéncia institucional para a validagdo das respostas juridicas.

(...) tanto a validade social, como a obediéncia fatica, variam de acordo
com a fé dos membros da comunidade de direito na legitimidade, e esta
fé, por sua vez, apoia-se na suposi¢cdo da legitimidade, isto é, na
fundamentabilidade das respectivas normas. Outros fatores, tais como,
por exemplo, a intimidagdo, o poder das circunstancias, 0s usos € o
mero costume, precisam estabilizar uma ordem juridica substitutiva, e
isto se torna tanto mais imperioso, quanto mais fraca for sua
legitimidade (HABERMAS, 1997, p. 50-51).

A aparente arbitrariedade de uma decisdo so serve para prejudicar a autoridade do
judiciério e diminuir a efetividade de suas decisdes, o que por outro lado incentiva o uso
da for¢a Estatal para coibir comportamentos contrarios. Esse processo € um ciclo vicioso
prejudicando a imagem do Judicidrio como um todo. Nesse ponto o acesso a justica toca
a efetividade do poder. A decis@o judicial ndo pode ser fundamentada no mero poder
estatal, mas também na (aparéncia de) justica de suas decisdes (ou verossimilhanga), o
que decorre de uma razoabilidade e racionalidade da discussdo, do ponto de vista do
auditério, e ndo s6 do orador. A participagdo do auditoério € portanto um aspecto

legitimador da decisdo judicial e afeto a efetividade desta.

No processo judicial hd uma tensdo imediata entre participantes profissionalizados
e nao profissionalizados, portanto onde realmente se vislumbra o choque entre a
linguagem juridica e a linguagem comum. Os ndo profissionalizados muitas vezes sao
incapazes de compreender os atos que estdo sendo realizados enquanto sdo realizados, a
estes ¢ distribuido o que Boaventura de Sousa Santos chama de desdiscurso, ou seja, “um
discurso simultaneamente de repeti¢dao e demolicdo em que o especialista desmonta o seu
discurso original e, ao fazé-lo, desdiz-se” (SANTOS, 1988, p. 35-36). Por outro lado, a

linguagem juridica alcangou um grau hermético que beira a uma linguagem secreta. Nesta

3 Tradugdo livre: Como a autoridade sempre demanda obediéncia, é usualmente confundida com alguma
forma de poder ou violéncia. No entanto, a autoridade dispensa o uso de meios externos de coerc¢do; onde
forga é usada, a propria autoridade falhou. A autoridade, por outro lado, é incompativel com a persuasao,
que pressupde igualdade e se da através de um processo de argumentacdo. Onde argumentos sdo usados, a
autoridade é deixada em suspensao.



ultima, como exposto por J. Gumperez "mastery of the conventions may be more
important in gaining social success than substantive knowledge of the information
dispensed through the languages"* (GUMPERZ apud SANTOS, 1988, p. 36), em outras
palavras, o dominio da linguagem secreta muitas vezes traz mais resultado em seu meio
do que o efetivo conhecimento sobre aquilo a que se refere por meio desta. Assim o
discurso juridico, muitas vezes, sustenta-se sobre si mesmo, sem que necessariamente
seus argumentos tenham for¢a de convencimento por si s6. Ao ndo profissional &,
portanto, impossivel acompanhar o processo cumulativo de persuasao que culmina na
decisdo, razdo pela qual a decisdo vai lhe parecer estranha, uma dadiva se lhe for
favoravel, ou um castigo se ndo. Em outras palavras, as partes no processo nao sao
convencidas da adequacdo da solug¢do obtida, portanto lhes ¢ impossivel reconhecer a

legitimidade da sentenca se ndo pelo simples carater institucional do direito.

Nao ha como reconhecer justica em uma sentenca que lhe é estranha. Se a
expectativa de efetividade da decisdo se apoia apenas no poder de comando que o
judiciario despende, nao serd possivel falar-se em solucdo de conflitos, mas sim numa
“pacificacdo” imposta, em que as partes serdao obrigadas a se contentar com um resultado
cuspido por um obscuro mecanismo ao qual estes nao tém acesso. A consequéncia dessa
distancia do discurso ¢ a turvagdo do propoésito do judiciario, comumente visto como uma
forma de obter vantagens, aplicar violéncia e causar desagrado a um desafeto e ndo como

meio de se obter justos direitos.

O acesso ao discurso do direito € importante pois o ouvinte ¢ aquele do qual se
espera uma reagdo, e nesse sentido, a reacdo ¢ delimitada pelo curso imposto pela
fundamentagdo e justificagdo do orador (FERRAZ JR., 1997, p. 08-11). Tornando
imprescindivel para as partes que estas compreendam os argumentos que fomentam uma
decisdo, ndo para que se sintam satisfeitos com a sentenca independentemente do seu
resultado, mas para que sejam convencidos da racionalidade, ou "logica do razoavel"

(SANTOS, 1988, p. 94), dela e que desta emane alguma nocao de justi¢a e correicao.

7. DIREITO E EMPODERAMENTO

4 Tradugdo livre: O dominio das convengdes pode ser mais importante para o ganho de sucesso social do
gue um conhecimento substancial da informacéo veiculada através das linguagens.



r

Conhecer a lei ¢, portanto, tomar do seu poder simbolico e isso ndo s6 por
reconhecer seus direitos, mas por conhecendo-os, ter uma opinido sobre eles e poder
participar da sua intermitente discussdo, isso porque o direito estd em um processo
continuo de producao, de criagdo e desconstrugdo, assim, esse apoderamento permite que
os excluidos possam interagir num plano de equilibrio e previsibilidade, reconhecendo
seus direitos enquanto estes nascem, podendo usar da lei para "proteger e fazer alcangar

os seus direitos e interesses como cidadaos e atores econdmicos" (CLEP, 2016a, p. 03).

Por outro lado, o direito hermético ndo dificulta o seu acesso apenas pelo
distanciamento linguistico, como também pelo distanciamento psicologico. E reagio
comum temer aquilo que nao conhece e ter aversao aquilo que teme. Nao € razoavel exigir
que o leigo se aproxime do direito através da educacgdo, sem fazer do direito algo mais

familiar.

O primeiro e mais importante pilar entre quatro estabelecidos pela Comissao
Sobre a Aquisicao de Poder Pelos Pobres por Via da Lei (CLEP) € o acesso a justica e ao
Estado de Direito, a propria comissao determina que ndo basta a existéncia das leis, ou

dos servigos juridicos, como também uma real compreensdo daquelas.

A aquisicdo de poder por via da lei é o processo através do qual os
pobres passam a estar protegidos e obtém a capacidade de utilizar a lei
para promover os respectivos direitos e interesses, em relagdo ao estado
e no mercado. Implica que os pobres tomem plena consciéncia de todos
os seus direitos, e colham as oportunidades que dai lhes advém, através
do apoio publico e dos seus proprios esfor¢os, assim como os esforgos
daqueles que os apoiam e de redes mais alargadas (CLEP, 2016a, p. 26).

A opinido representa a tomada de um papel ativo na forma como sdo moldadas e
tomadas as decisdes politicas e juridicas, portanto € a obten¢ao de voz, dentro dos espagos
institucionais, para ser possivel a opinido € necessaria a informagao que €, portanto, um

aspecto chave do acesso a justica.

As dificuldades ao acesso a justica reforcam a exclusdo, na medida que deixam
vulneraveis os marginalizados perante a violéncia simbdlica daqueles que manuseiam o
direito. A distancia discursiva gera desconfianga, o que torna o direito um instrumento do

"outro", estranho e contra o qual se tem aversao (CLEP, 2016a, p. 33).

Se a lei ¢ uma barreira para os pobres que desejam melhorar a sua
situacdo, se ¢ vista como um obstaculo a dignidade e seguranga, entdo
a ideia de lei como institui¢do legitima, em breve sera abandonada. Se
a lei ¢ aceite e compreendida como oferecendo protecgdo em igualdade
de oportunidades e garantindo o acesso a um processo justo € neutro,



entdo a lei sera consagrada como a base da justica. (CLEP, 2016a, p.
03-04).

Com a impossibilidade de um efetivo acesso a justi¢a através das leis ou do
processo judicial, ndo s6 se desgasta a autoridade do Estado, como se fortalece os canais
alternativos de resolucao de conflito. Estas s6 vem reforgar a perda de legitimidade dos
poderes instituidos, criando um ciclo vicioso (CLEP, 2016a, p. 43). Por outro lado, os
sistemas informais ndo sdo positivos para os pobres. Eles costumam refletir as relagdes

de poder existente, bem como ignorar os direitos de minorias (CLEP, 2016b).

Uma verdadeira inclusdo dos despossuidos, muito além da assisténcia gratuita,
requer a capacidade de se posicionar juridicamente, e isso torna necessario conhecer o
direito. Ora, 0 acesso a justi¢a no aspecto da informagao implica o acesso ao seu discurso,

a sua linguagem, ou ao direito enquanto o que dele ¢ manifesto.

Como disposto no relatorio da comissdo da LEP, a informacéo acerca das normas,
ndo permite apenas que elas sejam aplicadas, mas principalmente permite um
posicionamento consciente do cidaddo perante a lei, 0 que garante sua participagdo na
discussdo popular que fundamenta a producéo legislativa; "a related option is teaching
the poor about their rights. it can show them that the law is on their side, or that it is
deficient and should be changed (...)"> (CLEP, 2016b, p. 20). Portanto o objetivo da
educacdo legal informal é possibilitar a autossuficiéncia, no aspecto juridico, dos

despossuidos.

8. CONCLUSAO

A linguagem Juridica foi estabelecida costumeiramente através da historia,
acumulando as particularidades que hoje a diferem da linguagem comum, sendo
amplamente aceito o seu aspecto hermético, do qual, como visto, decorre a necessidade
de iniciacdo do bacharelando em direito no vocabulario a ser encontrado na pratica
juridica, ensinando e encorajando a sua reproducao. De modo geral, nao ha uma discussao
nas Academias acerca da necessidade, ou mesmo das consequéncias da proclamada

linguagem juridica na aplicacdo do direito.

® Traducéo livre: Uma outra opgao é ensinar aos pobres sobre seus direitos, isso pode mostrar a eles que a
lei estd do seu lado, ou que € deficiente e deve ser mudada.



Nao obstante, uma observacdo mais detida do seu discurso evidencia a
complexidade das relagdes entre os sistemas de linguagem (comum e juridica), bem como
desconstroi a perfeicdo técnica e aparente neutralidade das linguagens cientificas em
geral. De fato, ndo sdo poucas as obras que exploram essa tematica e renovam o olhar
sobre o texto judicial ou legislativo, a andlise critica do discurso impde questionar os
efeitos de se determinar os destinatarios através de um coédigo de acesso limitado,

estabelecendo as relagdes entre ideologia e linguagem.

Por outro lado, ndo s6 a interpretacao extensiva dos principios constitucionais
sugere que o conhecimento da norma ¢ uma dimensdo importante do acesso a justica,
como a propria eficacia do Direito parece estar em crise, diante da incapacidade deste de
alcangar seus usuarios e de regular suas relagdes. Motivo pelo qual a educagdo legal, de
uma forma generalizada, vem ganhando novo status diante da luta pela efetividade da
norma, fato demonstrado pela iniciativa neste campo de organizagdes tanto

internacionais, quanto nacionais.®

No entanto, quando se fala em educar os leigos talvez esteja se ignorando a fonte
do problema, a propria linguagem utilizada. Em que pese ser importante informar os
cidaddos, ¢ também essencial a educacdo dos juristas, em busca de motivar ndo s6 a
coeréncia textual, mas de tornar a linguagem acessivel, limitando o uso dos termos
técnicos, e adaptando o texto aos seus reais destinatirios, o que permitiria maior
identificagdo destes com o proprio poder judiciario. Essa identifica¢do ¢ importante, pois
a manuten¢do do judicidrio enquanto uma entidade estranha a sociedade, do ponto de
vista cultural, dificulta o estabelecimento de uma relagdo de confianca entre este € o
cidadao, o que acaba desvirtuando sua finalidade aparente de obteng¢ao de justica, de fato,
o direito ¢ mais comumente considerado como uma forma de obter vantagens e impor

prejuizos.

O uso exclusivo do poder emanado pelo texto juridico por uma classe profissional
(que como visto, também se identifica com um estrato social especifico), inica que dispde
das ferramentas para traduzir e impor sentido as normas, evidencia a violéncia perpetrada
pelo judiciario, usada na manutencdo das relagdes de opressdo social em dire¢cdo as
classes desfavorecidas. Se a conscientizacdo da classe oprimida, acerca da violéncia que

sofre, ¢ um passo importante para libertacdo, o mesmo se aplica aos opressores, muitas

6 Como a iniciativa “Better Law Making” da Unidao Europeia.



vezes soldados involuntarios de uma luta de classes. E nesse sentido que se defende a
discussdo critica na Academia acerca da linguagem juridica, incentivando um
posicionamento moral diante da violéncia simbdlica e da possibilidade de uma

democratizagao do direito.

Enfim, o que se pode vislumbrar sdo quatro problemas conexos a serem
enfrentados: a falta de informagao do cidaddo comum; o estilo pedante de determinados
juristas, a cujo texto ndo se pode sequer atribuir objetividade; textos mal elaborados ¢
incoerentes, o que ndo ¢ incomum nos codigos legais; e uma supervalorizagdo da
tecnicidade discursiva, em detrimento da acessibilidade. Independentemente das
sugestdes realizadas, a mensagem mais importante veiculada por este e outros trabalhos
sobre este tema ¢ a de que ndo cabe mais a manutencao do discurso juridico nos moldes
em que se da hoje, os juristas sdo treinados a reproduzir de forma acritica os vicios, a
estética e a técnica que dificultam a interpretagdao textual, sem qualquer consideragao
acerca do papel do discurso no Direito e a importancia do estabelecimento de
comunicagdo e uma relagdo de proximidade entre os poderes (judiciario e legislativo) e a

sociedade.
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