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RESUMO: o presente artigo trata da aplicabilidade do CPC de 2015
ao cumprimento da sentenca trabalhista que condena ao
pagamento de quantia certa, explorando as potencialidades que o
novo Cdédigo pode aportar a efetividade da execucdo trabalhista,
seja no que respeita & execugdo provisodria, seja no que respeita a
execucao definitiva.
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Introducéo

O presente artigo tem por finalidade refletir sobre a aplicabilidade do CPC de 2015 ao
Processo do Trabalho, especialmente no que respeita ao cumprimento da sentenca que
condena ao pagamento de quantia certa. Espero que o leitor encontre no presente artigo
alguma contribuicdo a andlise de tema tao importante para o Direito Processual do Trabalho e
para a Jurisdicdo Trabalhista.

Perguntar sobre a aplicabilidade do CPC de 2015 a execucdo trabalhista é retornar ao
rico debate travado na teoria juridica trabalhista acerca da aplicabilidade do direito processual
comum ao processo do trabalho. Embora o enfoque do tema apresente-se mais especifico
guando circunscrito & execugado, a pergunta demanda abordagem um pouco mais ampla por
forca da natureza sistemética do ordenamento juridico. Essa mesma natureza sistematico do
ordenamento juridico impde a necessidade de pensar o sistema juridico na perspectiva
produtiva oferecida pela teoria do dialogo das fontes enquanto concepgéao voltada a realiza¢do
dos direitos fundamentais e a efetividade da jurisdi¢ao.

O art. 15 do CPC (BRASIL, 2015) prevé que, “na auséncia de normas que regulem
processos trabalhistas, as disposicbes do novo CPC lhes serdo aplicadas supletiva e
subsidiariamente”. Entretanto, parece consenso que esse preceito de direito processual
comum nao revogou 0S preceitos processuais especiais dos arts. 769 e 889 da CLT, que
exigem, para a integracdo entre os subsistemas juridicos processuais, a compatibilidade da
norma de processo comum com 0s principios do processo do trabalho. O tema é complexo.
Iniciemos pela investigacdo da relacdo ontoldgica que se estabelece entre direito material e
procedimento.



1. O direito material conforma o procedimento

H4 uma relacdo ontolégica entre direito substancial e procedimento. Essa relacao
ontologica entre direito substancial e procedimento € compreendida como expressdao do
fendmeno do pertencimento que se estabelece desde sempre entre objeto (direito material) e
método (procedimento). Dai a consideracdo de que direito substancial e procedimento séo
categorias conceituais que operam numa espécie de circulo hermenéutico: as respostas
procedimentais nos remetem ao direito material a ser concretizado. Em outras palavras: somos
reconduzidos ao direito material quando nos dirigimos as questbes procedimentais. A
circularidade entre pergunta e resposta vem a teoria juridica enquanto legado da filosofia
hermenéutica: o direito processual somente se deixa compreender no retorno ao direito
material em que reconhece sua propria identidade; numa metafora, o direito processual mira-se
na superficie do lago do direito material em busca de sua identidade.

No direito processual civil brasileiro, uma das licdes mais didaticas acerca da relacdo
entre direito substancial e procedimento é recolhida na doutrina de Ada Pellegrini Grinover. A
relag@o originaria existente entre direito material e procedimento é identificada pela jurista na
instrumentalidade do processo que, conquanto autbnomo, esta conexo a pretensao de direito
material e tem como escopo a atuacdo da norma objetiva e a viabilizacdo da tutela do direito
violado ou ameagado. Dai a conclusédo de Ada Pellegrini Grinover (1993, p.87), no sentido de
que “O processo, o procedimento e seus principios tomam feicao distinta, conforme o direito
material que se visa a proteger”.

No ambito do subsistema juridico trabalhista, a natureza especial desse ramo do direito
exerce uma influéncia ainda maior na conformac¢do do vinculo originario que se estabelece
entre direito material e procedimento. Depois de afirmar que o Direito Processual do Trabalho
pretende ser um direito de renovagdo, Mozart Victor Russomano (1997, p.21-22) sublinha o
fato de que o procedimento trabalhista “[...] € heranga recebida do Direito do Trabalho, ao qual
o Direito Processual do Trabalho corresponde, como consequéncia histérica”. Para o jurista, o
carater tutelar do direito material se projeta sobre o procedimento. Para recuperar a expressao
consagrada por Héctor-Hugo Barbagelata (2009, p.39), é dizer: o particularismo do direito
material do trabalho se comunica ao procedimento laboral. Na feliz sintese formulada por
Wagner D. Giglio (2005, p.83-4) acerca do estudo do tema, somos conduzidos a consideragéo
de que “o carater tutelar do Direito Material do Trabalho se transmite e vigora também no
Direito Processual do Trabalho”.

Com efeito, a existéncia de principios proprios e a condi¢cao de subsistema procedimental
especial reconhecido como tal pela teoria juridica brasileira conferem ao Direito Processual do
Trabalho a fisionomia prépria sem a qual ja ndo se poderia compreender a jurisdi¢cdo trabalhista
brasileira na atualidade.!

2. A compatibilidade como critério cientifico & aplicacdo do processo comum

No estudo da heterointegracao do subsistema juridico laboral prevista nos arts. 769 e
889 da CLT, a teoria juridica assentou o entendimento de que a aplicagdo do processo comum
ao processo do trabalho é realizada sob o critério da compatibilidade previsto nesses preceitos
consolidados. Vale dizer, a compatibilidade prevista nos arts. 769 e 889 da CLT opera como
critério cientifico fundamental para “[...] calibrar a abertura ou o fechamento para o processo

1 O tema foi por nos desenvolvido no artigo “O incidente de desconsideracdo da personalidade juridica
previsto no CPC 2015 e o Direito Processual do Trabalho.” Revista LTr. n° 1. Ano 80. Jan-2016. p. 71.
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comum’”, na inspirada formulagdo adotada por Homero Batista Mateus da Silva (2015, p.33) no
estudo do Direito Processual do Trabalho brasileiro.

A especialidade do subsistema juridico trabalhista sobredetermina essa compatibilidade,
conferindo-lhe duaplice dimensdo: compatibilidade axiolégica e compatibilidade teleolégica.
Essa duplice dimensdo da compatibilidade é identificada por Manoel Carlos Toledo Filho (2015,
p.330) sob a denominacé@o de compatibilidade sistémica. Vale dizer, a compatibilidade é aferida
tanto sob o crivo dos valores do Direito Processual do Trabalho quanto sob o crivo da
finalidade do subsistema procedimental trabalhista, de modo que o0 subsistema esteja
capacitado a realizacdo do direito social para o qual foi concebido. O critério cientifico da
compatibilidade visa a propria preservacdo do subsistema processual trabalhista.

Fixadas algumas balizas tedricas acerca da heterointegracdo do subsistema processual
trabalhista, cumpre agora enfrentar a questdo da subsisténcia do critério da compatibilidade
diante do advento do CPC de 2015.

3. O critério cientifico da compatibilidade subsiste ao advento do novo CPC

Diante do fato de o art. 15 do CPC ndo fazer referéncia ao critério cientifico da
compatibilidade, surge a questdo de saber se esse requisito previsto nos arts. 769 e 889 da
CLT teria subsistido ao advento do novo CPC para efeito de aplicagéo subsidiaria do processo
comum ao processo do trabalho. No ambito da teoria do processo civil, a resposta de Nélson
Nery Junior (2015, p.232) é positiva. Depois de afirmar que o novo CPC aplica-se
subsidiariamente ao processo trabalhista na falta de regramento especifico, o jurista pondera
gue, “de qualquer modo, a aplicacdo subsidiaria do CPC deve guardar compatibilidade com o
processo em que se pretenda aplica-lo”, acrescentando que a aplicagéo supletiva também deve
levar em conta este principio.

A resposta da teoria juridica trabalhista também é positiva, porquanto prevaleceu o
entendimento de que o art. 15 do CPC de 2015 nédo revogou os arts. 769 e 889 da CLT,
preceitos nos quais estd prevista a compatibilidade como critério cientifico necessario a
aplicacdo do processo comum. Essa é a conclusdo que tem prevalecido entre os teoricos do
Direito Processual do Trabalho com base nos seguintes fundamentos: a) ndo houve revogacao
expressa do art. 769 da CLT pelo novo CPC (LINDB, art. 2°, § 1°); b) o art. 769 da CLT é norma
especial, que, por isso, prevalece sobre a norma geral do art. 15 do NCPC; c¢) o art. 769 da CLT
€ mais amplo do que o art. 15 do NCPC, nao tendo o art. 15 do NCPC regulado inteiramente a
matéria do art. 769 da CLT (LINDB, art. 2°, 8§ 1° e 2°), de modo que ambos 0s preceitos
harmonizam-se; d) o subsistema procedimental trabalhista € reconhecido no sistema juridico
brasileiro como subsistema procedimental especial.

Nada obstante o art. 15 do novo CPC estabeleca a possibilidade de aplicacdo subsidiéria
e supletiva do Cddigo de Processo Civil de 2015 ao Processo do Trabalho na auséncia de
normas processuais trabalhistas, tal aplicagdo s6 ocorre quando esta presente 0 pressuposto
da compatibilidade previsto nos arts. 769 e 889 da CLT. O exame da presenca do pressuposto
da compatibilidade é realizado sob a optica do Direito Processual do Trabalho, e ndo sob a
Optica do Direito Processual Comum. Isso porque a previséo legal dos arts. 769 e 889 da CLT
estabelece que tal exigéncia de compatibilidade é dirigida & consideracéo do juiz do trabalho,
mas também porque se trata de uma contingéncia hermenéutica imposta a preservagédo da
autonomia cientifica do Direito Processual do Trabalho enquanto subsistema procedimental
especial.

Portanto, o critério cientifico da compatibilidade subsiste ao advento do novo CPC,

permanecendo indispensavel ao processo hermenéutico que a aplicacdo do processo comum
ao processo do trabalho impde ao Direito Processual do Trabalho e a Jurisdicdo Trabalhista.
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Os magistrados trabalhistas sdo os condutores desse processo hermenéutico. Na execucdo, é
intuitivo que a integracdo pressuponha seja a norma de direito processual comum fator
agregador de maior eficacia para o subsistema processual laboral. Na feliz sintese de Manoel
Carlos Toledo Filho, os preceitos do novo CPC deverédo ser utilizados no ambito do processo
trabalhista quando tal utilizac&o sirva para agregar-lhe eficiéncia, para torna-lo mais efetivo ou
eficaz.?

4. O novo paradigma do cumprimento da sentenca no CPC de 2015

O novo CPC da a efetividade da execug¢do por quantia certa uma dimensao superior
aquela que se caracterizava no CPC revogado, representando um novo paradigma teorico.
Esse novo paradigma é identificado por Hermes Zaneti Jr. como a expressao de um novo
modelo interpretado a luz de vetor da efetividade. O novo modelo apresenta-se como uma
combinacdo de tipicidade flexivel, adequacdo e generalizacdo das astreintes, tendo na
efetividade o nlcleo das preocupacdes com a atividade executiva.®

No advento de um novo Cdédigo de Processo Civil, a relagdo do fenbmeno juridico com a
Historia traz & memoria a classica observagéo de Alfredo Buzaid na Exposi¢cédo de Motivos do
Cddigo de Processo Civil de 1973: “Na execug¢do, ao contrario, ha desigualdade entre o
exequente e o executado. O exequente tem posi¢cdo de preeminéncia; o executado, estado de
sujeicdo. Gracas a essa situagdo de primado que a lei atribui ao exequente, realizam-se atos
de execucao forcada contra o devedor, que ndo pode impedi-los, nem subtrair-se a seus efeitos.
A execucdo se presta, contudo, a manobras protelatorias, que arrastam 0s processos por anos,
sem que o Poder Judiciario possa adimplir a prestagao jurisdicional.” A classica observagéo
de Alfredo Buzaid vem a memoéria porque a assimilacao da licdo de Liebman ndo se mostrou
suficiente para alterar o quadro — de falta de efetividade na execucdo — que CPC de 1973
pretendeu enfrentar. As manobras protelatérias continuaram arrastando 0s processos por anos,
em que pese o alento que as minirreformas do Cédigo revogado representaram. E comprida a
estrada que vai da intencdo a execucdo. Essa assertiva do dramaturgo francés Moliére ilustra
o desafio que recai sobre o novo CPC.

A alterac@o do paradigma normativo anterior esta positivada objetivamente no CPC de
2015. Entretanto, a percepcao dessa alteracao paradigmatica desafia os operadores juridicos a
subjetiva constatacdo de que o modelo teérico anterior realmente sofreu uma mudanca
substancial. No Direito, a mudanca é sempre de uma cultura. Por se tratar de uma mudanga
de concepcgao, o peso da cultura formada sob o Codigo revogado pode obnubilar a percepcéo
do novo paradigma proposto pelo CPC de 2015, nada obstante os esfor¢cos da doutrina em
sublinhar a superveniéncia de um novo modelo tedrico de efetividade da execugdo por quantia
certa.’

A vocacédo do processo do trabalho para constituir-se como processo de resultado opera
como fator favoravel a percepcao, pelos seus operadores juridicos, da alteracdo de paradigma

2“Os poderes do Juiz do Trabalho face ao novo Cédigo de Processo Civil”. In: O novo Cdédigo de
Processo Civil e seus reflexos no Processo do Trabalho. Elisson Miessa (organizador). Salvador:
JusPodivm, 2015. p. 331-332.

3 Comentéarios ao Caédigo de Processo Civil. vol. XIV. Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio Cruz
Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). S&o Paulo: RT, 2016. p. 129-130).

4 Exposigdo de Motivos do Cdodigo de Processo Civil de 1973, item 18.

5 Hermes Zaneti Jr. preceitua: “(...) o processo de execucdo devera ser pensado, estruturado e efetivado
de maneira a garantir o direito a tutela do crédito adequada, tempestiva e efetiva” (Comentarios ao
Cédigo de Processo Civil. vol. XIV. Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio Cruz Arenhart e Daniel
Mitidiero (coordenadores). Sdo Paulo: RT, 2016. p. 41).
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proposta no novo processo comum trazido pelo CPC de 2015, potencializando a assimilagéo
de conceitos, institutos e técnicas processuais aptos a promover a efetividade da jurisdicado.
Mais do que na Jurisdicdo Comum, € na Jurisdi¢cdo Trabalhista que as potencialidades do novo
CPC para a fase de cumprimento da sentenca poderéo ser acolhidas de forma mais generosa,
exatamente porque a cultura da ciéncia processual laboral predispde o magistrado trabalhista a
perspectiva de uma jurisdicio cada vez mais efetiva, sobretudo no contexto da
constitucionalizagao dos direitos sociais (CF, art. 7°).

O legislador preocupou-se em salientar que a prestacao jurisdicional inclui a satisfacéo
da condenacdo. Para tanto, inseriu preceito especifico entre as normas fundamentais do
processo comum. No art. 4° do CPC, o legislador preceitua que “As partes tem o direito de
obter em prazo razoavel a solug¢ao integral do mérito, incluida a atividade satisfativa.” Poder-se-
ia objetar quanto a necessidade do preceito, na medida em que o legislador afirmou o ébvio. E
verdade. O direito da parte a prestacdo jurisdicional inclui a satisfacdo do julgado, e ndo se
concebe que possa ser diferente.® Entretanto, a explicitacdo adotada pelo legislador guarda
coeréncia com o compromisso do novo Codigo em favor da efetividade da jurisdicdo’, além de
demarcar uma clara distingdo com a imprecisdo técnica em que incidiu o Codigo anterior no
particular.

O CPC revogado estabelecera, no seu art. 463, a previsdo de que “Ao publicar a
sentengca de mérito, o juiz cumpre e acaba o oficio jurisdicional (...).” A leitura do preceito
sugeria que o oficio jurisdicional findava com a senten¢a, como se a execucado do julgado néo
fosse ato do oficio jurisdicional. A imprecisdo técnica chegou a ser percebida como lapso
significativo de um ato falho representativo da vetusta concepcdo de que a execugao
constituiria ato de administracao e nao de jurisdicdo. Passaram-se mais de trinta anos até que
a imprecisdo técnica do art. 463 do CPC de 1973 fosse corrigida. No ano de 2005, a Lei n°
11.232 alterou a redagédo do art. 463 do CPC, para excluir a expressdo de que o juiz, ao
publicar a sentenca, “acaba o oficio jurisdicional”. Transformar mera imprecisdo técnica de
redacdo em ato falho tedrico é provavelmente tratar de forma muito rigorosa o lapso do
legislador de 1973.

Seja como for, a redacgdo do art. 4° do novo CPC tem o mérito de explicitar que o direito
da parte a prestacao jurisdicional inclui a satisfacdo do credor, deixando implicita a assimilacédo
da licdo doutrinaria segundo a qual a garantia constitucional a prestacao jurisdicional implica o
reconhecimento da existéncia de um direito fundamental & tutela executiva
correspondente. 8 Além disso, esse preceito permite compreender mais adequadamente a
concepcédo de ‘processo sincrético’ adotada pelo novo CPC, assim compreendido o processo
gue se divide em fases sem solu¢do de continuidade, articulando atividades de cognigcéo

6 No dizer de Luiz Guilherme Marinoni e Daniel Mitidiero, “(...) interessa a realizagdo do direito da parte.
Essa é a razdo pela qual o legislador explicita que o direito a duracdo razoavel do processo
necessariamente inclui a atividade executiva (Comentarios ao Cdadigo de Processo Civil. vol. I. Luiz
Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). Sao Paulo: RT,
2016. p. 135).

”Hermes Zaneti Jr. alerta que “(...) o Cdédigo ndo pode ser lido com os olhos apenas voltados para
nossa experiéncia brasileira e passada, mas deve voltar os olhos para o futuro, através de um direito
processual que sirva as finalidades constitucionais que o comandam” (Comentarios ao Codigo de
Processo Civil. vol. XIV. Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero
(coordenadores). Sdo Paulo: RT, 2016. p. 130).

8 José Rogério Cruz e Tucci pondera “ (...) que, apesar de intuitivo, a regra do art. 4°, para nado deixar
margem a qualquer duvida, estende-se, de forma expressa, a fase de cumprimento de sentenga e, por
certo, também ao processo de execugdo, vale dizer, a toda ‘atividade satisfativa’ em prol da parte
vencedora (Comentarios ao Cadigo de Processo Civil. vol. VIII. Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio
Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). Séo Paulo: RT, 2016. p. 251).
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simultaneamente a atividades de execugéo.® No processo do trabalho, a norma de sobredireito
do art. 765 da CLT sintetiza, desde 1943, a opcdo do subsistema processual trabalhista pela
completa satisfagcdo do julgado, ao incumbir o magistrado do dever de velar pela rapida solu¢éo
da causa, conforme preleciona José Antdnio Ribeiro de Oliveira Silva.®

Outra demonstracéo da alteracdo de paradigma tedrico é identificada no fato de que o
CPC de 2015 estende a execucédo das obrigacdes por quantia certa o exercicio dos poderes
gerais de efetivacdo conferidos ao magistrado pelo novo sistema de processo comum.
Tratava-se de historica postulacdo de segmento consideravel da doutrina do processo civil a
época das minirreformas do CPC de 1973. O Cddigo atual assimilou tal postulacéo,
contemplando a execugdo por quantia certa com os mecanismos de efetivacdo que no CPC de
1973 estavam circunscritos a execucdo de obrigacdo de fazer e de ndo fazer.!! Tais
mecanismos estdo previstos no art. 139, IV, do CPC, preceito que o art. 3° da Instrucéo

Normativa n°® 39 do TST reputa aplicavel ao processo do trabalho.!?

Sede normativa do poder geral de efetivacdo do magistrado, o art. 139, IV, do CPC diz
que incumbe ao juiz “determinar todas as medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou
sub-rogatdrias necessarias para assegurar o cumprimento de ordem judicial, inclusive nas
acbes que tenham por objeto prestagdo pecuniaria”. Mais do que facultar ao magistrado a
assim agir, o preceito legal estimula o juiz a pro-atividade, na medida em que o comando
normativo diz incumbir ao magistrado determinar todas as medidas necessarias ao
cumprimento dos provimentos jurisdicionais.

E de se observar que o art. 461, § 5°, do CPC revogado limitava a adog&o das “medidas
necessarias” ao cumprimento da sentenca de obrigacdo de fazer ou ndo fazer.®® A significa
introducé@o do vocabulo todas no art. 139, IV, do novo CPC - todas as medidas necessarias —
demarca a nova postura do legislador em relacéo ao diploma processual anterior cuja ineficacia
o CPC de 2015 quer superar.* Além da significativa a inclusdo do vocabulo todas, o legislador
optou por explicitar de forma ampla as medidas legais necessarias ao cumprimento dos
provimentos jurisdicionais, relacionando praticamente todas as providéncias possiveis, ao dizer
gue estd compreendido no poder geral de efetivacdo do magistrado determinar todas as
medidas indutivas, coercitivas, mandamentais ou sub-rogatdrias necessarias. Por fim, o
legislador faz referéncia expressa a execucao por quantia certa no art. 139, IV, do CPC,

9 Cassio Scarpinella Bueno. Novo Cédigo de Processo Civil anotado. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. p. 44.

10 Comentérios ao novo CPC e sua aplicagdo ao Processo do Trabalho. vol. I. José Antdnio Ribeiro de
Oliveira Silva (coordenador). S&o Paulo: LTr, 2016. p. 24.

11 Hermes Zaneti Jr. preleciona: “O art. 139, IV, do CPC estabelece um novo modelo de execugéo civil no
Brasil. Ao prever a atipicidade dos meios executivos ligada ao controle da adequada e efetiva tutela pelo
juiz, o CPC migra de um modelo exclusivo de execuc¢éo rigida, de obrigagfes-tipo e execugdes-tipo
(germanico), para um modelo combinado de execucdes tipo flexiveis, tutela adequada (commom law) e
generalizagdo das astreintes (francés)” (Comentarios ao Codigo de Processo Civil. vol. XIV. Luiz
Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). Sao Paulo: RT,
2016. p. 113.

12 A Instrucdo Normativa n® 39/2016 foi aprovada pela Resolugdo n® 203 do TST, de 15-03-2016.

13 Renato Beneduzi faz o registro historico de que a atipicidade dos meios de execucao estava limitada
no CPC revogado, tendo sido ampliada no CPC de 2015. Diz o jurista: “Concebida na vigéncia do Codigo
de Processo Civil de 1973 apenas para a execuc¢do especifica, a aplicacdo do principio da atipicidade
dos meios executivos veio a ser generalizada pelo novo CPC a todas as espécies de execuc¢do, inclusive
a pecuniaria” (Comentérios ao Cédigo de Processo Civil. vol. Il. Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio
Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). Sdo Paulo: RT, 2016. p. 282).

14 Como as “medidas necessarias” do CPC de 1973 nao foram suficientes, o legislador do CPC de 2015
viu-se na contingéncia de explicitar seu proposito de mais efetividade pela opgdo da utilizacdo da
locugdo “todas as medidas necessarias”.



assimilando a critica doutrinaria que reivindicava estender a atipicidade dos meios executivos
também ao cumprimento de obrigacdo de prestacédo pecuniaria.®

Complementando a diretriz geral de efetivacdo da jurisdicdo prevista no art. 139, IV, do
CPC, o art. 297 do novo diploma processual prevé que o juiz podera determinar as medidas
gue considerar adequadas para efetivacao da tutela proviséria. Embora o preceito do art. 297
do CPC nao tenha reproduzido o vocébulo todas, a amplitude do poder geral de efetivacdo do
magistrado na tutela provisoria é extraida da diccdo da genérica locugdo adotada pelo
legislador — medidas que considerar adequadas. Demais disso, a interpretacdo sistematica
recomenda compreender o comando especifico do art. 297 do CPC sob a inspiracao da
clausula geral do art. 139, IV, do mesmo diploma legal. A relagdo de complementaridade
existente entre tais preceitos inspirou Hermes Zaneti Jr. a extrair do art. 297 o alcance do art.
139, IV*8: “Parafraseando o art. 297 do CPC, podemos dizer que: o juiz podera determinar as
medidas que considerar adequadas para a efetivacdo da tutela de crédito (poder geral de tutela
efetiva).”

A locucdo todas as medidas necesséarias expressa uma clausula geral dirigida ao
exercicio da jurisdi¢cdo de forma plena, o que evoca a licdo de Edilton Meireles. Comentando o
art. 139, IV, do CPC, o jurista recorre ao vocabulo imaginacdo. E & imaginacdo que o
magistrado deve recorrer quando se tratar de fazer cumprir a decisao judicial. Diz o jurista: “O
legislador, todavia, ndo limita as medidas coercitivas aquelas mencionadas no Cdodigo de
Processo Civil. Logo, outras podem ser adotadas, a critério da imaginacgéo do juiz.”*” E certo,
porém, que o amplo poder geral de efetivacdo do magistrado esté limitado pelo respeito devido
aos direitos fundamentais do executado. Exatamente em razdo da amplitude do comandado
legal, o preceito do art. 139, IV, do CPC, na produtiva observacdo de Manoel Carlos Toledo
Filho, “(...) pode ser considerado um adequado desdobramento supletivo e subsidiario do
comando contido no art. 765 CLT, na medida em que complementa e reforca a expressao
‘qualquer diligéncia’ a que o dispositivo consolidado faz mengéo”.*®

Tratando do tema do poder geral de efetivagéo previsto no art. 139, IV do CPC, Edilton
Meireles relaciona algumas medidas restritivas de direito que podem ser determinadas pelo juiz
para estimular ao cumprimento dos provimentos jurisdicionais: “a) proibicdo do devedor pessoa
fisica poder exercer determinadas funcdes em sociedades empresariais, em outras pessoas
juridicas ou na Administracdo Publica; b) proibicdo de efetuar comprar com uso de cartdo de
crédito; c) suspensao de beneficio fiscal; d) suspensédo dos contratos, ainda que privados, de
acesso aos servicos de telefonia, Internet, televisdo a cabo etc., desde que ndo essenciais a
sobrevivéncia (tais como os de fornecimento de energia e agua); e) proibicdo de frequentar
determinados locais ou estabelecimentos; f) apreensdo de passaporte (se pode prender em
caso de prestagfes alimentares, pode o0 menos, isto é, restringir parte do direito de ir e vir); g)
apreensdo temporaria, com desapossamento, de bens de uso (exemplo: veiculos), desde que
ndo essenciais (exemplo: roupas ou equipamentos profissionais); h) suspensédo da habilitagéo
para dirigir veiculos; i) blogueio da conta corrente bancéria, com proibicdo de sua

15 Daniel Amorim Assumpc¢éo Neves pondera que, com o advento do art. 139, IV, “(...) € possivel concluir
que a resisténcia a aplicacdo das astreintes nas execucdes de pagar quantia certa perdeu sua
fundamentacdo legal, afastando-se assim o principal entrave para a aplicacdo dessa espécie de
execucdo indireta em execugBes dessa espécie de obrigacdo (Novo Cdédigo de Processo Civil

comentado artigo por artigo. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 231).

16 Comentarios ao Codigo de Processo Civil. vol. XIV. Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio Cruz
Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). S&o Paulo: RT, 2016. p. 113.

17 Medidas sub-rogatérias, coercitivas, mandamentais e indutivas no Codigo de Processo Civil de 2015.
Revista de Processo. vol. 247. Ano 40. pp. 231-246. Sdo Paulo: RT, set. 2015. p. 237.

18 Comentarios ao novo CPC e sua aplicacdo ao Processo do Trabalho. vol. I. José Anténio Ribeiro de
Oliveira Silva (coordenador). S&o Paulo: LTr, 2016. p. 200.
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movimentacao; j) embargo da obra; k) fechamento do estabelecimento; |) restricdo ao horario
de funcionamento da empresa etc.”*°

Outro aspecto a demarcar importante distincdo hermenéutica com o Cédigo revogado
radica na norma do paragrafo Unico do art. 805 do CPC de 2015.2° O art. 797 do CPC de 2015
corresponde ao art. 612 do CPC revogado — sede normativa da regra geral de que a execucgao
realiza-se no interesse do exequente. O art. 805 do CPC de 2015 corresponde ao art. 620 do
CPC revogado — sede normativa da regra exceptiva da execu¢cdo menos gravosa. O que nao
existia no CPC anterior € a previsdo saneadora do paragrafo unico do art. 805 do CPC de 2015,
que exige que o executado indique meio executivo mais eficaz quando alegar que a execuc¢ao
realiza-se por meio mais gravoso, sob pena de manutencdo da medida executiva adotada pelo
juizo. Esse aspecto sera desenvolvido em item posterior do presente artigo.

O novo paradigma de efetividade da execucdo objetivado pelo novo diploma legal
também levou o CPC de 2015 a proteger a posic¢édo juridica do arrematante, em detrimento da
posicédo juridica do executado, numa clara opcao em favor de coergcédo contra o executado que
resiste ao cumprimento de suas obrigagdes, inclusive na execugdo provisoria. Vale dizer, a
arrematagdo ndo é mais desfeita, ainda que venham a ser julgados procedentes os embargos a
execucdo. O arrematante arremata com eficacia juridica plena. O executado perde o bem em
favor da efetividade da execucao; seu direito limitar-se-a a indenizagéo, caso tenha éxito nos
embargos opostos a execucdo. E o que se recolhe tanto do art. 520, § 4°?*, quanto do art. 903
do CPC?2, matéria que merecera abordagem mais ampla no topico posterior.

A perspectiva de aprofundamento da efetividade da execucdo buscada pelo novo
Cddigo de Processo Civil também pode ser haurida em face da opcgéo de se estabelecer que,
além de preferencial, a penhora em dinheiro passa a ser prioritaria, ndo se admitindo mais a
alteracdo da ordem preferencial de penhora quando a constricdo recair sobre dinheiro.

A significativa novidade trazida pelo legislador foi positivada no art. 835, § 1°, do CPCZ,
preceito legal que o Tribunal Superior do Trabalho considera aplicavel & execucéo trabalhista,
conforme o art. 3°, XVI, da Instrugdo Normativa n® 39/2016.%* Nas palavras de Guilherme Rizzo

19 Medidas sub-rogatorias, coercitivas, mandamentais e indutivas no Cédigo de Processo Civil de 2015.
Revista de Processo. vol. 247. Ano 40. pp. 231-246. Sao Paulo: Ed. RT, set. 2015. p. 237.

20 “Art. 805. Quando por varios meios o exequente puder promover a execucao, 0 juiz mandarad que se
fagca pelo modo menos gravoso para o executado.

Paragrafo Unico. Ao executado que alegar ser a medida executiva mais gravosa incumbe indicar outros
meios mais eficazes e menos onerosos, sob pena de manutencao dos atos executivos ja determinados.”

21 “Art. 520. ...

§ 4° A restituicAo ao estado anterior a que se refere o inciso Il ndo implica o desfazimento da
transferéncia da posse ou da alienacdo de propriedade ou de outro direito real eventualmente ja
realizada, ressalvado, sempre, o direito a reparagao dos prejuizos causados ao executado.”

22 “Art. 903. Qualquer que seja a modalidade de leildo, assinado o auto pelo juiz, pelo arrematante e pelo
leiloeiro, a arrematacdo serd considerada perfeita, acabada e irretratavel, ainda que venham a ser
julgados procedentes os embargos do executado ou a acdo autbnoma de que trata o § 4° deste artigo,
assegurada a possibilidade de reparacéo pelos prejuizos sofridos.”

23 “Art. 835. A penhora observara, preferencialmente, a seguinte ordem:
| — dinheiro, em espécie ou em depdsito ou aplicacdo em instituicao financeira;

§ 1°. E prioritaria a penhora em dinheiro, podendo o juiz, nas demais hipéteses, alterar a ordem prevista
no caput de acordo com as circunstancias do caso concreto.”

24 “Art. 3°. Sem prejuizo de outros, aplicam-se ao Processo do Trabalho, em face de omissao e
compatibilidade, os preceitos do Codigo de Processo Civil que regulam os seguintes temas:

(.)



Amaral, “O atual CPC da uma guinada importante ao afirmar a prevaléncia da efetividade da
execugdo sobre o principio da menor onerosidade”.?® A penhora em dinheiro, além de
continuar a ser preferencial, torna-se prioritaria no CPC de 2015, o que justifica a consideracdo
doutrinaria acima, na medida em que 0 novo preceito projeta um horizonte de maior efetividade
para a execuc¢ao, sobretudo considerando-se a possibilidade de se lancar médo — vale para a
execucdo definitiva, vale para a execugao proviséria — da medida legal de bloqueio eletrénico
de numerdario expressamente prevista no art. 854 do CPC.?® No art. 3°, XIX, da Instrucéo
Normativa n° 39/2016, o TST reputa o art. 854 do CPC aplicavel ao processo do trabalho. Foi o
advento do art. 835, § 1°, do CPC que levou o TST a alterar a reda¢édo da Sumula 417 da SDI-I,
para passar a admitir penhora de dinheiro em execucao proviséria, aspecto que sera objeto de
desenvolvimento em topico posterior.

Além de conferir ao juiz todas as medidas necessdrias para assegurar 0 cumprimento da
execucdo de obrigacdo por quantia certa na clausula geral de efetivacdo da jurisdicdo do art.
139, IV, do CPC, a énfase do novo diploma legal na efetividade do cumprimento dessa espécie
de obrigacdo é percebida, outrossim, pela circunstancia de que o legislador outorgou ao
exequente duas severas medidas de execucdo indireta para induzir o executado ao
cumprimento da obrigacdo pecuniaria, quais sejam, o protesto extrajudicial da sentenca (CPC,
art. 517) e a inclusdo do nome do executado em cadastros de inadimplentes (CPC, art. 782, 88§
3° e 59°). Essas medidas também serdo objeto de estudo em tépico posterior.

A determinacao de alienagdo antecipada de veiculos automotores é mais um indicativo
do novo perfil da execucdo por quantia certa. Prevista no art. 852, I, do CPC?, essa
modalidade de alienacdo antecipada representa um produtivo meio de coercdo para a
efetividade da execucdo, na medida em que o executado tende ao pagamento na iminéncia da
alienacdo do bem penhorado. Recaindo a penhora sobre veiculo automotor, a alienacéo do
bem penhorado deve ser determinada de imediato.?® Na sociedade de consumo, esperar pelo
transito em julgado de todos os incidentes da fase de execucao significa perder varios anos,
com a progressiva depreciagdo econdmica do bem penhorado. Ao realizar a imediata alienagéo
do veiculo automotor penhorado, o juiz antecipa a fase processual na qual o devedor torna-se
mais vulneravel e tendente ao pagamento. Além disso, € expressivo o nimero de devedores
que tém veiculo automotor. Esse dado de economia social também revela o acerto do
legislador, ao positivar nesse pragmatico preceito uma espécie de presuncdo absoluta de
depreciacdo econdmica sempre que a penhora recair sobre veiculo automotor. Tratando-se de
veiculo automotor, também operam em favor da efetividade da execucdo a pesquisa prévia dos
veiculos disponiveis no sistema Renadud, a prévia insercdo de restricdo de circulacdo do
veiculo via sistema RenaJud e a remocdo imediata do bem penhorado.?® A alienagdo
antecipada do veiculo penhorado serd o desfecho de uma politica judiciaria de maior eficacia
na execucao, a ser implementada pelo juiz, com fundamento na aplicacdo supletiva do art. 852,
I, do CPC.

XVI — art. 835, incisos e §§ 1° e 2° (ordem preferencial de penhora).”
25 Comentarios as alteragdes do novo CPC. Sao Paulo: RT, 2015. p. 836.

26 Se no processo civil o bloqueio de numerario depende de requerimento do exequente (CPC, art. 854),
no processo do trabalho tal providéncia pode ser determinada de oficio pelo juiz, a teor do art. 878 da
CLT. Essa concluséo é reforcada pela previsdo do art. 765 da CLT, verdadeira nhorma de sobredireito do
subsistema processual trabalhista que irradia efeitos a todas as etapas procedimentais. O art. 765 da
CLT autoriza 0 magistrado a adotar todas as diligéncias necessarias a rapida solugéo da causa.

27 “Art. 852. O juiz determinara a alienagéo antecipada dos bens penhorados quando:
| — se tratar de veiculos automotores (...).”

28 O verbo é empregado no modo imperativo — “determinara”.
29 A imediata remocdo do bem movel penhorado é a regra geral tanto na Lei n°® 6.830/80 (art. 11, § 3°)
quanto no CPC (art. 840, II).



Ao estender para o coproprietario a previsdo da penhora da totalidade do bem, o novo
CPC deu mais um passo em favor da efetividade da execucao. No Cédigo revogado, a medida
aplicava-se apenas ao conjuge. O art. 655-B do CPC de 1973 previa a penhora a totalidade do
bem do casal, assegurando ao cdnjuge néo devedor o recebimento de sua meacdo em dinheiro,
apos a alienagdo do bem. Prevista no art. 843 do novo CPC*, a penhora da totalidade do bem
foi estendida para a hipétese de condominio em geral.3 A experiéncia ordinaria revela que a
alienacdo do bem penhorado ndo costuma ser necessaria, pois 0s vinculos sociais existentes
entre os conddminos os induzem tanto a composicdo amigavel da lide quanto a remicéo da
execucao; os embargos de terceiro sao raros.

Identificados os principais elementos caracterizadores do novo paradigma da execugao
por quantia certa no CPC de 2015, cumpre enfrentar o tema da regéncia legal da matéria.

5. Aregéncialegal do cumprimento da sentenca de obrigagcdo por quantia certa

A regéncia legal do cumprimento da sentenca por quantia certa no CPC de 2015 é
semelhante a regéncia da matéria no CPC de 1973. Entretanto, algumas diferengas devem ser
destacadas, a fim de demonstrar a especial densidade conferida pelo novo CPC a efetividade
da execucéo de obrigacdo pecuniaria.®

O percentual de penalizagdo para a hipétese de ndo pagamento voluntario da obrigagéo
foi ampliado para 20%. A previsdo de multa de 10% ja existente no CPC revogado (art. 475-J),
0 CPC de 2015 acrescentou o percentual de mais 10% de honorérios advocaticios. A previsao
esta expressa no art. 523, § 1° do CPC e aplica-se tanto a execucdo definitiva quanto a
execugao provisoria (CPC, art. 520, 8§ 2°). Ao estender tal penalizagdo a execugao provisoria, o
legislador inova e confere maior eficicia a sentenca®® ainda néo transitada em julgado3,
estimulando o executado a depositar o valor liquidado para evitar a oneracdo de 20%.% No que

30 “Art. 843. Tratando-se de penhora de bem indivisivel, o equivalente a quota-parte do coproprietario ou
do cdnjuge alheio a execugao recaira sobre o produto da alienagdo do bem.”

31 Como esclarece Hermes Zaneti Jr., “O coproprietario tem direito a sua quota-parte, mas nao pode
evitar a alienag@o do bem por ser este indivisivel”. (Comentarios ao Cdodigo de Processo Civil. vol. XIV.
Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). S&o Paulo:
RT, 2016. p. 204).

32 No dizer de Hermes Zaneti Jr., “E justamente a efetividade o nicleo das preocupacdes com a atividade
executiva” (Comentéarios ao Cadigo de Processo Civil. vol. XIV. Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio
Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). Sado Paulo: RT, 2016. p. 130).

33 Sobre a valorizacédo das decisdes de primeiro grau no ambito recursal, remetemos o leitor ao artigo “A
fungéo revisora dos tribunais — a questédo da valorizacédo das decisfes de primeiro grau — uma proposta
de lege ferenda: a sentenga como primeiro voto no colegiado.” A funcdo revisora dos tribunais: por uma
nova racionalidade recursal. Ben-Hur Silveira Claus (coordenador). S&o Paulo: LTr, 2016.

34 Nélson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery anotam: “A execugédo provisoria esta agora, sujeita
a multa, nos mesmos moldes do que ocorre com a execucao definitiva, bem como a incidéncia dos
honorarios advocaticios. Com isso, procurou-se conferir a mesma efetividade e coercitividade da
execucao definitiva a execugao proviséria, de forma que ela ndo se estenda até o julgamento final do
recurso ndo dotado de efeito suspensivo” (Comentarios ao Codigo de Processo Civil: novo CPC — Lei
13.105/2015. Sao Paulo: RT, 2015. p. 1283).

85 José Rogério Cruz e Tucci registra que “(...) o § 2° do art. 520, dirimindo qualquer duvida, dispbe que,
no cumprimento provisério incidem a multa de 10% e os honorarios advocaticios, também de 10%, sobre
a soma devida, desde que o executado, depois de devidamente intimado, deixe de pagar a divida no
prazo de 15 dias” (Comentérios ao Codigo de Processo Civil. vol. VIII. Luiz Guilherme Marinoni (diretor).
Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). Sdo Paulo: RT, 2016. p. 283).
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respeita a execucao definitiva, 0 ndo pagamento voluntario autoriza o juiz do trabalho a adotar,
além da oneracao da divida em 20%, duas medidas de coercao indireta: o imediato protesto da
sentenca (CPC, art. 517) e a imediata inclusdo do nome do executado em cadastros de
inadimplentes (CPC, art. 782, 88 3° e 5°)%, medidas legais que geram severas restricdes de
crédito ao executado.

No que respeita a aplicabilidade da multa de 10% e de mais 10% de honoréarios
advocaticios previstos no art. 523 do CPC de 2015 na hip6tese de ndo ocorrer o depdsito
voluntario do valor liquidado®’, uma produtiva interpretacdo do conceito de aplicacdo supletiva
do art. 15 do novo Cdadigo oportunizard ao TST reexaminar a posicao que a Corte adotara na
vigéncia do CPC de 1973, entdo sob o fundamento de que a CLT ndo é omissa sobre o modo
de realizacdo da execucéo, contando com regramento préprio que nao prevé cominacado de
multa. Sirva a essa reflexdo a percuciente observacéo do voto vencido do Min. Augusto César
Leite de Carvalho no julgamento de recurso de Embargos sobre o tema da aplicabilidade da
multa do art. 475-J do CPC revogado. Na ocasido, o Min. Augusto César Leite de Carvalho
observou que a CLT néao trata de medidas coercitivas para estimular ao cumprimento voluntario
da obrigacdo, limitando-se tdo-somente a previsdo de meios sub-rogatérios de execucédo.® No
particular, a razao parece estar com Célio Horst Waldraff, quando observa que a posi¢ao
firmada pelo TST sob a vigéncia do CPC de 1973 servia como norte antes do advento do CPC
de 2015, para concluir que, se a ideia do art. 15 do novo CPC, ao admitir a aplicagcdo supletiva
ao lado da subsidiaria, é reforcar o Processo do Trabalho, o sancionamento do devedor
inadimplente revela-se mais do que oportuno.*

Outro aspecto que evidencia a eficacia reconhecida pelo novo CPC a sentenca ainda
nao transitada em julgado é manutencdo da possibilidade — possibilidade ja existente no CPC
revogado — de a execuc¢do provisoéria ser realizada de forma completa. Por execucao provisoria
completa, a teoria juridica identifica a execugéo provisoria que vai até o final, com a alienagéo
do bem penhorado e inclusive com a possibilidade de levantamento do depdésito do valor
apurado na alienacéo judicial do bem. Essa possibilidade esta prevista na norma do art. 520, 1V,
do CPC.*° Comentando esse preceito legal, Nélson Nery Junior e Rosa Maria de Andrade Nery
assentam que “hoje é possivel alcancar-se, na execugéo provisoria, todos os efeitos praticos
da execucéo definitiva”.4

Se a possibilidade de execucdo completa ja estava prevista na execucdo provisoéria no
CPC revogado (art. 475-0, 111*?), a verdadeira novidade trazida pelo CPC em vigor esta na

% O cabimento da aplicagdo sobreposta e combinada dessas medidas legais — oneracdo de 20%,
protesto e inclusdo em cadastros de inadimplentes — é afirmada por Cassio Scarpinella Bueno na obra
Novo Cadigo de Processo Civil anotado. S&o Paulo: Saraiva, 2015. p. 346.

87 Vale tanto para a execucdo definitiva quanto para a execugao provisoéria (CPC, arts. 520 e 523).

38 TST - E-RR - 54100-73.2006.5.10.0006, Rel. Min. Augusto César Leite de Carvalho. Julgamento:
05/09/2013, Subsecéo | Especializada em Dissidios Individuais. Data de Publicacdo: DEJT 13/09/2013).

39 Os poderes mandamentais do juiz no novo CPC e a superacdo da multa do art. 475-J do CPC/1973.
Revista Eletrénica do Tribunal Regional do Trabalho da 32 Regido. n° 50. v. 5. mai- 2016. p. 127.

40 Cassio Scarpinella Bueno anota: “Assim & que a ‘execugdo provisoria completa’ — ou o ‘cumprimento
provisério de sentenga completo’ — é expressamente assegurada, ainda que, em regra, mediante
prestagédo de caucgao (inciso IV)” (Novo Codigo de Processo Civil anotado. S&o Paulo: Saraiva, 2015. p.
348).

41 Comentarios ao Cédigo de Processo Civil: novo CPC — Lei 13.105/2015. S&o Paulo: RT, 2015. p. 1281.

42 “Art. 475-O. A execucao proviséria da sentenca far-se-4, no que couber, do mesmo modo que a
definitiva, observadas as seguintes normas:

(.)
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opcao do legislador de tutelar a posicdo juridica do arrematante em detrimento da tutela da
posicao juridica do executado na execucdo provisoria. Ao estabelecer que, na execucao
provisoria, “a restituicdo ao estado anterior a que se refere o inciso Il ndo implica o
desfazimento da transferéncia de posse ou da alienacdo de propriedade ou de outro direito real
eventualmente ja realizada (...)” (CPC, art. 520, § 4°), o novo CPC pretendeu estimular a
participacdo de terceiro arrematante na hasta publica do bem do executado e, por isso mesmo,
induzir o executado ao cumprimento da obrigacdo, para ndo perder o bem penhorado
definitivamente.

A norma do art. 520, § 4° é complementada pelo preceito do art. 903 do CPC.
Enquanto o art. 520, § 4° estabelece que a restituicdo ao estado anterior a que se refere o
inciso Il do art. 520 ndo implica o desfazimento da transferéncia da propriedade, o art. 903
confirma que, firmado o auto de arrematacado, a arrematacao € considerada irretratavel, ainda
gue venham a ser julgados procedentes os embargos do executado ou a acdo autdbnoma
respectiva. A doutrina confirma essa interpretacdo: “Observe-se que, ocorrendo a expropriacao
de bem penhorado em execucdo forcada de decisdo proviséria — 0 que é perfeitamente
possivel, art. 520, IV, CPC —, ndo tem o executado direito ao desfazimento da arrematacao.
Vale dizer: o terceiro que arrematou o bem tem sua esfera juridica desde logo resguardada,
nao tendo o executado direito de reaver o bem arrematado (art. 520, § 4°, CPC). O art. 903,
CPC, a propésito, abona esse raciocinio, ao afirmar que, ‘assinado o auto pelo juiz, pelo
arrematante e pelo leiloeiro, a arrematacdo sera considerada perfeita, acabada e irretratavel,
ainda que venham a ser julgados procedentes os embargos do executado ou a acao
autobnoma...’.”®

A mesma opinido recolhe-se dos comentarios de Daniel Amorim Asspumcdo Neves
acerca do cumprimento provisério da sentenca. O jurista pondera que “a expressa mencao de
retorno ao estado anterior das partes permite que os atos de expropriagdo sejam realizados
mesmo no cumprimento provisorio de sentenga, protegendo-se o terceiro adquirente do bem
penhorado, que ndo retornar4 ao patriménio do executado, entendendo-se que o ‘estado
anterior” diz respeito a situagdo patrimonial do executado antes da execugdo provisoria”#*.
Orienta-se ha mesma perspectiva a doutrina de José Rogério Cruz e Tucci: “(...) pode ter-se
verificado inclusive a transferéncia de dominio, como expressamente autorizam o inc. IV e o §
4° do art. 520. Neste caso, a despeito de ndo ser mais viavel a restituicdo ao estado anterior, s6
restara ao executado ser reembolsado pelo dano experimentado”.*®

Enaltecendo a opcao do legislador por privilegiar a posicao juridica do arrematante em
detrimento da posicao juridica do executado, Wolney de Macedo Cordeiro afirma que o novo
CPC adotou uma proposta extremamente corajosa para a solu¢cdo dos problemas decorrentes
da consolidacdo da arrematacdo. Comentando o art. 903 do CPC, o processualista registra
gue os meios de defesa do executado ndo sdo dotados de efeito suspensivo e conclui que “(...)
€ possivel que a fase de expropriacdo seja sequenciada mesmo sem o julgamento dos
embargos do devedor. A eventual procedéncia desse meio impugnativo, no entanto, ndo afeta a

IIl — o levantamento de depdsito em dinheiro e a pratica de atos que importem alienacéo de propriedade
ou dos quais possa resultar grave dano ao executado dependem de caucao suficiente e iddnea, arbitrada
de plano pelo juiz nos préprios autos.”

43 Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero. Novo Cdédigo de Processo Civil
comentado. 2 ed. S&o Paulo: RT, 2016. p. 624.

44 Novo Cédigo de Processo Civil comentado artigo por artigo. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 896-97.

45 Comentérios ao Caédigo de Processo Civil. vol. VIII. Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio Cruz
Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). Sdo Paulo: RT, 2016. p. 282. No mesmo sentido, alinha-se
a doutrina de Céassio Scarpinella Bueno: “O § 4° evidencia o correto entendimento de que a alienagao de
dominio é preservada no caso de provimento de apelo do executado. Ressalvando-se o direito do
executado (quem sofre o cumprimento provisoéria da sentenga). pleitear a indenizagdo cabivel” (Novo
Cédigo de Processo Civil anotado. S&o Paulo: Saraiva, 2015. p. 348).
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arrematacdo, mantendo-se incolume a aquisicéo feita por terceiro e restando ao devedor
prejudicado obter a reparagao perante o préprio credor”.4

A doutrina identifica na possibilidade de execugdo proviséria completa e no nao
desfazimento da arrematacdo a opgao do legislador de organizar o processo “(...) de modo a
concretizar de forma mais aguda o direito fundamental a efetividade da tutela jurisdicional™’.
Essa forma mais aguda de concretizar a tutela jurisdicional levou Hermes Zaneti Jr. a
consideragéo de que as premissas do novo CPC “(...) afastam a concepc¢ao fraca da atividade
executiva que estimula o comportamento irresponsavel dos devedores e a corrupcdo do
sistema”.*® Para o referido jurista, a alteracédo paradigmatica projetada pelo novo CPC parte da
premissa — acertada premissa, sublinhe-se — de que “(...) ndo ha direito fundamental de
propriedade que dé suporte a um processo de execucdo pensado para a tutela do devedor. O
processo de execucgdo deve ser voltado para a tutela do crédito”.°

O novo CPC manteve a regra geral de que a impugnacédo ndo suspende a execucao.
Essa regra geral estava prevista no art. 475-M do CPC revogado. No CPC de 2015, essa regra
geral estd prevista no art. 525, § 6° e constitui evidéncia de que, ao organizar a execugao
forcada dessa maneira, o legislador infraconstitucional pretendeu dar maior densidade ao
direito fundamental a tutela jurisdicional efetiva (CF, art. 5°, XXXV), priorizando a eficacia da
sentenca condenatéria ao pagamento de quantia.®® Aplicavel a execucdo trabalhista por forca
dos arts. 769 e 889 da CLT e do art. 15 do CPC, a regra da ndo suspensdo da execuc¢ao incide
tanto na execucao definitiva quanto na execucdo provisoria, estimulando o executado ao
cumprimento da obrigacéo.

Alguns aspectos particulares da execugdo por quantia certa merecem desenvolvimento
especifico capaz de permitir explorar melhor determinadas potencialidades trazidas pelo
Cddigo de Processo Civil de 2015. E o que se tenta enfrentar agora.

6. Protesto extrajudicial da sentenca e inclusdo do devedor em cadastro de
inadimplentes — por que fazer ambos

Na esteira da doutrina e da jurisprudéncia®! formadas na vigéncia do CPC revogado, o
art. 517 do novo CPC positivou o protesto extrajudicial da sentenca transitada em julgado como
medida de execucao indireta mediante a qual o legislador evidencia o deliberado propoésito de
conferir maior autoridade as decis6es judiciais. O art. 517 do CPC prevé que “a decisao judicial
transitada em julgado podera ser levada a protesto, nos termos da lei, depois de transcorrido o
prazo para pagamento voluntario previsto no art. 523.” A doutrina e a jurisprudéncia ja admitiam
0 protesto extrajudicial da sentenca, com fundamento no art. 1° da Lei n°® 9.492/1997. Assim
admitiam por reconhecer enquadrar-se a sentenca no tipo legal previsto no referido art. 1° da
Lei n°® 9.492/1997.

46 Execucao no Processo do Trabalho. 2 ed. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 344.

47 Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero. Novo Cédigo de Processo Civil
comentado. 2 ed. S&o Paulo: RT, 2016. p. 625.

48 Comentarios ao Cdédigo de Processo Civil. vol. XIV. Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio Cruz
Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). Sdo Paulo: RT, 2016. p. 41.

49 Comentarios ao Cdédigo de Processo Civil. vol. XIV. Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio Cruz
Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). Sdo Paulo: RT, 2016. p. 130.

50 Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero. Novo Cédigo de Processo Civil
comentado. 2 ed. S&o Paulo: RT, 2016. p. 641.

51 STJ, 32 Turma, REsp 750.805/RS, rel. Min. Humberto Gomes de Barros, j. 14/02/2008, DJe 16/06/2009.
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O art. 1° da Lei n® 9.492 prevé o protesto de “titulos e outros documentos de divida”. A
sentenca transitada em julgado é considerada pela doutrina e pela jurisprudéncia, para efeito
de protesto, titulo representativo de divida. Dai o entendimento de que a sentenca transitada
em julgado podia ser levada a protesto ainda a época do CPC de 1973.%2 Alids, seria
contraditério que se pudesse protestar uma duplicata e ndo se pudesse protestar uma
sentenga.>®* O novo CPC ampliou o cabimento do protesto, estendendo-o também a decisdo
interlocutéria transitada em julgado.®>* Dai a possibilidade de protestar a decisdo parcial do
mérito prevista no art. 356 do CPC®, o que pode aportar mais efetividade a boa pratica da
antecipacdo de capitulo(s) da sentenca. No art. 5° da Instru¢do Normativa n® 39/2016, o TST
reputa aplicaveis ao processo do trabalho as normas do art. 356, §8 1° a 4°, do CPC que
regulam o julgamento antecipado parcial do mérito, estabelecendo que da sentenca parcial do
mérito cabe recurso ordinario de imediato.

Prevista no art. 782, 88 3° e 5° do novo CPC, a inclusdo do nome do executado em
cadastro de inadimplentes € mais uma importante medida de execucéo indireta que denota a
opcdo do legislador pela efetividade da execucdo, uma vez que as restricdes de crédito
produzidas contra o devedor judicial séo bastantes severas, & semelhanca do que ocorre com o
protesto extrajudicial da sentenca. Assim como o protesto, a inclusdo do devedor em cadastro
de inadimplentes tem cabimento na execucdo definitiva. E ambas as medidas podem ser
determinadas imediatamente ap6s o decurso do prazo para pagamento do débito (CPC, arts.
517 e 872, § 49).

A semelhanca dos efeitos do protesto extrajudicial da sentenca e da inclusdo do nome
do executado em cadastro de inadimplentes tém levado os operadores juridicos a se
perguntarem sobre a utilidade da adocdo simultdnea de ambas as medidas. Isso porque o
titular do Cartorio de Titulos e Documentos comunica aos 6rgdos de defesa do crédito quando
lavra o protesto extrajudicial da sentenca. Essa comunicacdo aos 6rgaos de defesa de crédito é
dever legal imposto ao Cartério de Titulos e Documentos, previsto no art. 29 da Lei n°
9.492/1997. J& o convénio celebrado entre o CNJ e a Serasa Experian, conhecido como
SerasaJud, permite ao juizo operacionalizar a medida de execucao indireta prevista no art. 872,
88 3° e 59 do CPC, incluindo o devedor judicial no Cadastro de Inadimplentes da Serasa
mediante simples comando eletrénico.

A conveniéncia de realizar ambas as medidas simultaneamente pode ser percebida
guando se atenta para a diversa regéncia legal estabelecida para o cancelamento dessas
medidas. Enquanto basta a garantia do juizo para o executado obter o cancelamento da
inscricdo de seu nome em cadastro de inadimplentes (CPC, 782, § 4°), o cancelamento do
protesto extrajudicial exige do devedor “a satisfacdo integral da obrigagdo” (CPC, art. 517, § 4°).
Vale dizer, o protesto é mais eficaz do que a inclusdo do nome do devedor em cadastro de
inadimplentes, na medida em que o devedor precisara providenciar a satisfacdo integral da
obrigacéo para fazer cancelar o protesto extrajudicial da sentenca.

52 Cf. Ben-Hur Silveira Claus. Execugéo trabalhista em perguntas e respostas. Porto Alegre: HS Editora,
2015. p. 91-92.

53 Enquanto a duplicata enseja contraditorio apenas diferido, a sentenca judicial é antecedida de
contraditorio prévio, com garantia inclusive de acesso ao duplo grau de jurisdicdo. Somente apés o
transito em julgado da sentenca admite-se o protesto. Ja a duplicata vencida é apontada para imediato
protesto por ato unilateral do credor e, ndo havendo o pagamento, o protesto é lavrado, salvo se o
devedor ajuizar acao de sustagdo do protesto, tomando a iniciativa de propor o contraditério.

54 Elisson Miessa. “Hipoteca judiciaria e protesto da decis&o judicial no novo CPC e seus impactos no
Processo do Trabalho”. Novo Cédigo de Processo Civil e seus reflexos no Processo do Trabalho.
Salvador: Juspodivm, 2015. p. 480.

55 Cf. Theotonio Negréo et all. Novo Codigo de Processo Civil e legislagédo processual em vigor. 47 ed.
S&o Paulo: Saraiva, 2016. p. 551, nota n® 517, 1a.
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A distincdo estabelecida pelo legislador no tratamento dessas duas medidas de
execucdo indireta € objeto detalhado da doutrina de Cassio Scarpinella Bueno. O jurista
observa que ha uma diferenca importante entre as duas medidas em cotejo, sublinhando que o
cancelamento da inscricdo do devedor nos cadastros de inadimplentes ocorre mediante
simples garantia da execugao, enquanto que a lei exige “a satisfagao integral da obrigacao”
para o cancelamento do protesto. Ao explicar o tratamento diverso com que o legislador
distinguiu essas medidas legais no que pertine ao respectivo cancelamento, Cassio Scarpinella
Bueno pondera que a diferenca de regime juridico tem razdo de ser, uma vez que a inscricao
em cadastro de inadimplentes € possivel mesmo diante de titulo executivo extrajudicial, ao
passo que o protesto extrajudicial previsto no art. 517 do CPC pressup®e titulo executivo
judicial transitado em julgado. Dai a concluséo do jurista de que ndo basta a garantia do juizo
para o devedor obter o cancelamento do protesto.

Antecipando a solucdo do debate que surgird no particular, Cassio Scarpinella Bueno é
categorico em afirmar que a regra do 8 4° do art. 782 ndo se aplica ao protesto extrajudicial da
sentenca previsto no art. 517 do CPC®®, ou seja, o executado ndo logra obter o cancelamento
do protesto apenas com a garantia do juizo mediante a oferta de bem a penhora. A distincdo
estabelecida para o cancelamento da medida justifica-se em face do grau de certeza do direito
a ser tutelado pela medida de execucdo indireta. Tratando-se de medida de execucao indireta
fundada em titulo judicial transitado em julgado, é razoavel que o protesto seja cancelado
apenas mediante “a satisfacdo integral da obrigagcdo”, porquanto a existéncia do crédito
exequendo conta com a autoridade da coisa julgada. Sendo a inclusdo do nome do devedor
em cadastro de inadimplentes viavel na execucdo de titulo executivo extrajudicial desde que
decorrido o prazo para pagamento espontaneo do débito (CPC, art. 782, § 4°), hip6tese em que
o contraditério sera desenvolvido de forma diferida, houve por bem o legislador estabelecer
hip6tese de cancelamento da inscricdo mediante mera garantia do juizo, ndo lhe exigindo a
satisfacdo integral da divida, solucéo legislativa para a qual certamente foi considerada a
existéncia de um grau menor de certeza quanto a existéncia do crédito exequendo.

Se ao protesto ndo se aplica a regra do 8§ 4° do art. 782 do CPC sob o fundamento de
que a inclusdo em cadastro de inadimplentes pode se fundar em titulo executivo extrajudicial,
cabe indagar se seria exigivel a satisfacdo integral da divida quando a inscricdo do devedor
estiver fundada em titulo executivo judicial transitado em julgado. Tratar-se-ia de conferir
exegese sistematica aos preceitos dos arts. 517, § 4° e 782, 88§ 3°, 4° e 5° do CPC, mediante
recurso ao método hermenéutico de proceder a interpretacéo juridica a contrario senso daquela
gue se recolhe na doutrina de Cassio Scarpinella Bueno. Enquanto a doutrina e a
jurisprudéncia elaboram essa Ultima questéo, parece razoavel afirmar que os juizos trabalhistas
alcancardo maior efetividade na execucdo na medida em que optem por realizar,
simultaneamente, tanto o protesto quanto a inclusdo do nome do executado em cadastro de
inadimplentes.

No art. 17 da Instru¢do Normativa n°® 39/2016, o Tribunal Superior do Trabalho adotou a
orientagdo de que essas medidas legais de execucdo indireta sdo aplicaveis a execucao
trabalhista, consolidando a orientacdo da jurisprudéncia mais avancada dos Tribunais
Regionais do Trabalho estabelecida na vigéncia do Cédigo revogado acerca da matéria.

Embora a adogéo dessas medidas legais esteja subordinada a iniciativa do exequente
no ambito do Processo Civil (CPC, arts. 517, § 1° e 782, § 3°), assim ndo ocorre no ambito do
Processo do Trabalho em face da previsdo do art. 878 da CLT, preceito que singulariza o
procedimento laboral e que atua para conformar a autonomia cientifica do Direito Processual
do Trabalho. A iniciativa conferida ao magistrado trabalhista pelo art. 878 da CLT para
impulsionar a execucdo autoriza concluir que no Processo do Trabalho € licito ao juiz

56 Novo Cadigo de Processo Civil anotado. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. p. 481/482.
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determinar de oficio a pratica dessas medidas legais de execucdo indireta. A doutrina
justrabalhista é majoritaria nesse sentido. Nada obstante Manoel Antonio Teixeira Filho
sustente que a inclusdo do nome do executado em cadastro de inadimplentes depende de
requerimento do exequente em face da respectiva previsdo do CPC*’, a licitude da adocéo de
ambas as medidas de oficio pelo juiz do trabalho é reconhecida pela doutrina de Cleber Lucio
de Almeida®®, Edilton Meireles®, Mauro Schiavi®® e Elisson Miessa®?, entre outros.

Essa dltima posicdo é a mais consentdnea com o processo do trabalho. A assimetria da
relacdo de emprego imprime ao processo do trabalho um traco inquisitério bastante superior
aguele reconhecido ao magistrado no processo civil. A licdo de José Augusto Rodrigues Pinto
acerca da assimetria da relacdo de emprego e de sua repercussdo no processo do trabalho
ilustra a afirmacado anterior. O jurista observa o processo civil € um “(...) sistema processual que
navega em aguas de interesse processuais caracteristicamente privados, porque oriundos de
relacdo de direito material subordinada a idéia da igualdade juridica e da autonomia da vontade.
O sistema processual trabalhista flutua hum universo dominado pela prevaléncia da tutela do
hipossuficiente econdmico, que se apresenta como credor da execucdo trabalhista’.?? Se a
iniciativa conferida ao juiz do trabalho pelo art. 878 da CLT assegura-lhe determinar a préatica
de atos executivos de execucédo direta de natureza sub-rogatéria, inclusive a constricao e a
alienacdo de bens do executado®, ndo parece razoavel negar-lhe a pratica de atos de mera
execucdo indireta destinados a induzir o executado ao cumprimento da obrigagdo. Aqui, a
autonomia cientifica do Direito Processual do Trabalho modela e adapta o ingresso do preceito
de direito comum no processo do trabalho sob o comando normativo do art. 878 da CLT, na
medida em que exigir a iniciativa do exequente para a adogdo dessas providéncias ndo se
afigura compativel com os principios que governam o subsistema juridico processual do
trabalho (CLT, arts. 765, 769 e 889).

Em reforgo dessa argumentacéo, alinha-se a orientacdo do TST de reconhecer licitude a
iniciativa do juiz de conceder de oficio tutela de urgéncia de natureza cautelar (CPC, art. 301)
quando da instauracdo de incidente de desconsideracdo da personalidade juridica da
sociedade empresarial executada, conforme previsto no art. 6°, § 2°, da Instrucdo Normativa n°
39/2016. E interessante observar que a adogdo de medidas cautelares de oficio é admitida
tanto no ambito da teoria juridica processual trabalhista quanto no &mbito da teoria processual
civil. E bem verdade que hé distingéo entre medidas cautelares e medidas de execucio indireta.
Todavia, tal distingdo apenas reforca o argumento em favor da possibilidade de ado¢édo das
referidas medidas de execucéo indireta de oficio no processo do trabalho, uma vez que as
medidas de execucédo indireta em questdo — protesto extrajudicial da sentenca e inclusdo do
nome do executado em cadastros de inadimplentes — tém oportunidade apenas apés o transito
em julgado da sentenca trabalhista, quando o grau de certeza acerca da existéncia do direito

57 Comentarios ao novo Cédigo de Processo Civil sob a perspectiva do Processo do Trabalho. 2 ed. Sao
Paulo: LTr, 2016. p. 869. No que diz respeito ao protesto extrajudicial da sentenca previsto no art. 517
do CPC, o autor afirma que “a norma ¢ aplicavel ao processo do trabalho, desde que tenha decorrido o
prazo para o pagamento da divida (...)”, sem descer ao detalhe da possibilidade da iniciativa de oficio do
juiz, talvez no pressuposto de que a iniciativa da parte é exigida pelo CPC (obra citada, p. 728).

58 Direito Processual do Trabalho. 6 ed. Sédo Paulo: LTr, 2016. p. 754.

59 Medidas sub-rogatérias, coercitivas, mandamentais e indutivas no Cddigo de Processo Civil de 2015.
Revista de Processo. vol. 247. Ano 40. pp. 231-246. S&o Paulo: Ed. RT, set. 2015. p. 237).

60 Execugéo no Processo do Trabalho. 8 ed. Sdo Paulo: LTr, 2016. p. 292.

61 “Hipoteca judiciaria e protesto da decisdo judicial no novo CPC e seus impactos no Processo do
Trabalho”. Novo Cédigo de Processo Civil e seus reflexos no Processo do Trabalho. Salvador:
Juspodivm, 2015. p. 480.

62 Execucdo trabalhista. 11. ed. Sdo Paulo: LTr, 2006. p. 213.

63 Constricdo e alienacao forcadas.
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exequendo é superior aguele necessario para a concessdo de medida cautelar, em que mera
probabilidade do direito alegado satisfaz o pressuposto juridico hecessario ao provimento. Dai
a pertinéncia de recuperar as licdbes que nos deixaram Alcione Niederauer Corréa e Galeno
Lacerda no tema.

O processualista trabalhista sustenta que, embora a concessdo de medida cautelar de
urgéncia, ex officio, no processo civil ainda se constitua exce¢do, 0 mesmo ndo deve ocorrer no
processo do trabalho, argumentando que o juiz trabalhista ndo apenas promove a execucdo de
oficio, independentemente de provocacédo da parte, complementando a satisfacao jurisdicional,
como realiza um direito material de protecdo do economicamente fraco. Depois de registrar
que a execucdo de oficio € uma regra representativa da superioridade juridica conferida ao
empregado na relacdo processual, Alcione Niederauer Corréa postula seja admitida a
concessdo de medidas cautelares de oficio também no processo conhecimento, ponderando,
para tanto, que “(...) o processo do trabalho se caracteriza pela predominancia do inquisitério
sobre o dispositivo, pela presenca atuante do juiz na sua direcdo e na busca de todos os
elementos de possam influir na sua convicgdo”.%*

O processualista civil conclui que o juizo trabalhista tem a faculdade de decretar
providéncias cautelares diretas de oficio. Galeno Lacerda desenvolve seu raciocinio com o
brilho habitual, ponderando que “(...) alarga-se, portanto, no processo trabalhista pela prépria
natureza dos valores que Ihe integram o objeto, o poder judicial de iniciativa direta. Isto significa
que, ao ingressarem no direito processual do trabalho, como subsidiarias, as normas do
processo civil hao de sofrer, necessariamente, a influéncia dos mesmos valores indisponiveis.
Por isso, o teor do art. 797 — ‘s6 em casos excepcionais, expressamente autorizados por lei,
determinara o juiz medidas cautelares sem a audiéncia das partes’ — ao transmudar-se
subsidiariamente para o processo trabalhista, deverd ser interpretado de modo extensivo e
condizente com 0s principios sociais que informam esse direito, e com o0 consequente relevo e
autonomia que nele adquirem os poderes do juiz, consubstanciados, até, na execucdo de
oficio”.®®

Quanto a operacionalizacdo dessas medidas, o protesto extrajudicial da sentenca pode
ser realizado mediante mandado-papel dirigido ao titular do Cartério de Titulos e Documentos,
acompanhado de certidao da divida. Alguns Cartérios admitem a utilizacdo de oficio-papel, o
que simplifica o procedimento, pois libera o Oficial de Justica de levar o mandado até o cart6rio,
fazendo-se a remessa pelos Correios. A certiddo da divida deve acompanhar o oficio-papel. O
ideal, entretanto, € o TRT celebrar o convénio necessario a realizacéo eletrénica do protesto.®®
O convénio é celebrado entre o TRT e a entidade representativa dos Cartérios de Protestos no
ambito da Regido, o Instituto de Estudos de Protesto de Titulos do Brasil.®” Alguns Tribunais
Regionais ja tém o convénio e realizam com éxito o protesto extrajudicial da sentenga de forma
eletronica®, o que implica simplicidade e agilidade procedimental.

64 As acGes cautelares no processo do trabalho. 2 ed. Ben-Hur Silveira Claus (organizador). Sdo Paulo:
LTr, 2015. p. 94-95.

65 Comentéarios ao Cédigo de Processo Civil. vol. VIII. Tomo I. 3 ed. Rio de Janeiro: Forense, 1990. p.
129-130.

66 Luciano Athayde Chaves pondera sobre a necessidade de utilizar e desenvolver ferramentas
eletrdnicas na execucao trabalhista, observando, com pertinéncia, que “(...) as praticas forenses
permaneceram tempo demais na obscuridade das rotinas tradicionais”, fator de grande relevo para
explicar a baixa efetividade das tutelas jurisdicionais (“Ferramentas eletrénicas na execugao trabalhista”.
Curso de Processo do Trabalho. Luciano Athayde Chaves (organizador). Sao Paulo: LTr, 2009. p. 925-
926).

67 Cada Estado da Federacao tem uma Secao estadual do Instituto.

& E o caso do TRT do Amazonas e do TRT de Minas Gerais, por exemplo.

17



J& a inclusdo do nome do executado no cadastro de inadimplentes da Serasa pode ser
realizada eletronicamente por meio do convénio SerasaJud, o qual esta acessivel a todos os
juizos trabalhistas do pais, desde que o respectivo Tribunal Regional tem aderido ao convénio
celebrado entre o0 CNJ e a Serasa Experian. Para outros cadastros de inadimplentes®, a
medida pode ser realizada mediante a expedicdo de mandado-papel dirigido ao cadastro de
inadimplentes desejado, enquanto ndo celebrados os convénios necessarios a implementacao
da providéncia legal de forma eletrdnica, o que ja é objeto da atengcéo dos Gestores Nacionais
e Regionais da Execucéo e das Corregedorias dos Tribunais Regionais.

7. Apenhora de dinheiro em execucdao provisdria

O Tribunal Superior do Trabalho vem atualizando sua jurisprudéncia ao novo CPC. No
art. 3°, XVI, da Instrucdo Normativa n°® 39, o TST reputou o art. 835, § 1°, do CPC de 2015
aplicavel ao processo do trabalho. No dia 19 de setembro de 2016, o TST atualizou sua
jurisprudéncia ao preceito do art. 835, § 1°, do CPC de 2015.7° Com a atualizagdo de sua
jurisprudéncia, o TST passou a admitir o cabimento de penhora de dinheiro na execugéo
proviséria, posicionamento que podera descortinar um horizonte de promissora efetividade para
a jurisdicao trabalhista.”

Na redacdo anterior, a Sumula 417 do TST ndo admitia a penhora em dinheiro na
execucdo provisoria. Com efeito, o item Il da referida simula apresentava o seguinte
enunciado: “lll — Em se tratando de execucdo provisoéria, fere direito liquido e certo do
impetrante a determinagéo de penhora em dinheiro, quando nomeados outros bens a penhora,
pois 0 executado tem direito a que a execucdo se processe da forma que Ihe seja menos
gravosa, nos termos do art. 620 do CPC.”

Em razéo da previsédo do art. 835, § 1°, do novo CPC, o TST cancelou o item lll da
Sumula 417 e alterou a redacdo do item | da Sumula 417, passando a admitir a penhora de
dinheiro também na execuc¢éo provisoria. O preceito que fundamenta o novo posicionamento
do TST estabelece que a penhora em dinheiro, além de continuar sendo preferencial, é
prioritaria, o que significa dizer que a ordem de penhora ndo pode mais ser alterada pelo juiz
gquando a constricdo recair sobre dinheiro.

A nova redacao do item | da Sumula 417 do TST apresenta o seguinte enunciado: “l —
N&o fere direito liquido e certo do impetrante o ato judicial que determina penhora em dinheiro
do executado para garantir crédito exequendo, pois é prioritaria e obedece a gradacao prevista
no art. 835 do CPC de 2015 (art. 655 do CPC de 1973).”

Cancelado o item lll e alterado item | da S-417-TST, a jurisprudéncia atual do TST néo
mais distingue, para efeito de considerar prioritaria a penhora em dinheiro, entre execugéo

69 SPC - Servico de Protecdo ao Crédito (lojistas); Cedin - Cadastro de Entidades Devedoras
Inadimplentes, mantido pelo CNJ; Cadin — Cadastro de Inadimplentes, mantido pelo Banco Central do
Brasil (obrigacdes ndo pagas para com 6rgdos da Administracdo Publica Federal); Sicaf — Sistema de
Cadastramento Unificado de Fornecedores (regularidade fiscal das empresas que contratam com a
Administracéo Publica).

70 “Art. 835. A penhora observara, preferencialmente, a seguinte ordem:
| — dinheiro, em espécie ou em depdsito ou aplicagédo financeira;

§ 1°. E prioritaria a penhora em dinheiro, podendo o juiz, nas demais hipéteses, alterar a ordem prevista
no caput de acordo com as circunstancias do caso concreto.”

71 Cf. Ben-Hur Silveira Claus. TST atualiza sua jurisprudéncia: penhora em dinheiro na execugao
provisoéria. Suplemento Trabalhista n. 105/16. Sao Paulo: LTr, 2016. Ano 52. p. 601-603.
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proviséria e execucado definitiva. Em ambas as modalidades de execucao, a execucéao realiza-
se prioritariamente mediante penhora de dinheiro, a teor do § 1° do art. 835 do CPC de 2015.
Vale dizer, mesmo na execugdo provisoéria, o exequente tem direito subjetivo a penhora em
dinheiro, ainda que o executado indique bens a penhora, na acertada conclusao de Leonardo
de Faria Beraldo.”

A licdo de Daniel Amorim Assumpcao Neves sintetiza a doutrina sobre o alcance do
preceito legal, no sentido de que “(...) a preferéncia pela penhora do dinheiro é absoluta,
prevalecendo em toda e qualquer execucédo, independentemente das particularidades do caso
concreto.””® Sendo preferencial e agora também prioritaria a penhora em dinheiro (CPC, art.
835, I, 8§ 1°), o executado deve observa-la ao indicar bem a penhora, sob pena de presuncéo
relativa de ineficacia da indicacdo de outro tipo de bem a penhora (CPC, art. 848, I). A
formulacdo de Guilherme Rizzo Amaral ajuda a compreender melhor o conteldo do novo
preceito legal, esclarecendo um aspecto peculiar de seu alcance: “o prejuizo ao exequente
sera presumido sempre que dinheiro for preterido na indicacéo do devedor”.”

Compreender o itinerario da Sumula 417 do TST permite visualizar melhor as
perspectivas que se abrem a Jurisdi¢cdo Trabalhista ap0s a alteracdo da redagcéo da sumula. Na
interpretac@o sobre a incidéncia do art. 655 do CPC de 1973 na execuc¢do provisoria, o TST
firmara o entendimento de que a ordem preferencial de penhora estabelecida no referido
preceito legal ndo impedia que, em favor da observancia da regra da execu¢cdo menos gravosa
para o devedor, pudesse ser afastada a penhora em dinheiro quando o executado indicasse
outro bem a penhora.”

Esse entendimento restou consagrado no item Ill da Sumula 417 do TST: “lll — Em se
tratando de execucgdo provisoria, fere direito liquido e certo do impetrante a determinacéo de
penhora em dinheiro, quando nomeados outros bens a penhora, pois o executado tem direito a
gue a execucao se processe da forma que lhe seja menos gravosa, nos termos do art. 620 do
CPC.

Com o advento do CPC de 2015, sobreveio explicitacdo normativa inexistente no CPC
de 1973. ApOs consagrar a ordem preferencial de penhora no caput do art. 835, a semelhanga
da disciplina existente no CPC revogado (art. 655), o0 novo CPC acrescentou 8§ 1° ao dispositivo
legal em questdo. O § 1° do art. 835 do CPC tem a seguinte redagdo: “§ 1°. E prioritaria a
penhora em dinheiro, podendo o juiz nas demais hipéteses, alterar a ordem prevista no caput
de acordo com as circunstancias do caso concreto.”

Por meio do referido § 1°, o legislador explicitou ser prioritaria a penhora em dinheiro,
facultando a alteracdo na ordem preferencial de penhora apenas para os demais bens
penhoraveis. E ja ndo mais se cogita de execugdao menos gravosa no particular: “... o principio
da efetividade da tutela executiva se sobrepde ao da menor onerosidade no caso de penhora

72 Leonardo de Faria Beraldo é didatico: “E, se o executado se antecipar e oferecer um bem a penhora,
mesmo que com Otima liquidez, é direito do exequente requerer a penhora on line, estando o juiz
obrigado a deferir o pedido” (Comentarios as inovac¢des do Codigo de Processo Civil. Belo Horizonte: Del
Rey, 2015. p. 318).

73 Novo CPC comentado artigo por artigo. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 1330.
74 Comentarios as alteragdes do novo CPC. Séo Paulo: RT, 2015. p. 836.

75 A posicdo do TST foi contestada por copiosa doutrina. Essa doutrina adotava o entendimento de que a
juridicidade da penhora em dinheiro na execucao proviséria podia ser extraida da mera preferéncia
atribuida ao dinheiro na ordem preferencial de bens prevista no art. 655 do CPC de 1973 e também da
previsdo legal de que a execugéo provisoria realiza-se da mesma forma que a execucao definitiva.
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em dinheiro.””®

Aplicavel & execucgao trabalhista por for¢a da previsao expressa do art. 882 da CLT, o art.
655 do CPC de 1973 arrolava o dinheiro como primeira modalidade de bem a ser penhorado.
Como nao havia a atual explicitacdo normativa de que o dinheiro era a modalidade prioritaria
de bem a penhorar, a jurisprudéncia do TST adotou uma interpretacdo mitigada da natureza
preferencial da penhora em dinheiro na execugdo provisoria, admitindo que a ordem
preferencial de penhora pudesse ser relativizada quando se tratasse de execucdo de titulo
executivo ndo definitivo e desde que o executado tivesse oferecido bens a penhora.

Essa relativizacao era feita sob inspiracao da regra da execu¢cdo menos gravosa para o
devedor, prevista no art. 620 do CPC de 1973, dispositivo legal mencionado na parte final do
item Il da Sumula 417 do TST. Com a explicitagdo normativa de que a penhora em dinheiro,
além de preferencial, tornou-se prioritaria, o TST atualizou sua jurisprudéncia ao preceito do §
1° do art. 835 do CPC, alterando a redacéo do item | e cancelando o item Il da Sumula 417,
sem fazer referéncia a regra da execucao menos gravosa. Abandonando a distingéo que fazia
na antiga redacdo da Sumula 417, entre execucédo definitiva e execucdo provisoria, o Tribunal
Superior do Trabalho assentou o entendimento de que a penhora em dinheiro é cabivel, desde
logo, em ambas as modalidades de execuc¢do, o que significa dizer que a nomeacao de bens a
penhora pelo executado ndo tem mais a eficacia juridica de impedir que a penhora recaia sobre
dinheiro.

A nova orientagdo adotada pelo TST na Sumula 417 contribuird para a efetividade da
execucao, estimulando a adocao da boa prética da execucao provisoria de oficio (CLT, art. 878).
Estimular4 a boa pratica da sentencga liquida. Nos casos em que a completa liquidagdo da
sentencga for inviavel diante da complexidade dos calculos, a boa pratica da sentenca liquida
em parte (em determinados capitulos) permitira antecipar todos os atos de execu¢do no que
respeita ao valor liquido apurado. E preciso ter em conta, neste contexto, o fato de que a
execugao provisoria, no novo CPC, vai até a alienacdo do bem penhorado e permite, inclusive,
o levantamento de depdsito em dinheiro (CPC, art. 520, 1V), independentemente de caucéo,
quando se tratar de execucao de crédito de natureza alimentar (CPC, art. 521, ), preceitos que
tém sido considerados aplicAveis supletivamente a execucdo trabalhista pela doutrina
majoritaria (CLT, arts. 769 e 889; CPC, art. 15). Por fim, a diretriz hermenéutica adotada pelo
TST na nova redacdo da Sumula 417 parece colocar no horizonte da Jurisdicao Trabalhista a
perspectiva de uma produtiva assimilagdo da aplicacéo supletiva do CPC de 2015 a execucgéo
trabalhista.

8. Penhora de salario e de depdsito em caderneta de poupanca

Outro fator de efetividade na execugdo de obrigacdo pecuniaria estd na op¢édo do novo
CPC de tornar penhoravel tanto a remuneracéo da pessoa natural do executado quanto seus
depésitos em caderneta de poupanca quando estiver em execugcdo prestacdo alimenticia,
independentemente de sua origem (CPC, art. 833, § 2°). Trata-se de mais uma distincdo em
relagdo ao Caodigo revogado. No CPC de 1973, a remuneracdo do executado era considerada
absolutamente impenhoravel (art. 649, IV). A Unica excecdo era 0 pagamento de prestacao

76 A sintese de Elisson Miessa é perfeita. Impactos do Novo CPC nas Sumulas e Orientacdes
Jurisprudenciais do TST. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 116.
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alimenticia stricto sensu (art. 649, § 2°). Idéntica impenhorabilidade era conferida a caderneta
de poupanca, desde que o valor depositado fosse inferior a 40 salarios minimos (art. 649, X).””

Aproveitando a oportunidade para aproximar-se da melhor experiéncia do direito
comparado’®, o novo CPC tornou penhoravel a remuneracédo da pessoa natural do executado
para pagamento de prestacdo alimenticia de qualquer natureza, aspecto que foi saudado pela
doutrina de Wolney de Macedo Cordeiro como grande evolugcédo da norma processual brasileira,
que ha muito tempo se ressentia de uma ampliacdo das hip6teses de constricdo do salario do
devedor. ”®

A nova disciplina que o CPC de 2015 conferiu & penhora de salario coloca em
perspectiva a reavaliagdo da diretriz hermenéutica adotada pelo TST na Orientacdo
Jurisprudencial n. 153 da Secdo de Dissidios Individuais 11.8° A jurisprudéncia uniformizada do
TST firmou-se — na OJ 153 da SDI-Il — no sentido de distinguir, para efeito de penhorabilidade,
entre o crédito de alimentos do direito de familia e o crédito alimentar trabalhista. A distingédo
adotada pelo TST tinha fundamento no entendimento de que a possibilidade de penhora estava
limitada pelo art. 649, § 2°, CPC de 1973 a hipdtese de execucédo de crédito de alimentos do
direito de familia, espécie de crédito alimentar na qual ndo se podia entender compreendido o
crédito trabalhista. Isso porque o crédito trabalhista, embora integrasse o género crédito
alimentar, ndo se confundia com a estrita espécie de crédito alimentar prevista no art. 649, § 2°,
do CPC de 1973.

Ocorre que o novo CPC, ao disciplinar as hip6teses de impenhorabilidade e respectivas
relativizagbes, abarcou as diversas espécies de crédito alimentar no género prestacdo
alimenticia, independentemente de sua origem, conforme se recolhe dos termos do § 2° do art.
833 do CPC. A adocao da genérica locucéo prestacdo alimenticia, independentemente de sua
origem 8! no suporte fatico do preceito legal ndo mais permite distinguir entre as diversas
espécies de prestacdo alimenticia no tema da penhorabilidade. Noutras palavras, 0 novo
diploma geral superou a distincdo que se fazia na vigéncia do Coédigo anterior, passando a
compreender as diversas espécies de prestacdo alimenticia no género adotado no novo
suporte fatico do preceito — prestacdo alimenticia, independentemente de sua origem. O novo
CPC veio para superar a distincdo que havia no CPC revogado, exatamente porque essa
distingdo deixava os demais credores alimentares sem tutela juridica efetiva.

O novo CPC estabelece que a caucdo pode ser dispensada na execucdo provisoria
quando o crédito for de natureza alimentar, independentemente de sua origem (CPC, art. 521,
). O novo CPC estabelece também a possibilidade de penhora de salario e caderneta de

A primeira observacdo é notar que desaparece, no novo CPC, o advérbio absolutamente —
absolutamente impenhoraveis — que estava presente no Codigo revogado (art. 649, caput). O CPC de
2015 relativiza algumas hipoteses de impenhorabilidade, atendendo a ponderag6es da doutrina em favor
da efetividade da tutela executiva.

78 Cf. Cleber Lucio de Almeida. Direito Processual do Trabalho. 6 ed. Sdo Paulo: LTr, 2016. p. 809-810.

9 Cf. Wolney de Macedo Cordeiro. Execugdo no processo do trabalho. 2 ed. Salvador: Juspodivm, 2016.
p. 276.

80 OJ 153 da SDI-lIl do TST: “Mandado de seguranca. Execucdo. Ordem de penhora sobre valores
existentes em conta salario. Art. 649, 1V, do CPC. llegalidade. Ofende direito liquido e certo decisao que
determina o bloqueio de numerario em conta salario, para satisfacdo de crédito trabalhista, ainda que
seja limitado a determinado percentual dos valores recebidos ou a valor revertido para fundo de
aplicacdo ou poupanga, visto que o art. 649, IV, do CPC contém norma imperativa que nao admite
interpretacdo ampliativa, sendo a excecgado prevista no art. 649, § 2°, do CPC espécie e nao género de
crédito de natureza alimenticia, ndo englobando o crédito trabalhista.”

81 Wolney de Macedo Cordeiro adota a expressao prestacao alimenticia de qualquer natureza (Execucao
no processo do trabalho. 2 ed. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 298).
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poupanca quando estiver em execucao prestacdo alimenticia, independentemente de sua
origem (CPC, art. 833, 8 2°. Ambos os preceitos tém redagdo semelhante e disciplinam tais
matérias sob a mesma orientacao axioldgica, conferindo posi¢éo juridica de preeminéncia aos
credores alimentares. Trata-se de elemento hermenéutico de extracdo sistematica que opera
como reforco de argumentacdo. Note-se que a expressdo crédito alimentar e a expressao
prestacdo alimenticia sdo ambas seguidas da mesma locu¢do — independentemente de sua
origem. Os preceitos dos arts. 521, I, e 833, § 2° do CPC, compreendidos em harmonia
sistemdtica, na busca da otimizacdo da eficacia da tutela executiva, permitem extrair a
interpretacdo extensiva de que basta que o crédito seja alimentar — aqui incluido o crédito
trabalhista — para que se considere licita a penhora de salario e de caderneta de poupanca,
ainda que nédo se trate de prestacdo alimenticia continuada. A interpretacdo extensiva da
norma do art. 833, § 2°, do CPC ¢é encontrada na doutrina do processualista civil Daniel Amorim
Assumpcao Neves. Diz o autor que “(...) essa excecdo a impenhorabilidade ndo depende da
origem do direito de alimentos, aplicando-se aqueles derivados da relagdo familiar, de
casamento ou unido estavel, verbas trabalhistas lato sensu e decorrentes de ato ilicito.”8?

Precisamente em razdo de tais fundamentos, Elisson Miessa vem sustentando a
necessidade o TST reavaliar a diretriz hermenéutica da Orientacdo Jurisprudencial n® 153 da
SDI-Il. Pondera o jurista que o art. 833, 8§ 22, do novo CPC imp8e que a expressao prestacao
alimenticia seja interpretada em consonancia com o art. 100, § 1°, da CF/88, o qual estabelece
que “os débitos de natureza alimentar compreendem aqueles decorrentes de salarios,
vencimentos, proventos, pensdes e suas complementacdes, beneficios previdenciarios e
indenizagbes por morte ou por invalidez, fundadas em responsabilidade civil. Dai a razéo
porque Elisson Miessa afirma que ndo mais se sustenta a limitacéo imposta pelo TST na OJ
153 da SDI-IlI, no sentido de que a excecdo da impenhorabilidade da remuneragcédo de devedor
apenas diz respeito a acdo de alimentos. E o caso — sustenta o jurista — de cancelamento da
referida Orientag&o Jurisprudencial, devendo o TST aplicar o disposto no art. 833, § 2°, do CPC
de 2015, para permitir penhora de salarios, vencimentos e afins e da quantia depositada em
caderneta de poupanca, nas situagdes em que as verbas decorrentes de sentencas trabalhistas
ostentem carater alimentar, nos termos do art. 100, § 1°, da Constituicdo Federal.®

No mesmo sentido, orienta-se Wolney de Macedo Cordeiro, para quem a norma do art.
833, § 29 do novo CPC é mais ampla do que a norma do art. 649, IV, § 2° do CPC revogado e
elimina a possibilidade de uma interpretacdo restritiva quanto a penhora de salario para a
quitacao de execucao decorrente de crédito alimentar. O processualista conclui que, “a partir
da vigéncia do NCPC, podemos considerar plenamente possivel a penhora da remuneracao do
devedor, com a finalidade de garantir crédito tipicamente trabalhista e, portanto, dotado de
carater alimentar” .8

9. Adispensa de caucdo na execuc¢do provisoria da sentenca trabalhista € aregra

Como se viu de forma sintética anteriormente, a execucao proviséria no processo do
trabalho, apés o advento do CPC de 2015, abre uma promissora perspectiva de efetividade a
Jurisdi¢do Trabalhista, na medida em que a ordinaria natureza alimentar do crédito trabalhista
exequendo acaba por tornar regra geral a possibilidade de dispensa de prestacdo de caucao
no cumprimento provisorio da sentenca.

82 Novo CPC comentado artigo por artigo. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 1316.

83 Impactos do Novo CPC nas Sumulas e Orientag@es Jurisprudenciais do TST. Salvador: Juspodivum,
2016. p.123.

84 “Causas de impenhorabilidade perante a execugao trabalhista e o novo Cddigo de Processo Civil”. In:
Novo CPC e o Processo do Trabalho. José Affonso Dallegrave Neto e Rodrigo Fortunato Goulart
(coordenadores). Sao Paulo: LTr, 2016. p. 298).
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Para bem compreender a assertiva anterior, convém reafirmar que o art. 521, |, do CPC
vigente dispensa a prestacdo de caucdo quando a execucdo proviséria tenha por objeto a
realizagcdo de crédito de natureza alimentar. O preceito tem inspiragcdo na garantia
constitucional de acesso a prestacdo jurisdicional efetiva. Conforme prelecionam Marinoni,
Arenhart e Mitidiero, a dispensa de caucao esta relacionada a necessidade do exequente de
fazer frente as suas necessidades basicas, sendo evidente a textura constitucional da tutela
assegurada pelo preceito legal em exame.®®

Entretanto, a perspectiva de efetividade da Jurisdicdo Trabalhista depende da iniciativa
do magistrado em determinar a execucao proviséria de oficio, com fundamento no art. 878 da
CLT. Se os magistrados do trabalho ndo despertarem para a possibilidade de execucéo
proviséria de forma ordinaria na Justica do Trabalho de oficio, essa potencialidade do novo
CPC permanecerd adormecida a espera de que se ouca o chamado de Hericlito: se nao
esperas o inesperado, ndo o encontrards. Se a falta de estrutura de pessoal e de recursos
materiais dificulta implementar a medida em todos os casos®, a execucdo provisoéria de oficio
pode ser adotada no caso de litigantes recalcitrantes que se utilizam da jurisdicdo para
ordinariamente retardar o cumprimento das obrigacdes, nos casos em que ha risco de
dissipacdo de bens ou necessidade de antecipar atos de constricdo e nas demais situacdes em
gue a experiéncia cotidiana recomende a deliberagdo do juiz promover a execugao provisoria
da sentenca no interesse da efetividade da jurisdigé&o.

Quanto a licitude de o magistrado do trabalho determinar a execucdo provisoria de
oficio, ha de acabar prevalecendo a resposta afirmativa, basicamente orientada pela incidéncia
do art. 878 da CLT e pela especialidade do processo do trabalho, nada obstante a profunda
divergéncia que caracteriza a teoria processual trabalhista nesse tema. Em favor dessa
resposta afirmativa quanto a possibilidade de o juiz do trabalho determinar a execucao
provisoria de oficio, alinham os seguintes doutrinadores: Anténio Alvares da Silva®’, Cleber
Lucio de Almeida,® Marcos Neves Fava®®, Julio César Bebber *°, Wolney de Macedo Cordeiro®,
Delaides Alves Miranda Arantes e Radson Rangel Ferreira Duarte® e Amaury Haruo Mori %,
entre outros. Reporto-me, no particular, aos ensinamentos de Alcione Niederauer Corréa e
Galeno Lacerda expostos no item 6 do presente artigo, ensinamentos que podem ser aqui
retomados em face da estreita relagdo existente entre os temas examinados — medidas de
execucao indireta de oficio, medidas cautelares de oficio, execugdo provisoria de oficio. Em
sentido contrario a possibilidade de a execucao provisoria ser promovida de oficio, manifestam-

8 Novo Cdédigo de Processo Civil comentado. 2 ed. Sdo Paulo: RT, 2016. p. 626. No mesmo sentido
orienta-se a doutrina de Daniel Amorin Assumpc¢do Neves. Para o jurista, “nos termos do art. 521, I, do
Novo CPC, dispensa-se a cauc¢do independentemente da origem da divida alimentar. N&o interessa,
portanto, se o crédito decorre de relacdo de parentesco, matrimdnio, remuneragdes por trabalho ou de
responsabilidade civil” (Novo CPC comentado artigo por artigo. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 898)

8 Uma vez que os recursos trabalhistas tém efeito apenas devolutivo (CLT, art. 899), a execugdo
proviséria pode ser adotada de forma generalizada no processo do trabalho.

87 Execucdo provisoéria trabalhista depois da Reforma do CPC. Sao Paulo, LTr, 2007. p. 55.
88 Direito Processual do Trabalho. 6 ed. Sdo Paulo LTr, 2016. p. 792
89 Execucdo trabalhista efetiva. Sdo Paulo: LTr, 2009. p. 197.

% "Execugdo de titulo provisério: instrumento de efetividade e tempestividade processuais".
Contemporaneidade e trabalho: aspectos materiais e processuais. Gabriel Veloso e Ney Maranhao
(organizadores). Séo Paulo: LTr, 2010.p. 392.

91 Execucgéo no processo do trabalho. 2 ed. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 110.

92 Execucdo trabalhista célere e efetiva: um sonho possivel. Sdo Paulo: LTr, 2002. p. 65 e p. 69.

93 “Execucgdo provisoria”. Execucdo Trabalhista. 2 ed. José Aparecido dos Santos (coordenador). Sdo
Paulo: LTr, 2010. p. 824.
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se Manoel Antonio Teixeira Filho®, Carlos Henrique Bezerra Leite®® e Mauro Schiavi®®, entre
outros juristas, todos sob o argumento da responsabilidade objetiva do credor no caso de
prejuizo ao devedor. Eis uma questdo que pode melhorar a efetividade da execucéo trabalhista,
a depender dos pendores da jurisprudéncia que venha a se formar na matéria apos o advento
do CPC de 2015.

10. A nova perspectiva trazida pelo art. 805, paragrafo unico, do CPC

Para o objetivo do presente estudo, € preciso resgatar a consideracdo basica de que o
principio da execuc¢do mais eficaz prevalece sobre a regra da execucdo menos gravosa. Essa
consideracdo decorre tanto de fundamento l6gico quanto de fundamento axioldgico. O
fundamento l6gico radica na circunstancia de que a execucdo forcada impde-se como
sucedaneo do ndo cumprimento espontaneo da sentenca: a execuc¢ao forcada somente se faz
necessaria porque o executado ndo cumpre a obrigacdo espontaneamente; citado para pagar,
0 executado omite-se. O fundamento axioldgico radica no fato de que o equilibrio da ordem
juridica somente se restaura com a reparacdo do direito violado mediante o cumprimento da
obrigacéo estabelecida na sentenca; cumprimento coercitivo, regra geral.®’

A superioridade hierarquica do principio da execug¢do mais eficaz sobre a regra exceptiva
da execucdo menos gravosa, além de decorrer de fundamento légico e axiolégico, encontra
confirmacgdo na dimenséo topico-sistematica do ordenamento juridico, porquanto as fontes
normativas desses preceitos estdo localizadas em dispositivos legais hierarquizados em uma
determinada estrutura normativo-sistematica, tipica das codificacbes. Nessa estrutura
normativo-sistematica, a regra geral precede a excegdo. Trata-se de uma estrutura l6gica, que
organiza a codificacdo numa sistematica perspectiva hierarquizada, do geral para o particular.
Em outras palavras, a regra geral traz a premissa basica antes; depois, vem a hipétese de
excegao a regra geral. Examinemos esse aspecto topico-sistematico.

Enquanto o principio da execugdo mais eficaz estd implicito no preceito do art. 797 do
CPC de 2015, que fixa a diretriz hermenéutica basica de que realiza-se a execu¢ao no
interesse do exequente, a regra exceptiva da execu¢gdo menos onerosa esta prevista no art.
805 do CPC de 2015. Ambos os preceitos estdo localizados no capitulo que trata das
disposi¢Ges gerais sobre a execucdo. Porém, o art. 797 precede ao art. 805. Essa
precedéncia topica expressa a preeminéncia que o0 sistema normativo outorga ao credor na
fase de cumprimento da sentenca, ao estabelecer a diretriz basica de que “(...) realiza-se a
execugao no interesse do exequente” (CPC, art. 797). Além disso, o art. 797 abre o respectivo
capitulo do CPC de 2015, fixando a regra geral da execucdo: a execuc¢do realiza-se no
interesse do credor.® Ja o art. 805 do CPC encerra o capitulo, estabelecendo uma excecéo
aquela regra geral: a execucao sera feita pelo modo menos gravoso para o devedor, quando
por varios meios o credor puder promover a execucao de modo igualmente eficaz. Dai a
conclusdo de que parece mais correto identificar a execugdo menos gravosa como regra
exceptiva, o que implica recusar-lhe a condigdo de principio com a qual a regra é identificada
algumas vezes na doutrina.

94 Execucdo no processo do trabalho. 9 ed. Sdo Paulo: LTr, 2005. p. 206-207.
9 Curso de Direito Processual do Trabalho. 14 ed. S&o Paulo: Saraiva, 2016. p. 1329.
9% Execucdo no processo do trabalho. 8 ed. Sdo Paulo: LTr, 2016. p. 244.

97 0O tema foi objeto de pesquisa por nés desenvolvida no artigo “A execucao trabalhista ndo se submete
a regra exceptiva da execugcdo menos gravosa — a efetividade da jurisdicdo como horizonte
hermenéutico.” Revista Sintese, Sdo Paulo, n. 306, dez/2014. p. 9-24.

% E intuitivo que a regra geral de que a execucdo realiza-se no interesse do exequente deve ganhar
maior densidade em se tratando de execugéo de titulo executivo judicial.
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A natureza excepcional da regra do art. 805 do CPC torna-se ainda mais evidente
guando se atenta a diretriz hermenéutica de que o preceito exceptivo deve ser compreendido a
luz da regra geral. Em segundo lugar, o emprego do advérbio de tempo quando — “Quando por
varios meios o credor puder promover a execugao...” — indica que a regra de excecao tera
cabimento somente em determinada situacdo especifica (e sempre no caso concreto), o que
exige exame casuistico para se aferir a configuragédo da hip6tese exceptiva. Faz-se necessério
que seja possivel, no caso concreto, realizar a execugcdo por varios modos igualmente
eficazes.®® E isso constitui excecdo na pratica, pois geralmente a execucdo ndo pode ser
realizada por varios modos, com a mesma eficacia. Mas também é necessario que a execucao
seja igualmente eficaz pelos diversos modos vidveis para a sua realizagdo, a fim de que tenha
incidéncia o preceito excepcional do art. 805 do CPC.1% E isso também constitui exce¢do na
pratica; é que a adocdo de um determinado modo de execuc¢ao costuma tornar a execucao
mais eficaz, conforme revela a observacdo da experiéncia ordinaria a que o art. 375 do CPC
remete o juiz.

O preceito do art. 797 do CPC induz a que o juiz ja opte pelo meio mais eficaz de
concretizar a execucgao, pois somente assim a execucao sera realmente realizada no interesse
do exequente. Essa interpretacdo do art. 797 do CPC conforme a Constituicdo se imp0&e tanto
em face da garantia fundamental da efetividade da jurisdicdo (CF, art. 5°, XXXV) quanto em
face da garantia fundamental da razoavel duragéo do processo (CF, art. 5°, LXXVIII). No ambito
do processo do trabalho, a referida interpretacdo tem alento hermenéutico na norma que atribui
ao juiz a incumbéncia de velar pela rapida solucdo da causa (CLT, art. 765%°). Portanto,
somente em situagfes excepcionais caracterizar-se-a 0 suporte fatico do art. 805 do CPC,
porquanto a regra é ja se adotar o modo mais eficaz para realizar a execu¢do no ambito da
jurisdicao trabalhista, o que implica descartar os modos menos eficazes de realizar a execucao.

A possibilidade de incidéncia da regra excepcional do art. 805 do CPC tem por
pressuposto jA haver sido garantida a prévia observancia do comando normativo que
estabelece deva ser respeitada, no cumprimento da decisao judicial, a regra geral da execucao
mais eficaz. Nao se trata, portanto, de uma norma para neutralizar a regra geral da execugao
mais eficaz: a excecdo confirma a regra, ndo podendo sobrepuja-la.’’? Trata-se de uma regra
exceptiva que permite, desde que esteja assegurada a realizacdo mais eficaz da execucdo,
que a execucdo seja feita por modo menos gravoso para o0 executado em determinado caso

7

concreto. De acordo com a doutrina de Francisco Antonio de Oliveira, é necessario

99 A licdo de Luiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero é neste sentido: “Observe-
se que a aplicacdo do art. 805, CPC, pressupde a existéncia de varias técnicas processuais igualmente
idoneas para a realizacdo do direito do exequente. Obviamente, o juiz ndo pode preferir técnica
processual inidbnea, ou menos idénea que outra também disponivel, para a realizacdo do direito, a
pretexto de aplicar o art. 805. A execuc¢éo realiza-se no interesse do exequente, que tem direito a tutela
jurisdicional adequada e efetiva (arts. 5°, XXXV, CF, e 797, CPC)” (Novo Cédigo de Processo Civil
comentado. 2 ed. S&o Paulo: RT, 2016. p. 877).

100 | uiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero advertem: “Todavia, o art. 805, CPC,
ndo se aplica na concorréncia de técnicas processuais idoneas e inidéneas. A aplicagdo do art. 805, CPC,
neste Ultimo contexto, violaria os arts. 5°, XXXV, CF, e 797, CPC” (Novo Cdédigo de Processo Civil
comentado. 2 ed. Sédo Paulo: RT, 2016. p. 877).

101 CLT: “Art. 765. Os juizos e Tribunais do Trabalho terdo ampla liberdade na diregdo do processo e
velardo pelo andamento rapido das causas, podendo determinar qualquer diligéncia necesséria ao
esclarecimento delas.”

102 Ndo ha contradicdo entre as normas dos arts. 797 e 805 do CPC, desde que sejam elas
hierarquizadas sob perspectiva valorativa. Isso porque, conforme pondera Manoel Antonio Teixeira Filho,
“a preeminéncia axiolégica € do art. 797; ao redigir o art. 805, o legislador ndo teve a intencdo de
neutralizar o art. 797, sendo que impor uma espécie de regra de temperamento em sua aplicagao pratica.
Destarte, sem que a execuc¢do deixe de processar-se no interesse do credor, em algumas situacées ela
deverd ser realizada pelo modo menos gravoso ao devedor” (Comentarios ao novo Codigo de Processo
Civil sob a perspectiva do Processo do Trabalho. 2 ed. S&o Paulo: LTr, 2016. p. 892).
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compreender que a execucdo trabalhista deve ser realizada no interesse do credor e ndo no
interesse do devedor. O jurista paulista explica: “Menos gravoso nao significa que, se houver
duas possibilidades de cumprimento da obrigacdo que satisfagcam da mesma forma o credor,
escolher-se-4 aquela mais benéfica ao devedor. Se existirem duas formas de cumprimento,
mas uma delas prejudica o credor, escolher-se-a aquela que beneficia o credor.”%

Se houver varios modos de promover a execucao e todos forem eficazes na mesma
medida, entdo — e somente entdo — a execucdo deve ser realizada pelo modo menaos gravoso
para o executado. Contudo, se a execucao for mais eficaz quando realizada pelo modo mais
gravoso para o executado, tem aplicacdo a regra geral do art. 797 do CPC: adota-se a
execucdo desse modo; ndo por ser 0 modo mais gravoso, mas por ser o modo mais eficaz no
caso concreto. Da mesma forma, adota-se 0 modo menos gravoso quando for ele o modo
mais eficaz para a execuc¢do; nao por ser o modo menos gravoso, mas por ser o modo mais
eficaz no caso concreto.

N&o se poderia encerrar este item do presente artigo sem fazer o registro de que o
legislador do CPC de 2015 resgatou o melhor conceito de execucdo mais eficaz, de forma
pragmatica, como convém a efetividade da execugéo. Eis a nova perspectiva trazida pelo atual
CPC. Ao introduzir o paragrafo Unico no art. 805 do CPC, preceito que o TST reputa aplicavel
ao processo do trabalho no art. 3°, XIV, da Instrugdo Normativa n® 39/2016, o legislador de
2015 equacionou de forma acertada a relagéo hierarquica existente entre execucdo mais eficaz
e execucdo menos onerosa. Numa metéfora, as coisas foram recolocadas no seu devido lugar.
A auséncia de tal preceito no CPC de 1973 gerou as distorcbes hermenéuticas denunciadas
por Candido Rangel Dinamarco: 1% “A triste realidade da execugdo burocratica e
condescendente, que ao longo dos tempos se apresenta como um verdadeiro paraiso dos
maus pagadores, impde que o disposto no art. 620 do Cdédigo de Processo Civil seja
interpretado a luz da garantia do acesso a justi¢a, sob pena de fadar o sistema a ineficiéncia e
por em risco a efetividade dessa solene promessa constitucional (CF, art. 5°, inciso XXXV)".
Tais distor¢cdes — espera-se — poderao ser superadas diante da pragmatica regra do paragrafo
unico do art. 805 do CPC, assim redigido: “Ao executado que alegar ser a medida executiva
mais gravosa incumbe indicar outros meios mais eficazes e menos onerosos, sob pena de
manutencao dos atos executivos ja determinados.”%

Além de inovadora, a saneadora previsdo legal, na acertada consideracdo de Cassio
Scarpinella Bueno, “(...) evitara requerimentos despidos de seriedade'°, requerimentos que se
tornaram ordinarios na vigéncia do CPC revogado, atravancando a célere tramitacédo
processual prometida ao jurisdicionado pela garantia constitucional de duracdo razoavel do
processo (CF, art. 5°, LXXVIII). Note-se que o preceito exige que o executado indiqgue um meio
mais eficaz para a execucédo do que o meio adotado pelo juizo.'®” J4 ndo basta mais que o
executado indigue um meio menos oneroso para a realizacdo da execucdo. Ao executado
incumbe agora indicar um meio que seja menos oneroso e, a0 mesmo tempo, mais eficaz do

103 Execucdo na Justica do Trabalho. 6 ed. Sdo Paulo: RT, 2007. p. 93.
104 Instituig6es de direito processual civil. 3. ed. Sdo Paulo: Malheiros, 2009, v. 4, p. 63.

105 para Cristiano Imhof e Bertha Stecker Rezende, “Este inédito paragrafo Unico determina de forma
expressa que é dnus e incumbéncia do executado que alegar ser a medida executiva mais gravosa,
indicar outros meios mais eficazes e menos onerosos, sob pena de manutencédo dos atos executivos ja
determinados” (Comentérios as altera¢cdes do novo CPC. S&o Paulo: RT, 2015. p. 836).

106 Cassio Scarpinella Bueno. Novo Codigo de Processo Civil anotado. Sdo Paulo: Saraiva, 2015. p. 495.

107 | uiz Guilherme Marinoni, Sérgio Cruz Arenhart e Daniel Mitidiero afirmam que a alegacdo pode ser
rejeitada se o executado ndo se desincumbir do encargo processual de indicar outros meios téo eficazes
quanto o meio executivo adotado pelo juizo: “Nao havendo essa demonstracao, o juiz pode rejeitar de
plano a alegagao” (Novo Cédigo de Processo Civil comentado. 2 ed. Sdo Paulo: RT, 2016. p. 877).
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gue aquele adotado pelo juizo da execucdo.!®® Na vigéncia do CPC de 1973, certa
incompreensdo acerca da relacdo hierarquica existente entre o principio da execu¢do mais
eficaz e a regra exceptiva da execugdo menos onerosa acarretava a distorcédo de interpretar-se
gue ao executado bastava indicar apenas um meio menos oneroso para realizar-se a execucao,
ainda que a aplicacdo tal meio implicasse uma execucdo menos eficaz. Na préatica, essa
interpretacdo acarretava uma verdadeira subversdo axioldégica na execugdo: a regra exceptiva
anulava a regra geral.

Ao invés de prevalecer a regra geral da execucdo mais eficaz, imposta pela posicédo
preeminéncia conferida ao exequente, acabava prevalecendo a regra exceptiva da execucao
menos gravosa para o devedor, nada obstante a posi¢cdo de sujei¢cdo atribuida ao executado
pela ordem juridica. O preceito do paragrafo unico do CPC de 2015 tem o claro proposito de
corrigir tal distorcdo, introduzindo um produtivo elemento hermenéutico no sistema processual.
Esse preceito foi concebido para remediar os abusos vividos na vigéncia do CPC revogado no
ambito desta matéria. Ao atribuir ao executado o 6nus processual de indicar meio executivo
mais eficaz, o legislador visou esvaziar as conhecidas alegac¢des infundadas de que a
execucao realiza-se de modo mais gravoso.

O 6nus processual da argumentacédo restou explicitamente atribuido ao executado que
alegar execucgdo mais onerosa: “Se o executado nao se desincumbir desse encargo processual,
a consequéncia sera a manutencdo dos atos executivos ja determinados pelo juiz’, conforme
preleciona Manoel Antonio Teixeira Filho na interpretacdo do preceito em estudo.’®® Como é de
facil intuicdo, serd muito dificil para o executado desincumbir-se do encargo processual de
indicar um modo mais eficaz para realizar-se a execu¢do do que o modo de execucado
determinado pelo juizo. Com a saneadora norma introduzida no paragrafo Unico do art. 805 do
CPC, o legislador do CPC de 2015 enfrenta pragmaticamente um tema relevante para a
efetividade da execucdo e deixa patente sua opcao pela densificagdo da tutela executiva de
crédito, fechando as portas a conhecidas manobras de resisténcia opostas a execugao sob o
artificioso pretexto de execu¢do menos gravosa.

Concluséao

Perguntar sobre a aplicabilidade do CPC de 2015 ao cumprimento da sentenca
trabalhista € interrogar sobre a aplicagdo do Direito Processual Civil ao Direito Processual do
Trabalho na execugao por quantia certa — seus limites e suas potencialidades.

Se a tese da revogacdo do art. 769 da CLT pelo art. 15 do novo CPC restou logo
superada pela teoria juridica, o alcance da aplicacdo do CPC de 2015 ao Processo do Trabalho
continua a desafiar os juristas, sobretudo no que respeita ao conteudo do conceito de aplicagdo

108 | eonardo de Faria Beraldo critica a redacdo do preceito. Pondera que o legislador deveria ter
utilizado o vocabulo “tdo” eficazes ao invés do vocabulo “mais” eficazes, ao atribuir ao executado o
encargo processual de “indicar outros meios mais eficazes” quando alegar que a execucéo realiza-se de
modo mais gravoso para o executado (Comentéarios as inovagBes do Cédigo de Processo Civil. Belo
Horizonte: Del Rey, 2015. p. 309). Parece, entretanto, que o legislador objetivou estreitar a possibilidade
de invocacgéo do argumento da execugcdo menos onerosa em face da historica experiéncia de ineficacia
da execucdo judicial, experiéncia essa construida muitas vezes sob alegacdes artificiosas de execucédo
mais gravosa. Parece mais consentanea a consideracao doutrinaria de Guilherme Rizzo Amaral: “O
atual CPC da uma guinada importante ao afirmar a prevaléncia da efetividade da execucdo sobre o
principio da menor onerosidade. Reflexo disso € a total superacao da referida Sumula [417 do STJ], com
a instituicdo da prioridade da penhora em dinheiro (art. 835, | e § 1°), da qual ndo pode abdicar em favor
da penhora sobre outro bem, e também o paragrafo Unico do art. 805, segundo o qual passa a ser 6nus
do executado, ao ventilar a aplicacdo do principio da menor onerosidade, demonstrar existirem outros
meios mais eficazes e menos onerosos para a satisfacdo do crédito do exequente” (Comentéarios as
alterac6es do novo CPC. S&o Paulo: RT, 2015. p. 836).

109 Comentarios ao novo Caédigo de Processo Civil sob a perspectiva do Processo do Trabalho. 2 ed. Sao
Paulo: LTr, 2016. p. 893.
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supletiva. E precisa a percepcéo do processualista Wolney de Macedo Cordeiro diante no novo
Codigo: a grande novidade estd na supletividade.!'® Esse novo conceito confere maior
densidade hermenéutica ao requisito da compatibilidade, relativizando o requisito da omisséo,
na medida em que simples omisséo parcial enseja colmatar lacunas do processo do trabalho
com normas do Cadigo de Processo Civil de 2015.

Na vigéncia do CPC/1973, a omissdo ostentava maior expressdo por forca de a
regéncia da matéria apresentar-se subordinada exclusivamente aos arts. 769 e 889 da CLT.
Com a superveniéncia do art. 15 do CPC de 2015, a previsédo de aplicacao supletiva desloca
para o requisito da compatibilidade uma maior densidade hermenéutica, configurando-se entédo
uma equacdo mais complexa a subministracdo do processo de integracdo dos subsistemas
processuais.

A nova equacao que o advento do art. 15 do CPC de 2015 coloca a teoria processual
trabalhista continua, porém, subordinada as normas especiais dos arts. 769 e 889 da CLT: é a
compatibilidade da norma de processo civil com os principios do processo especial que segue
comandando o suprimento de omissdo. Ja era assim para a hipétese de omissao total no
sistema processual trabalhista a época do CPC de 1973; continuard sendo assim na hipotese
de omissdo parcial, apds o advento do CPC de 2015 - trata-se de uma contingéncia teérica
decorrente da autonomia cientifica do Direito Processual do Trabalho.

A omisséao parcial do sistema trabalhista permitira aproveitar a norma de processo civil
sempre que essa Ultima, agregada a norma trabalhista, promova os principios fundamentais do
processo do trabalho — simplicidade, celeridade e efetividade. E o que ocorre com 0S
avancados preceitos do novo CPC que disciplinam a execuc¢do por quantia certa, matéria sobre
a qual a regéncia da CLT apresenta-se incompleta quando cotejada com as novas técnicas de
execucdo previstas no CPC 2015, técnicas recentemente concebidas para promover a
efetividade da tutela de crédito.

A linha de raciocinio desenvolvida no presente artigo ja permitira ao leitor concluir que é
positiva nossa resposta quanto a aplicabilidade do CPC de 2015 ao cumprimento da sentenca
trabalhista de obrigacdo pecuniaria — tanto no cumprimento provisério da sentenga quanto no
cumprimento definitivo da sentenca. Reputamos aplicaveis a execucdo trabalhista todos os
dispositivos do CPC de 2015 examinados no presente artigo, aplicacdo que consideramos
produtiva a efetividade da Jurisdicao Trabalhista. Alguns desses dispositivos do novo CPC,
para ingressar no processo do trabalho, sofrem as naturais adaptacdes impostas pela
especialidade do subsistema juridico procedimental laboral, 0 que é inerente ao método de
integragdo de normas de direito processual comum em um subsistema de direito processual
especial.

Nossa resposta positiva decorre tanto da regéncia legal da matéria quanto do aporte
que a Teoria do Dialogo das Fontes traz ao tema da integracdo dos subsistemas processual
trabalhista e processual civil. A regéncia legal é dada pela combinacdo dos preceitos dos arts.
769 e 889 da CLT com o preceito do art. 15 do NCPC. Esses preceitos autorizam suprir
omisséo da legislagdo trabalhista na fase de execucdo — seja omissdo completa, seja omissédo
parcial — mediante a aplicacdo de normas do novo CPC que, promovendo 0s principios
fundamentais da simplicidade, celeridade e efetividade, revelem-se assim compativeis com o
Direito Processual do Trabalho. Ou seja, a compatibilidade da norma de processo comum com
0s principios do processo do trabalho continua sendo o requisito normativo substancial pelo
qual o sistema processual trabalhista afere a viabilidade da aplicacdo de uma norma do
processo civil a execugédo trabalhista. Por sua vez, a Teoria do Didlogo das Fontes, concebida

110 Execucdo no processo do trabalho. 2 ed. Salvador: Juspodivm, 2016. p. 47.
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por Claudia Lima Marques como novo método da teoria geral do direito!!!, constitui um
desenvolvimento superior da interpretacdo sistematica que, informado por fundamentos
axiolégicos!?, opera como uma espécie de vetor de harmonizagdo dos diversos ramos do
Direito, mas sempre na perspectiva humanista da realizagdo dos direitos fundamentais
previstos na Constituicdo.*?

De forma especifica ao objeto do presente estudo, cumpre observar que as trés
dimensdes da Teoria do Dialogo das Fontes contribuem para responder — positivamente — a
pergunta sobre a aplicacdo do NCPC ao Processo do Trabalho no cumprimento de obrigacao
pecunidria, porquanto a questdo colocada sob interrogacdo mantém interface tanto com o
dialogo sisteméatico de coeréncia quanto com o didlogo de complementaridade e
subsidiariedade e, ainda, com o didlogo de coordenacéo e adaptacéo sistematica.'* O didlogo
normativo entre diferentes fontes de direito tem em Karl Engisch um de seus mais importantes
defensores.'*® O doutrinador liberta os juristas para uma utilizagdo mais ampla da analogia
quando sustenta que “toda a regra juridica é susceptivel de aplicagéo analédgica — ndo s6 a lei
em sentido estrito, mas também qualquer espécie de estatuto e ainda a norma de Direito
Consuetudinario. As conclusées por analogia ndo tém apenas cabimento dentro do mesmo
ramo do Direito, nem tdo-pouco dentro de cada Codigo, mas verificam-se também de um para
outro Cédigo e de um ramo do Direito para outro.”16

Na doutrina de processo civil, pode-se citar a ligdo de Hermes Zaneti Jr. acerca da
comunicacédo do novo paradigma processual aos demais ramos processuais. Diz o jurista que
“(...) o art. 139, IV, CPC ¢ aplicavel a toda e qualquer atividade judicial prevista no CPC e
também para além dele, nos termos no art. 15, CPC, de forma supletiva, subsidiaria e residual,
aos demais processos e procedimentos especiais fora do Coédigo”.'!” No ambito da doutrina
processual trabalhista, a compatibilidade da aplicacdo de diversos preceitos do novo CPC a
execucdo trabalhista por quantia certa é percebida por um numero crescente de juristas.!'®

111 “0 ‘didlogo das fontes’ como método da nova teoria geral do direito: um tributo a Erik Jaime.” Dialogo
das Fontes: do conflito & coordenagdo de normas do direito brasileiro. Claudia Lima Marques
(coodenadora). Sao Paulo: RT, 2012. p. 21.

112 Bruno Miragem. “Eppur si mouve: didlogo das fontes como método de interpretagdo sistematica no
direito brasileiro.” Didlogo das Fontes: do conflito a coordenagdo de normas do direito brasileiro. Claudia
Lima Marques (coodenadora). Sao Paulo: RT, 2012. p. 78.

113 Antonio Herman Benjamin. Prefacio. p. 6. Didlogo das Fontes: do conflito a coordenacdo de normas
do direito brasileiro. Claudia Lima Marques (coodenadora). Séo Paulo: RT, 2012.

1141 uciano Athayde Chaves desenvolveu esse tema no artigo “O novo Cdédigo de Processo Civil e o
Processo do Trabalho: uma analise sob a 6ptica do cumprimento da sentenga e da execugao forgada”.
O artigo € uma verséo adaptada da exposi¢éo realizada no | Seminario Nacional sobre a Efetividade da
Execucéo Trabalhista, promovido pelo Conselho Superior da Justica do Trabalho (CSJT) e pela Escola
Nacional de Formacéo e Aperfeicoamento de Magistrados do Trabalho (ENAMAT), no dia 7 de maio de
2015. mimeo.

115 Cf. Ben-Hur Silveira Claus. “Execucao trabalhista: da desconsideragdo classica a desconsideracgao
inversa da personalidade juridica.” Revista do Tribunal Regional do Trabalho da 42 Regido, Porto Alegre,
n. 42, 2014, p. 48-73.

116 Karl Engisch, Introducdo ao pensamento juridico. 10 ed. Lisboa: Fundag¢do Calouste Gulbenkian,
2008. p. 293.

117 Comentérios ao Codigo de Processo Civil. vol. XIV. Luiz Guilherme Marinoni (diretor). Sérgio Cruz
Arenhart e Daniel Mitidiero (coordenadores). S&o Paulo: RT, 2016. p. 115.

118 A Escola Judicial do Tribunal Regional do Trabalho da 102 Regido aprovou o Enunciado n° 47 sobre a
matéria: “ENUNCIADO 47. CUMPRIMENTO PROVISORIO DE SENTENCA. CREDITO DE NATUREZA
ALIMENTAR. COMPATIBILIDADE COM O PROCESSO DO TRABALHO. O regramento do cumprimento
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S&o juristas que, com os olhos postos na autonomia cientifica do Direito Processual do
Trabalho, pesquisam o conteldo mais produtivo a atribuir ao conceito de aplicacdo supletiva
previsto no art. 15 do CPC. No campo da tutela executiva, como preleciona Wolney de Macedo
Cordeiro, a aplicacdo supletiva do direito processual comum pode render excelentes frutos.°
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