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RESUMO

O presente trabalho tem como principal objetivo explanar acerca do instituto
processual inserido através do Codigo de Processo Civil de 2015, o negdcio
juridico processual atipico, ressaltando sua importancia conceito e limites para
a sua aplicacdo. Destacando a incidéncia dos principios norteadores e
basilares do direito, pois diante da problemética (quais os limites dos negdcios
juridicos processuais atipicos?) transportada por este, demonstrara as suas
delimitacbes, fazendo correlacdo e afiancando a sua existéncia a principios
constitucionais, bem como indicara através dos posicionamentos doutrinarios
relacionados, a sua aplicacdo nas fases processuais. Demonstrando também a
possibilidade de aplicacdo no ambito da recuperacédo judicial e convergéncia
dos principios norteadores.
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1. INTRODUCAO

A lei 13.105/2015 néo introduziu somente 0s instrumentos processuais,
mas principalmente demonstrou a forca dos principios constitucionais e
aplicabilidade dos seus subprincipios. O negécio juridico processual atipico €

exposto em conjunto com seus requisitos, mas por se tratar de um instituto
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inserido no ambito processual, deve este respeitar os principios que compdem
0 ordenamento juridico.

Nessa senda, no que tange aos negocios juridicos processuais, far-se-a
necessariamente a observancia do principio da boa fé, da cooperacdo, da
adequacdo procedimental, bem como do principio do respeito ao
autorregramento da vontade no processo. Outra limitagdo a estes sédo as
normas cogentes, pois ndo €& possivel ocorrer a autorregulacdo situacdes
alcancadas por estas, devendo também observar as garantias fundamentais do
texto constitucional.

Neste diapasao, temos a uma grande discusséo acerca da possibilidade
de realizacdo de um negadcio juridico processual atipico, esculpido no art. 190
do Codigo de Processo Civil, assim a doutrina ressalta a observancia dos
principios para nortear este instituto, entre eles os principais incidentes sdo o
da boa-fé, cooperacdo, adaptabilidade e respeito ao autorregramento da
vontade no processo.

Abordando a importancia do principio do respeito ao autorregramento da
vontade das partes no processo, isto porque este é o fundamento do negocio
juridico processual, uma vez que se reconhece que 0 processo pertence as
parte e ndo ao proprio juiz, assim sera explanado acerca da atuacao judicial no
referido instituto processual.

Ao tratar do principio do respeito ao autorregramento da vontade das
partes no processo, sera necessario verificar sua conjuntura a luz da
Constituicao Federal, bem como constatar que este surge através do principio
e direito constitucional da liberdade, assim como destaca Fredie Didier o direito
fundamental a liberdade possui conteddo complexo, pois existe a liberdade de
pensamento, de crencga, de locomocéao, de associacéo entre outros.

Ressalta também que no que tange ao seu conteido no campo da
eficacia do direito fundamental a liberdade esta o direito ao autorregramento, o
gual possibilita o direito que todo sujeito tem de regular juridicamente os seus
interesses, de poder definir o que reputa melhor ou mais adequado para a sua
existéncia; o direito de regular a propria existéncia, de construir o proprio
caminho e de fazer escolhas, por fim, conclui que a autonomia privada ou
autorregramento da vontade é um dos pilares da liberdade e dimensédo
inafastavel da dignidade da pessoa humana.(DIDIER JUNIOR, 2015, p.22).



O tema abordado tem suma importancia, tendo em vista que sua
aplicabilidade é submetida a vontade das partes, desde que estas atendam 0s
requisitos necessarios, nessa senda é possivel imaginar um processo que se
amolde a realidade fatica dos seus litigantes e ndo mais 0 engessamento
observado no cotidiano do judiciario. Assim destacando o mérito da
autocomposicao inserida nos negdécios juridicos processuais atipicos, o qual
insere esta no centro dos litigios dando prioridade resolucédo da problematica

através da mesma.

2. PRINCIPIOS CONSTITUCIONAIS DO PROCESSO

No universo juridico temos em destaque a importancia da observancia
dos principios, os quais conforme leciona Celso Anténio  Bandeira de Mello
(1991, p.230), sdo o mandamento nuclear de um sistema, sendo o seu alicerce
e sua disposicao fundamental que incide sobre diversas normas utilizando-se
como critério para a sua exata compreensao.

Nessa senda temos como diretriz da atual concepcdo do Estado de
Direito, que o0 processo nao € composto tdo somente pelas leis processuais,
mas neste € incluido uma sistemética resultante da Constituicdo Federal,
inserido no seu arcabouco os mecanismos do devido processo legal e 0 acesso
a justica, pois a carta magna explana que todas as normas definidoras de
direitos e garantias fundamentais (art.5° da CRFB), sdo consideradas de
aplicacao imediata.

Na Constituicdo Federal encontramos a base de todas as areas do
direito, inclusive do Direito Processual Civil, sendo estabelecidos alguns
principios a serem utilizados na formacdo deste ramo. Nessa contextura,
encontramos 0s principios constitucionais do Direito Processual Civil, os quais
conforme determinado na Carta Magna, devem ser observados desde o inicio
do processo. Temos como principios os seguintes: Devido processo legal;
Isonomia; Contraditério; Ampla defesa; Juiz natural; Acesso a justica.

Neste diapasdo, podemos aferir que o principio do Devido
processo legal consagrado no inciso LIV do artigo 5° da CRFB, faz parte do rol
de direitos e garantias fundamentais, sendo necessaria a sua observancia no

processo civil bem como em todo o ambito juridico, nessa senda diante da



leitura do referido inciso, teremos o entendimento da existéncia de uma
condicao, ou seja: ninguém sera privado de sua liberdade ou de seus bens
sendo mediante o devido processo legal.

Ressalta-se que este principio € o arcabouco para os demais, isto
porque para que a rigor seja aplicado o principio do Devido processo legal é
necessario que exista a conformidade com a Constituicdo, que subsista um juiz
natural, bem como que ocorra a observancia do contraditério. Destarte, ao
tratarmos do principio do Devido processo legal, estamos na realidade diante
de um processo constitucionalmente legitimo.

Nessa contextura, verificamos:

O principio fundamental do processo civil, que
entendemos como a base sobre a qual todos 0s outros se
sustentam, é o devido processo legal, expressao oriunda
da inglesa dueprocessoflaw. [...] bastaria a norma
constitucional haver adotado o principio do
dueprocessoflaw para que dai decorressem todas as
consequUéncias processuais que garantissem aos
litigantes o direito a um processo e a uma sentencga justa.
E, por assim dizer, o género do qual todos os demais
principios constitucionais sao espécies.(JUNIOR NERY,
2006, p.60).

Assim é que a doutrina diz, por exemplo, serem manifestacao do “devido
processo legal” o principio da publicidade dos atos processuais, a
impossibilidade de utilizar-se em juizo prova obtida por meio ilicito, assim como
0 postulado do juiz natural, do contraditério e do procedimento regular. (2006,
p.60). Observa-se que este principio garante a conformidade entre o processo,
o direito e a Constituicdo Federal, pois através deste teremos a aplicacdo dos
demais principios, como por exemplo, o do juiz natural e o do contraditorio.

Apesar dos principios estarem intrinsecos entre eles, se fez necessério
explana-los expressamente na carta magna, podemos entdo destacar a relacdo
de que ao acolitar o principio do devido processo legal por conseguinte
ocorrerd o0 respeito aos demais principios constitucionais do processo, isto
porque estes foram criados para formar uma estrutura que garantisse 0s
direitos e aplicacéo dos institutos previstos.

O principio do devido processo legal estabelece o comando para que
todo e qualquer processo esteja em conformidade com o mesmo, nessa senda

podemos observar que a rigor € um devido processo aquele que esteja em



convergéncia com a constituicdo, pois através do mesmo temos a garantia de
acesso a um processo constitucionalmente legitimo e consequentemente
ocorrera a aplicacdo dos demais principios constitucionais, independente
destes estarem expressos na Carta Magna.

Este principio, portanto, assegura que ndo somente no processo cCivil,
mas no processo de modo geral, serdo construidos resultados
constitucionalmente legitimo, logo tudo deverd passar pela constituicéo,
acarretando assim em uma espécie de filtragem constitucional, pois as leis sdo
analisadas sob a Gtica da constituicdo, para a sua eficacia.

Desta maneira, verifica-se que o processo deve ser capaz de produzir
resultados constitucionalmente legitimos, logo a existe a exigéncia da
observancia do principio do devido processo legal, pois a partir do principio do
devido processo legal que se pode obter um conjunto de mecanismos capazes
de resultar na preservacdo dos direitos e garantias constitucionais durante
todas as fases do processo.

Ao iniciarmos o exame do principio da isonomia estabelecido no caput e
no inciso primeiro do artigo 5° da Constituicao Federal, faz-se mister, explanar
que a mesma esta correlacionada a paridade das armas no curso do processo.

Neste diapasao, Sacarpinella Bueno (2014, p.146) aduz que a igualdade
devera ser compreendida na direcdo de que o magistrado, representante do
Estado Juiz, deverd tratar de maneira isondmica as partes no processo, dando
a estes, portanto ao longo do processo oportunidades e condicbes para
apresentarem as manifestacdes, assim propiciando as devidas condi¢cdes para
a efetivacdo da igualdade.

Ressalta também que a tradicional descricdo do principio com a
denominacao “paridade ou igualdade de armas”, evidencia copiosamente a
imprescindibilidade da oblacdo de iguais oportunidades no curso processual
aos litigantes, todavia, tdo somente o simples tratamento desigual, por si s0,
nao implicard na ndo observancia do principio ora tratado, pois para equilibrar o
plano processual ha consequentemente um tratamento desigual, assim a este

se justifica com a sua devida desigualdade combatida.

(...) 0 que o principio constitucional quer significar € a protegdo
da igualdade substancial, e ndo a isonomia meramente formal.
Essa igualdade real explicada e demonstrada cientificamente
pelo direito constitucional e também pelo direito processual
civil, esta servindo de fundamento béasico para recente corrente



politicojusfiloséfica denominado no Brasil de “aplicagéo
alternativa do direito” ou “justica alternativa”, desenvolvida por
setores da magistratura do Rio Grande do Sul, que vé na
igualdade substancial o instrumento para a busca da seguranca
e do justo. (NERY Jr., Nelson, 2009, p. 100).

Destarte, trata-se de uma igualdade substancial e ndo meramente
formal, pois diante das indmeras diferencas intrinsecas aos individuos,
sociedades, relacdes e casuisticas, um sistema em que todos sdo tratados
iguais ndo podera obter éxito, a aplicacdo deste de forma rigorosa acabaria por
preservar as diferencas e ndo diminuir as desigualdades (THEODORORO
JUNIOR, 2015, p.82).

Para que ocorra esta igualdade substancial se faz necessario o
equilibrio de forcas, deste modo, sempre que uma das partes demonstra ser
mais fraco, o sistema juridico construira e ou aplicard o mecanismo de protecao
com a finalidade de nivelar as partes, para que estas possam litigar de forma
paritaria.

Por conseguinte, temos no nosso ordenamento diversos exemplos em
gue encontramos a aplicacdo e observancia deste principio: uma acdo de
investigacao de paternidade a crianca, onde se objetiva a declaracado de que o
réu € o seu pai, devemos observar se o réu era casado com a mae da crianga
ao tempo em que essa crianga foi concebida, pois o Codigo Civil no seu artigo
1.598 e seguintes, alude que ha uma presuncéo de que ele é o pai, cabendo a
este (réu) fazer prova do contrario, dessa maneira a regra geral estabelecida

no artigo 373, inciso I do Codigo de Processo Civil ndo seré aplicada.

3. PRINCIPIO DO RESPEITO AO AUTORREGRAMENTO DA VONTADE NO
PROCESSO CIVIL

A liberdade consubstanciada no caput do artigo 5° da carta magna € um
dos principais direitos fundamentais, isto porque o0 seu contelddo perpassa
inUmeras relagbes. Assim no que tange a sua aplicagdo surge o principio do
autorregramento da vontade no processo como garantia do direito a liberdade e
consequentemente o direito da dignidade da pessoa humana.


https://www.google.com.br/search?dcr=0&q=casu%C3%ADstico&spell=1&sa=X&ved=0ahUKEwj6naXWwZnXAhXLDpAKHRf7Bv0QvwUIJCgA

O direito processual civil ramo do direito publico é regido pelos direitos e
garantias fundamentais, deste modo pode-se verificar que o principio
constitucional da liberdade incide diretamente no processo, tendo em vista que
as aplicacbes dos principios constitucionais independem de norma para
produzir efeitos, todavia, diante da relacdo de liberdade e autonomia da
vontade surge o subprincipio denominado respeito ao autorregramento da
vontade no processo.

Para Fredie Didier Jr. a definicdo deste subprincipio se apresenta como
um complexo de poderes que podem ser exercidos pelos sujeitos de direito, em
niveis de amplitude variada, de acordo com ordenamento juridico. Este destaca
que:

Pode-se localizar o poder de autorregramento da vontade em
quatro zonas de liberdade3: a) liberdade de negociacdo (zona
das negociacBes preliminares, antes da consumacdo do
negocio); b) liberdade de criacdo (possibilidade de criar novos
modelos negociais atipicos que mais bem sirvam aos interesses
dos individuos); c) liberdade de estipulacdo (faculdade de
estabelecer o conteudo do negocio); d) liberdade de vinculacéo
(faculdade de celebrar ou ndo o negocio). (DIDIER JUNIOR,
2015, p. 2).

Cumpre salientar que a liberdade abordada no principio é mitigada tendo
em vista que esta ndo é absoluta, isto porque as relacbes sdo analisadas
dentro do conjunto de normas e principios e nédo tdo somente através de um
viés, bem como se este fosse absoluto iria contra toda e qualquer lei que
resultasse na proibicdo de a¢des humanas.

Para uma melhor compreenséo da aplicacdo do principio ora explanado,
far-se-4 de maneira imprescindivel a elucidacao do principio da adequacao que
€ oriundo das garantias constitucionais do acesso a justica (art. 5°, XXXV da
CRFB), devido processo legal (art. 5°, LIV da CRFB) e da tempestividade da
tutela jurisdicional (art. 5°, LXXVIII da CRFB), auxilia para que diante das
peculiaridades da causa o procedimento se adeque para uma devida prestacao
jurisdiciona.

O principio do respeito ao autorregramento da vontade no
processo visa, enfim, a obtencdo de um ambiente processual em
que o direito fundamental de autorregular-se possa ser exercido
pelas partes sem restricBes irrazoaveis ou injustificadas. De
modo mais simples, esse principio visa tornar o processo
jurisdicional um espaco propicio para o exercicio da liberdade. O
direito de a parte, ora sozinha, ora com a outra, ora com a outra



e com o0 Orgao jurisdicional, disciplinar juridicamente as suas
condutas processuais e garantido por um conjunto de normas,
subprincipios ou regras, espalhadas ao longo de todo o Cédigo
de Processo Civil. A vontade das partes e relevante e merece
respeito. Ha um verdadeiro microssistema de protecdo do
exercicio livre da vontade no processo.

[...] O novo CPC consagra, no particular, um sistema coerente e
que reforca a existéncia de um principio comum a diversas
outras normas: o principio do respeito ao autorregramento da
vontade no processo civil. (DIDIER JUNIOR, 2015, p.4).

Nesse sentido, “a autonomia das partes deve ser analisada dentro de
uma perspectiva constitucional e de uma teoria dos direitos fundamentais que
autoriza e ao mesmo tempo impde limites as manifestacbes de vontade”
(GODINHO RENAULT, 2015, p. 129).

Destarte, o enunciado n°® 6 do Forum Permanente de Processualistas
civis determina a observancia dos deveres inerentes a boa-fé e a cooperacao
no que tange aos negocios juridicos processuais, harmonizando a aplicacdo do
principio do respeito ao autorregramento da vontade no processo.

Nesta sequéncia, Humberto Theodoro (2015, p.105) leciona que o
principio da boa-fé objetiva consiste em exigir do agente que pratique o ato
juridico sempre pautado em valores acatados pelos costumes, identificado com
a ideia de lealdade e lisura, sendo este retratado no cédigo de processo civil no
artigo 5°, também ressalta que a seguranca juridica um fundamento pioneiro do
que chamamos Estado Democratico de Direito.

Por conseguinte o principio da boa-fé objetiva ndo se delimita a
incidéncia tdo somente no ambito do direito privado, este se relaciona por todo
o direito, incluindo a esfera do direito publico, em todos os seus aspectos e
apresentacoes.

A doutrina contemporanea, atuando em observancia ao direito
constitucional, ressalta a importancia da insercdo do principio da boa-fé por
todo o ordenamento juridico, pois embora 0 mesmo ndo esteja expresso de
forma direta na carta magna, o encontramos na declaracdo dos direitos e
garantias fundamentais, com a previsao de que estes ndo seriam tdo somente
os elencados no artigo 5° da Constituicdo da Republica Federativa do Brasil,
uma vez que comportam de forma implicita todos os que procedam dos

principios filiados a Carta Magna (CF, art. 5°, § 2°).



Insta salientar que, resultaria na obtencdo de uma espécie de categoria
constitucional para o principio da boa-fé, posto que a Constituicdo tem como
pilar central a tutela da dignidade humana, prevista em seu artigo 1° inciso lll,
bem como sua estruturacdo decorre de inuUmeros principios éticos, logo a
esséncia da boa-fé com seu valor ético constitutivo estd implicitamente
entranhado nas regras e principios que sao responsaveis pela organizagdo do
Estado Democratico de Direito e protecao dos direitos fundamentais.

O principio da cooperacdo € conceituado como um consectario do
principio da boa-fé objetiva, do devido processo legal e do principio do
contraditério, ambos pilares de sustentagcdo da garantia constitucional do
processo justo, retratando que trata-se portanto de norma fundamental
consagrada pelo artigo 6° do Cédigo de Processo Civil, sob a denominacéo de
cooperacao processual, responsavel pela complementacdo e efetivacdo da
garantia do contraditério, formando assim uma associa¢do, com a finalidade de
possibilitar, em um lapso temporal plausivel, uma justa decisdo de mérito.

Se o0 processo é uma atividade de sujeitos em cooperacao, a
coparticipagdo das partes na formagdo do decisum é uma
exigéncia  diretamente decorrente do contraditério
moderno.(CABRAL, 2010, p. 35).

Sendo, portanto, traquejada no resultado da energia e estimulo
necessarios, empregados pelos sujeitos processuais para preservar 0 processo
de imperfeicbes bem como comportamentos malquistos, que a partir destes
possam ocorrer dilatagdes de maneira injustificada na marcha processual e
consequentemente comprometer o resultado do processo, no que tange a
efetividade da tutela jurisdicional e a propria justica.

Apesar de que aprioristicamente a leitura do referido artigo indicar uma
limitacdo do seu objetivo, tdo somente na fase cognitiva do processo, a sua
aplicacé@o € imprescindivel em todas as fases do processo.

Entre as inUmeras questdes juridicas temos a observancia dos principios
como um dos temas mais relevantes, tendo em vista que 0S mesmos possuem
um carater norteador para toda e qualquer atividade juridica, sendo ela de
interpretacdo, elaboracéo e aplicacdo das normas. O principio da cooperacao

possui também esta caracteristica, este € interligado aos demais principios,

pois nao existe hierarquia entre eles, porém no ramo processual civil o principio
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da cooperacdo é um dos garantidores da aplicabilidade do principio do
contraditorio.

Atualmente, prestigia-se no Direito estrangeiro mais
precisamente na Alemanha, Franca e em Portugal e, ja com
algumas repercussdes na doutrina brasileira o0 chamado principio
da cooperacao, que orienta o magistrado a tomar uma posi¢ao
de agente colaborador do processo, de participante ativo do
contraditorio e ndo mais a de um mero fiscal de regras. (DIDIER
JUNIOR, 2006, p.75).

Assim face ao principio da cooperacdo, o processo demanda nédo
somente a atuacado do Estado Juiz, mas de todos os integrantes deste, através

de uma atividade conjunta.

4. NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL

O Negécio Juridico Processual € um instituto processual procedimental
dividido em duas espécies, ambas tratadas no cédigo de processo civil de
2015. Para melhor entendimento deste, se faz necessario de maneira
introdutdria explanar a Teoria do Fato Juridico, a qual € exposta por Pontes de
Miranda.

Nesta teoria € demonstrado que o fato juridico em sentido amplo é
composto por fatos juridico stricto sensu; fatos juridicos ilicitos; os atos-fatos
ilicitos; os atos ilicitos stricto sensu; os atos-fatos juridicos; os atos
juridicos stricto sensu; e 0os negdcios juridicos. No que tange aos negdcios
juridicos, passaremos a tratar da sua projecdo para o ambito do processo civil
brasileiro.

Os fatos da natureza, quando ingressam no mundo juridico em
razao da incidéncia normativa, revestem o colorido de fatos
juridicos stricto sensu. Os atos, que exteriorizam ou
manifestam vontade humana, tornam-se atos juridicos,
guandosofrem a incidéncia da norma que os prevé. (DA
CUNHA, 2014, p.2).

E explanado que o elemento nuclear dos negécios juridicos e dos atos
juridicos stricto sensu € a vontade, todavia, neste primeiro diferente do
seguinte, existe a liberdade para negociar, conferindo as partes o condao de
criar direitos e deveres especificos em sua relacdo, respeitando os limites

gerais.
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Assim temos na esfera do processo civil uma extracdo da ideia de
negécio juridico, para a composi¢cdo do conceito do proprio negdcio juridico
processual, adicionando a este o ato processual (decorre da vontade sendo
gue seus efeitos sdo pré-estabelecidos). Diante do destaque e importancia do
autorregramento da vontade no processo, cumpre ressaltar que existe a
incidéncia das limitagdes gerais previstas no ordenamento.

Os negocios juridicos processuais se dividem em duas espécies: 0S
tipicos que séo ‘...] produto da autonomia privada ou da autorregulacdo de
interesses, implicando liberdade de celebracdo e de estipulacdo. Isso nao
impede que a legislagéao fixe o regime de determinados negdcios”. (CARNEIRO

CUNHA, 2014, p.42); e atipico, o qual seré tratado adiante no presente artigo.

5. O NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL ATIPICO

Sancionado em 16 de marco de 2015, o Cddigo de Processo Civil
revogou a lei anterior que estava em vigor desde 1974, trazendo inameras
mudancas, dentre elas destaca-se a clausula geral dos negdcios processuais
juridicos atipicos, esculpida no artigo 190 do referido codigo.

Importante inovacdo do Codigo de 2015 consistiu na permissdo
a que as partes, em negécio juridico processual, delimitem,
consensualmente, as questdes de fato e de direito relativas a
lide, e as submetam ao juiz para homologac¢édo. Naturalmente,
esse ajuste sO sera licito se a causa referir-se a direitos
disponiveis e travar-se entre pessoas capazes. Verificada a
regularidade e a ndo ofensa a ordem pdblica, o juiz o
homologara, e ap6s isso a delimitagdo vinculara as partes e o
juiz (art. 357, § 2°). (THEODORO JUNIOR, 2015, p. 840).

Dinamarco (2009 apud CUNHA,2015, pag. 484), se posiciona de forma
contraria a existéncia do negdécio juridico processual, ao argumento de que
para ter eficacia, os efeitos dos atos processuais deveriam ser originados por
lei, assim os atos realizados pelas partes néo teriam efeito de autocomposicéo
e regulagdo, préprio dos negécios juridicos, ante a decorréncia dos efeitos
serem estabelecidos por lei.

Seguindo este raciocinio, os atos praticados pelos juizes nao teriam

efeito da autorregulacdo, uma vez que tais atos nao sao dispostos pelo proprio
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juiz, pois nem na pratica dos atos do processo em si, com fundamento, como
negécio juridico processual, da autonomia de vontade, portanto somente no
poder estatal atribuido ao seu cargo.

Quanto aos negocios juridicos, o doutrinador argumenta que seria uma
autorregulacéo dos atos, na forma de interesse e autonomia de vontade das
partes que o celebram. Ou seja, para este, todos 0s negodcios juridicos
possuem efeitos que as partes buscam o que ndo ocorre sempre N0 processo
uma vez que as consequéncias processuais do processo estao previsto em lei
e ndo tem participacao das partes em sua composicao.

Em suma, as opinides contréarias a existéncia dos negoécios
processuais partem do pressuposto de que somente ha
negocio juridico se os efeitos produzidos decorrerem direta e
expressamente da vontade das partes, o que ndo ocorreria no
processo, ou porgue os efeitos decorrem da lei, ou porque
seria necessaria a intervencéo judicial para que se produzam.
(DA CUNHA, 2014, p.9)

Contudo se faz necessario observar os requisitos legais expressos (o
processo deve versar sobre direitos que admitam autocomposicdo; as partes
devem ser plenamente capazes; a alteracdo deve limitar-se aos 6nus, poderes,
faculdades e deveres processuais das partes) para a aplicacdo do negdécio
juridico processual, nessa contextura cumprindo as condi¢des do artigo 190 do
CPC “[...] O ajuste pode ocorrer antes ou durante a marcha processual.”
(THEODORO JUNIOR, 2015, p.487).

O exercicio dessa liberdade negocial subordina-se a
determinados a requisitos. Ha pressupostos subjetivos e
objetivos (ou seja, parédmetros de negociabilidade processual
subjetiva e objetiva).( TALAMINI, 2015, p.3).

Em respeito aos principios constitucionais, no que tange os negocios
juridicos processuais no Cadigo de Processo Civil de 2015, aos litigantes fora
delimitado que as alteragbes incidam somente em seus poderes, 6nus bem
como suas faculdades e deveres.

E evidente que a possibilidade de as partes convencionarem
sobre o6nus, deveres e faculdades deve limitar-se aos seus
poderes processuais, sobre os quais tém disponibilidade, jamais
podendo atingir aqueles conferidos ao juiz. Assim, ndo é dado as
partes, por exemplo, vetar a iniciativa de prova do juiz, ou o
controle dos pressupostos processuais e das condi¢fes da acéo,
e nem qualquer outra atribuicdo que envolva matéria de ordem
publica inerente a fungéo judicante. Tampouco é de admitir-se
gue se afastem negocialmente os deveres cuja inobservancia
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represente litigancia de ma-fé. Entre as hipGteses de dtil
aplicacdo do negdcio juridico processual, arrola-se o caso das
intervencBes atipicas de terceiro, como, por exemplo, a
ampliacdo das hip6teses de assisténcia e da permissdo para
denunciacéo da lide, sucessiva e per saltum, que, embora nao
autorizadas pelo Cddigo, podem ser negociadas entre as partes,
maiores e capazes, quando litiguem sobre direitos disponiveis.
Afinal, as restricbes que nessa matéria existem decorrem da
preocupacédo de ndo embaracar 0 encaminhamento do processo
para atingir a solucdo da demanda formulada pelo autor. Se
este, no entanto, negocia livremente com o réu, permitindo que
outros sujeitos venham a participar do debate e dos efeitos da
prestacdo jurisdicional, ndo ha razdo para impedir essa
ampliacdo subjetiva e objetiva do processo. (THEODORO
JUNIOR, 2015, p.487).

O negocio juridico processual foi explanado em um capitulo do livro do
promotor de Justica Robson Renault Godinho (2015, p. 127 a 139), ao discorrer
acerca do conceito do instituto, pois este vem sendo desenvolvido bem como
desperta a controvérsia, aduz que a categoria de negocio processual ainda ndo
€ admitida pela doutrina processual, mesmo diante de uma norma, como a que
se extrai do art. 191 do CPC.

Trata-se de manifestacdes devontade que tém por escopo a
producdo de especificos efeitos processuais, delineadospor
tais manifestacdes. O negdcio juridico, em si, pode ser feito
dentro ou fora doprocesso. Importa € que ele produza efeitos
processuais. Ele é fruto da vontade do(s)sujeito(s) que o
celebra(m), e é por tal vontade modulado, quanto a contetdo e
efeitos. (TALAMINI, 2015, p.1).

A objecdo mais frequentemente utilizada contra relevancia do referido
negacio juridico processual, sendo esta a impossibilidade de a vontade afetara
eficacia do ato, em virtude de as consequéncias estarem previstas em lei,
demonstra também o critério topografico utilizado para negar a possibilidade de
haver negocio processual exterior ao procedimento, com 0 que ja se anunciou
que ndo se concorda, porque a sede do ato ndo configura um parametro
adequado para mensurar a influéncia do negécio no processo. (GODINHO,
2015, p. 129).

Inserindo a definicdo de Didier, temos 0 negocio juridico processual
como fato juridico voluntario em cujo o suporte fatico esteja conferido ao
respectivo sujeito o poder de escolher a categoria juridica ou estabelecer,
dentro dos limites fixados no préprio ordenamento juridico, certas situacdes

juridicas processuais, sendo salientado que nao ha efeito juridico decorrente da
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vontade, pois esta ndo cria efeitos, visto que a definicdo dos efeitos é feita pelo
ordenamento juridico, assim se traduz que todo fenbmeno juridico
essencialmente é delimitado pela norma juridica.

O balizamento da autonomia privado € o responsavel por moldar o
conceito do negdcio juridico processual, assim o configurando, segundo
Calmon de Passos o critério do papel da intermediacdo do ou intervencgdo
judicial é fundamental para efichcia do negdcio processual, nesse sentido
Didier Jr e Pedro Nogueira chamam a atencdo para a distincdo dos efeitos
processuais do ato do processo e os efeitos da cadeia procedimental como
unidade.

Eduardo José da Fonseca Costa por sua vez, aduz que o negdcio
juridico processual, trata-se de fato juridico cujo elemento nuclear de vontade,
em relacdo a qual o sistema juridico faculta aos sujeitos parciais do processo,
dentro de limites predeterminados e amplitude variada, o poder de estruturacao
da sequéncia procedimental.

Neste diapaséo, verificamos:

Se alguma duavida ainda havia quanto a existéncia de negécios
juridicos processuais, ela foi de todo sepultada pelo art. 190 do
Cddigo de Processo Civil de 2015,que autoriza a celebracéo de
convencdes entre as partes a respeito do procedimento judicial
ou das préprias posicbes juridicas processuais (direitos, 6nus,
deveres processuais...). O art. 190 esta inserido no livro do
Cddigo dedicado aos “atos processuais” — e nele se prevé que
a convencdo de natureza processual pode celebrar-se “antes
ou durante o processo”. Assim, ha clara tomada de posicao do
CPC no sentido de afirmar a natureza processual dessas
convengdes, independentemente de serem celebradas dentro
do processo. (TALAMINI, 2015, p. 2).

Constituindo, portanto um negécio juridico que sera celebrado somente
entre tais sujeitos, salientando que o juiz ndo € codeclarante, uma vez que ndo
se obriga nem imputa qualquer énus a si proprio, limitando-se a produzir um
elemento integrativo de eficacia ao homologar o acordo.

Nesse sentido é possivel observar que o0s poderes dos juizes
permanecem, devendo estes examinar a validade dos negdcios celebrados,
bem como recusar a aplicacao face aos casos de nulidade, vulnerabilidade de
uma das partes e inser¢cdo abusiva em contrato de adesdo. Destarte, o forum
permanente de processualistas civis (grupo formado por professores de

processo civil de todo o Brasil), através dos enunciados leciona que:
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20. (art. 190) Ndo sdo admissiveis 0s seguintes negoécios
bilaterais, dentre outros: acordo para modificacdo da
competéncia absoluta, acordo para supressdo da primeira
instancia. (Grupo: Negécio Processual);

132. (art. 190) Além dos defeitos processuais, 0s vicios da
vontade e 0s vicios sociais podem dar ensejo a invalidacdo dos
negoécios juridicos atipicos do art. 190. (Grupo: Negdécios
Processuais);

133. (art. 190; art. 200, paragrafo Unico) Salvo nos casos
expressamente previstos em lei, os negdcios processuais do art.
190 ndo dependem de homologacao judicial. (Grupo: Negdcios
Processuais);

254, (art. 190) E invalida a convencéo para excluir a intervencéo
do Ministério Publico como fiscal da ordem juridica. (Grupo:
Negécios Processuais);

259. (arts. 190 e 10). A deciséao referida no paragrafo unico do
art. 190 depende de contraditério prévio. (Grupo: Negoécios
Processuais). (ENUNCIADOS DO FORUM PERMANENTE DE
PROCESSUALISTAS CIVIS, 2015, p.11- 41).

Desse modo, cumpre ressaltar que o preenchimento dos requisitos
tradicionais dos atos juridicos, pode ndo ser suficiente para a validade do
negocio processual, pois é preciso observar que 0 processo possui objetivos
préprios, perseguidos com base em direitos fundamentais.

Assim ao permitir acordos processuais indistintamente podera implicar
na perda de liberdade para as proprias partes nele envolvidas, isto porque o
acordo sobre posicdes processuais ndo podera ser realizado a custa de
renuncias a direitos fundamentais processuais em atencdo apenas a vontade
das partes.

[...] nota-se a clara realidade da adequacdo do procedimento
as necessidades das partes, objetivando a operacdo do
procedimento de forma mais efetiva possivel, regida pela
vontade das partes e em plena concordancia com o valor
supremo do devido processo legal. (DUARTE, 2014, p.12).

Destaca-se também que o0s negocios processuais pactuados nao
deverdo afetar a garantia da duracdo razoavel do processo, visto que conforme
previsdo legal (art. 5°, LXXVIII c/c art. 4° da CRFB), 0 juiz tem competéncia
para zelar pela razoavel duracdo do processo, devendo este, portanto, diante
de uma prolagdo demasiada de prazos processuais, interferir com a negacao
da eficacia do referido acordo celebrado (MARINONI; ARENHART;
MITIDIERO, 2015).

Entre as hipoteses que sao limitadas pelos dos requisitos expressos que

estdo no paragrafo unico do art. 190 do cédigo de processo civil, temos o0s
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casos de insercao abusiva em contrato de adesao ou nulidade, bem como se
alguma parte encontrar-se em manifesta situacdo de vulnerabilidade, o juiz
poderd a requerimento ou de oficio recusar a aplicacdo do negdcio juridico
processual.

Neste diapaséo, verifica-se que o acordo incide na atividade jurisdicional
no que tange a direcéo e julgamento da causa, assim ndo bastari tdo somente
que seja permitida a participacdo do magistrado no acordo, pois conforme
explanado o processo nao pertence a um juiz determinado, mas também néo &
possivel que um acordo feito por um magistrado seja oponivel a outros que
dele n&o participaram.

Assim aos demais magistrados, inseridos através da fase recursal e
interposicdo do mesmo, no que tange ao negacio juridico processual celebrado
face ao juiz de primeiro grau, restara apenas verificar se os requisitos foram
cumpridos durante a celebracdo do acordo, pois devido a convalidacdo do
Estado juiz o acordo devera gerar efeitos, ndo cabendo assim a sua anulacéo
(salvo se encontrado vicio, bem como se ndo preenchido os requisitos) em

respeito a seguranca juridica.

6. ADMINISTRADOR JUDICIAL E SEUS ENCARGOS

Dentro da recuperacdo empresarial e faléncia, existe uma figura essencial
para o acompanhamento, de forma efetiva, do processo que ira recuperar ou
nao a empresa ao qual se destina, € o chamado Administrador judicial. A lei
11.101/2005, tal qual regula o processo de recuperacdo empresarial, em seu
art. 21, define a quem se dispde essa funcdo, podendo ser nomeado o
profissional idoneo, preferencialmente advogado, economista, administrador de
empresas ou contador, ou pessoa juridica especializada.

O administrador, tem como funcdo principal a preservacdo do oficio
empresarial, fiscalizando as atividades do devedor e o cumprimento do plano
de recuperacéo judicial, devendo também, proteger o trabalhador e a funcéo
social da empresa.

Ao que diz respeito a fungcdo de administrador judicial, percebe-se um
sobrepujar das atividades administrativas em relacdo as judiciais, sendo

necessario, de forma constante, a realizacdo de tarefas de cunho
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econdmico/administrativo e gerencial, 0 que por consequéncia revela-se sine
gqua non conhecimentos em contabilidade e administracdo de empresas,
podendo ser, até mesmo, de sua incumbéncia a elaboracdo de plano de
recuperacao alternativo a fim de substituir plano apresentado pela empresa que
se mostre ineficaz.

Além de se discutir a quem deve ser direcionado o papel de Administrador
Judicial, faz-se fundamental a explanacdo daqueles que n&o podem ser

enquadrados para tal cargo. Diante disso, o art. 30, § 1°, dispde:

Art. 30. N&o poderd integrar o Comité ou exercer as fungbes de
administrador judicial quem, nos ultimos 5 (cinco) anos, no exercicio do cargo
de administrador judicial ou de membro do Comité em faléncia ou recuperacéao
judicial anterior, foi destituido, deixou de prestar contas dentro dos prazos
legais ou teve a prestacao de contas desaprovada.

§ 1° Ficara também impedido de integrar o Comité ou exercer a funcdo de
administrador judicial quem tiver relacdo de parentesco ou afinidade até o 3°
(terceiro) grau com o devedor, seus administradores, controladores ou

representantes legais ou deles for amigo, inimigo ou dependente.

Percebe-se que a lei, no artigo Supracitado, traz, ndo simplesmente uma
limitacdo de atuacdo de quem pode ser escolhido como Administrador, mas
uma forma de seguranca judicial visando uma maior eficiéncia e eficicia ao
procedimento de aplicabilidade da recuperacdo, preocupando-se com um
profissional qualificado e com historico satisfatorio ao pretendido junto a sua
nomeacao.

Dentre as incumbéncias estipuladas em lei, o art. 22 dispdes quais as
fungbes do administrador Judicial, dividindo-as em trés categorias: na
recuperacdo judicial e na faléncia; na recuperacdo judicial e por fim, na
faléncia. Junto a essa divisdo entende-se que na primeira categoria encontra-
se fungbes comuns tanto na recuperacdo quanto na faléncia, jA nos outros
dois, acaba por especificar suas atividades em momentos diferentes no

processo.
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7. APLICACAO DO NEGOCIO JURIDICO PROCESSUAL ATIPICO PARA
NOMEACAO DO ADMINISTRADOR JUDICIAL NO AMBITO DA
RECUPERACAO JUDICIAL

Ante 0 exposto, acerca do instituto processual prestigiado no Codigo de
Processo Civil de 2015, a titulo de exemplo, podemos ter sua aplicacéo para a
nomeacao do administrador judicial.

Ab initio, cumpre ressaltar que o processo de recuperacdo judicial é
acionado, quando os mecanismos do mercado privado ndo surtirem efeitos
diante da crise que acomete determinada empresa, assim verificamos o carater
subsidiario da atuacdo do poder publico.

Nessa contextura a atuacdo dar-se-a por uma constatacdo de
disfuncionalidade do mercado e protecdo a interesses, observando os
principios norteadores do processo de recuperacao judicial e faléncia
(Ineréncia do risco; Impacto social da crise; Transparéncia; Tratamento
paritario dos credores do falido).

No processo de recuperacao judicial da empresa, o intuito é atender os
interesses da recuperanda e de todos envolvidos com esta, ou seja as partes,
extraindo assim a ideia de que para este alcancar sua finalidade requer a
participacéo de todos.

Embora a lei 11.101/2005 trate de forma pontual todos os aspectos
acerca do administrador judicial, demonstrando suas atividades e
responsabilidades durante o processo de recuperacao judicial, elencadas
principalmente e respectivamente nos artigos 21 e 22 do referido diploma legal.

Fabio Ulhoa Coelho (2005, p.58) conceitua o administrador judicial como
0 agente auxiliar do juiz que atua em nome proprio com o dever de
cumprimento das atribuicdes impostas pela lei, sendo também o representante
da congruéncia de interesses dos credores.

Temos no artigo 52, inciso | da referida lei a disposicdo que no ato em
que o juiz deferir o processamento, este também devera nomear o
administrador judicial, observando os requisitos do artigo 21 da mesma lei.
Trata-se, portanto de lei especifica e ndo omissa quanto a este ponto, todavia,
podemos vislumbrar ainda sim a aplicagdo do codigo de processo civil, apesar

desta ser de carater subsidiario.
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Deferido o processamento do pedido de recuperacdo, o juiz
entdo devera tomar as medidas descritas nos incisos do art. 52
da LRE. No inciso |, determina a lei que o juiz “nomeara o
administrador judicial, observado o disposto no art. 21 desta
Lei”. E bom ressaltar que, na recuperagdo, a fungdo do
administrador judicial € quase a mesma exercida no processo
falimentar. Uma distincdo importante, porém, deve ser
apontada: na faléncia, ele passa a administrar a empresa,
enguanto na recuperacdo o devedor continua com plenos
direitos de administracdo, sendo apenas fiscalizado de perto
pelo administrador judicial.(RAMOS, 2016, p.516).

Inicialmente, seria identificado um possivel conflito para a aplicacdo dos
negocios juridicos processuais atipicos para a escolha do administrador judicial
na recuperagéo judicial, pois sao respectivamente, lei geral e lei especifica,
todavia a lei de regéncia ndo discrimina como competéncia exclusiva do juiz o
ato de nomear o administrador. Ainda sim, ressalta-se que“firmada a premissa
de que a regra especial derroga a geral, busca-se determinar qual a medida da
especialidade e, portanto, qual a necessidade de se invocar a norma geral”
(LUIZ YARSHELL, p 1).

Diante do quanto explanado, vislumbra-se a possibilidade da aplicacéao
dos negocios juridicos processuais atipicos para a nomeacao do administrador
judicial, pois inexiste o conflito inicialmente suscitado. Bem como, devemos
observar que em casos onde a lei especial ndo necessite de complementacéo,
diante do contexto e evolucdo do préprio direito, a de que se admitir a
aplicacao da lei nova para um melhor ajuste da realidade fatica sistematizada
pelo direito (LUIZ YARSHELL, 2016, p. 2).

Cumpre destacar que a prOpria sistematizacdo do processo de
recuperacao judicial prioriza a autonomia da vontade, pois esta enfatiza o papel
da assembleia geral de credores, cabendo ao juiz a analise dos requisitos
estabelecidos em lei, sendo este incumbido de homologar a decisdo da
assembleia no que tange a aprovacéo ou rejeicao do plano de recuperacao
judicial.

Logo, acerca da insercdo do negocio juridico processual atipico no
ambito da recuperacdo judicial, em observancia ao estipulado na lei de
regéncia da recuperacao judicial (11.101/05) sobre o poder de deliberacdo
acerca de matérias que possam afetar os interesses dos credores, incumbindo

a assembleia deste, a linha de raciocinio converge para que também em
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matéria processual, ou seja a utilizacdo dos negocios juridicos processuais
sera promovido entre a propria assembleia e a recuperanda.

Neste raciocinio, ressalta-se que visto como a lei estabelece a
constituicdo da assembleia, seu quérum de aprovacao, bem como a finalidade
e principios extraidos da prépria lei outorgada (11.101/2005) e adicionando ao
poder conferido a assembleia, sdo os fundamentos que respaldam a escolha
desta como uma das partes para a celebracdo do negadcio juridico processual,
assim como devido a sua caracteristica sinalagmatica cabera também a
recuperanda compor um dos polos da referida convencédo processual.

Devemos lembrar que os principios basilares do processo de
recuperacdo judicial sdo compativeis com o0s dos negocios juridicos
processuais, isto porque ao tratarmos da preservacdo da empresa,
conseguimos extrair o principio da cooperacdo; ou ao analisarmos o principio
da protecao aos trabalhadores, deste podemos verificar seu viés para a boa-fé;
ainda dentro da afericdo dos principios, dos interesses dos credores, podemos
observar durante o processo a sua projecao sob a luz da autonomia privada.

Dessa forma, vislumbramos a congruéncia pratica e notdria “Talvez o
ponto de convergéncia entre o0s principios da autonomia privada e da
autonomia dos credores esteja na ideia de que os particulares conhecem
melhor seus interesses do que o Estado Jurisdicdo” (BRANCO, 2016, p.4).

Apesar de tratar do administrador-depositario previsto no artigo 866 da
lei 13.105/05, referindo a fase executiva e voltada para penhora, a escolha
deste por meio de convencédo processual ja foi matéria de enunciado do férum

permanente de processualista civil:

Sao amissiveis 0s seguintes negoécios processuais, dentre outros:
pacto de impenhorabilidade,acordo de ampliacdo de prazos das
partes de qualquer natureza, acordo de rateio de despesas
processuais, dispensa consensual de assistente técnico, acordo para
retirar o efeito suspensivo de recurso, acordo para ndo promover
execugao provisoria; pacto de mediagdo ou conciliagdo extrajudicial
prévia obrigatéria, inclusive com a correlata previsdo de exclusdo da
audiéncia de conciliagdo ou de mediacdo prevista no art. 334; pacto
de exclusdo contratual da audiéncia de conciliagdo ou de mediacéo
prevista no art. 334; pacto de disponibilizacdo prévia de
documentacdo (pacto de disclosure), inclusive com estipulacdo de
sancdo negocial, sem prejuizo de medidas coercitivas,
mandamentais, sub-rogatérias ou indutivas; previsdo de meios
alternativos de comunicacdo das partes entre si; acordo de producéo
antecipada de prova; a escolha consensual de depositario-
administrador no caso do art. 866(Grifo nosso); convencdo que
permita a presenca da parte contraria no decorrer da colheita de




21

depoimento pessoal. (ENUNCIADOS DO FORUM PERMANENTE DE
PROCESSUALISTAS CIVIS, 2016, p.9).

Logo, mesmo diante das particularidades do contexto e atribuicdes,
verificamos o estudo ja iniciado acerca da convencdo processual para
nomeacado do administrador.Os negdcios juridicos processuais atipicos estao
sendo materializado no plano processual gradativamente e de forma veemente,
pois partindo do pressuposto que 0 processo pertence as partes, a autonomia
da vontade ganha destaque no ordenamento juridico.

Remetendo assim, para a questdo do juiz diante de uma convencao
processual atipica para a escolha do administrador judicial, qual seria o seu
papel? A resposta para este questionamento € simples, pois a atividade do
Estado Juiz ndo sera delimitada sequer diminuida por esta convencao
processual, este deverd homologar se preenchidos os requisitos do instituto
previsto no Cddigo de Processo Civil,b bem como o0s previstos na lei
11.101/2005 no que tange ao administrador judicial.

O papel do administrador judicial € estabelecido na prépria lei de
regéncia (11.101/2005), sendo este o préprio auxiliar do juiz, contudo poderia
entdo surgir a ideia de que ao aplicar o negdcio juridico processual atipico para
a nomeacdo do administrador as partes estariam usurpando a funcdo do
estado juiz, mas destaca-se que a nomeacao deste ndo foi outorgada de forma
exclusiva para o juiz.

Nesse contexto, cabera ao juiz tem o dever de ndo homologar o quanto
negociado se dominado por vicio, sendo este formal ou material, em face da
seguranca juridica e demais principios.

Destarte, observamos que o0 codigo de processo civil explicitou
subprincipios que garantem aos litigantes a visualizacdo dos mesmos nho
processo, assim diante destes e observados 0s requisitos, as partes poderao
negociar acerca de matérias processuais, 0 que resulta no processo que
atende a peculiaridade e necessidade dos envolvidos.

No que tange ao momento da negociacdo no ambito da recuperacao
judicial, temos esculpido que:

O juiz, de oficio ou a requerimento fundamentado de qualquer
interessado, podera determinar a destituicdo do administrador
judicial (grifo nosso) ou de quaisquer dos membros do Comité
de Credores quando verificar desobediéncia aos preceitos
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desta Lei, descumprimento de deveres, omisséo, negligéncia
ou prética de ato lesivo as atividades do devedor ou a terceiros.
§ 1° No ato de destituicdo, o juiz nomeara novo administrador
judicial ou convocara os suplentes para recompor o Comité.

§ 2°Na faléncia, o administrador judicial substituido prestara
contas no prazo de 10 (dez) dias, nos termos dos §8 1° a 6° do
art. 154 desta Lei.(artigo 31 da lei 11.101/2005).

Portanto, é possivel que diante de um dos motivos elencados no artigo
supracitado, através do requerimento fundamentado o administrador judicial
podera ser destituido, assim visualizamos a possibilidade da recuperanda e da
assembleia de credores no proprio requerimento de destituicdo do
administrador, estipularem a nomeacdo de um novo administrador através do
negocio juridico processual atipico, pois conforme o quanto entabulado no
artigo 190 do cédigo de processo civil, a convencao processual podera ocorrer
antes ou durante 0 processo, assim a possibilidade aqui explanada

encontrasse consubstanciada no amparo legal.

8. CONSIDERACOES FINAIS

Diante do exposto, verificamos a importancia do presente trabalho
académico para o ambito juridico no que tange a possibilidade explanada, bem
como para a sociedade, pois a tese, ora aqui demonstrada, beneficiara todos
envolvidos no processo. Posto que, uma empresa que requer a recuperagao
judicial, tem o intuito de superar a crise que a acometeu, bem como a
assembleia de credores objetiva receber o quanto devido, logo ambos por
motivos subjetivos, quando escolhessem o administrador, observardo o0s
principios que norteadores em especial a boa-fé.

Diante da consolidacdo de um instituto processual, que em outrora a
doutrina defendia a sua inexisténcia devido a falta de elementos que
caracterizassem a negociacdo processual, se faz necessario demonstrar a
viabilidade do mesmo para todo o ordenamento respeitando as diretrizes
estabelecidas e convergindo com 0s principios.

Todavia, com o advento do cédigo de processo civil de 2015, restou
evidenciado a sua existéncia, bem como a estruturagdo de suas espécies. No
presente artigo fora dada énfase aos denominados negoécios juridicos

processuais atipicos.
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Nesse sentido, vislumbramos a clausula geral do artigo 190 do Cddigo
de Processo Civil atribui as espécies atipicas uma interpretacdo e aplicagédo
extensiva, mas anexando a este requisitos para sua formacao.

Perpassando pelos principios constitucionais para contextualizar a sua
fundamentacdo, bem como extraindo a sua no¢ao do préprio negdcio juridico
do Direito Civil.

Nessa senda, conforme o demonstrado no presente artigo, concluimos
gue para a aplicacdo do negdcio juridico processual atipico, se faz necessario
verificar a compatibilidade procedimental, utilizando o principio da
adaptabilidade e observar os requisitos legais impostos, bem como os demais
principios aqui explanados atuam com um carater duplice, pois sao
responsaveis por consubstanciar de forma sublime o instituto e também para
limitar o mesmo.

Contudo, o instrumento outorgado pela lei 13.105/2015, n&o delimita ou
sequer diminui o papel do Estado Juiz, pois este € o responsavel por
homologar a conveccao processual e analisar o preenchimento dos requisitos,
devendo de oficio ou a requerimento das partes, controlar a validade.

Destarte, 0 negdcio juridico processual atipico ndo se resume somente
em uma das espécies do instituto elucidado pelo codigo de processo civil de
2015, este deve ser analisado sob a otica constitucional para a sua
convalidagdo e através desta mesma que resultara na sua manutencao.

Nesse diapasdo, conforme o quanto explanado observamos que a
existéncia consolidada, bem como a aplicabilidade do instrumento tratado esta
conecto de maneira direta com o0s principios. Assim concluimos que estes

mesmos principios sdo os responsaveis para a sua limitacao.
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