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Resumo: O presente artigo procura analisar em termos gerais 0 reconhecimento de
parentalidade socioafetiva extrajudicial e a multiparentalidade estabelecida diretamente perante
o Oficial de Registro Civil das Pessoas Naturais. Aborda os principios e os valores que
influenciam o direito de familia atualmente, em especial os principios da dignidade da pessoa
humana, da afetividade e da igualdade dos filhos; examina a evolucdo do instituto do
reconhecimento de paternidade no Brasil, o reconhecimento de parentalidade socioafetiva, a
multiparentalidade e seu conceito no direito brasileiro, com énfase na Repercussao Geral n.
622, julgada pelo Supremo Tribunal Federal. Analisa os Provimentos n. 63, de 14 de novembro
de 2017, e n. 83, de 14 de setembro 2019, ambos do Conselho Nacional de Justica, que
regulamentaram o procedimento de reconhecimento de parentalidade socioafetiva diretamente
nas serventias de registro civil das pessoas naturais, e as modifica¢es do Provimento n. 63, que
trouxeram mais seguranca a atividade qualificadora do oficial de registro civil das pessoas
naturais na aplicacéo do instituto.
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Abstract: This article seeks to analyze in general terms the recognition of extrajudicial
socioaffective parenthood and the multi-parenthood established directly before the Civil
Registry Officer of Natural Persons. It addresses the principles and values that influence family
law today, in particular the principles of the dignity of the human person, the affection and
equality of children; examines the evolution of the institute of the recognition of paternity in
Brazil, the recognition of socioaffective parenthood, the multiparenthood and its concept in
Brazilian law, with emphasis on the General Repercussion n. 622, judged by the Supreme Court.
It analyzes provisions no. 63, of November 14, 2017, and n. 83, of September 14, 2019, both
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of the National Council of Justice, which regulated the procedure of recognition of
socioaffective parenthood directly in the civil registry of natural persons, and the modifications
of Provision no. 63, which brought more security to the qualifying activity of the civil
registration officer of natural persons in the application of the institute.
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1 Introducéo

O direito de filiacdo, assim como grande parte dos institutos de Direito de Familia,
passou por grandes transformagfes com o advento da Constituicdo Federal de 1988, com
fundamento nos principios da dignidade humana, da igualdade entre os filhos e na primazia do
afeto nas relacdes parentais. A nossa Lei Maior iniciou o reconhecimento da afetividade nas
relacbes de familia, acolhendo outras conformacdes familiares ao lado da familia
matrimonializada, ressignificando o seu conceito.

Em paradigmatica decisdo, com repercussdo geral reconhecida (Tema 622), o
Supremo Tribunal Federal (STF), nos autos do RE 898.060/SC, ampliando os conceitos e as
nuances dos vinculos parentais, reconheceu juridicamente a parentalidade socioafetiva, a
inexisténcia de hierarquia entre as filiagdes bioldgica e socioafetiva e admitiu as suas
coexisténcias para todos os fins de direito, reconhecendo expressamente a possibilidade de
multiparentalidade. Apds essa importante decisdo, e com o advento de inimeros Provimentos
Estaduais que previam o reconhecimento da parentalidade socioafetiva diretamente no Registro
Civil das Pessoas Naturais, 0 Conselho Nacional de Justica publicou o Provimento n. 63/2017
e, posteriormente, o Provimento n. 83/2019, regulamentando e uniformizando esse
procedimento em todo o territério nacional.

Assim, este artigo se propde a analisar 0s Provimentos n. 63, n. 83, e as alteragdes
trazidas pelo Provimento mais recente, que trouxeram mais seguranca e valorizaram a atuacao
do registrador civil das pessoas naturais.

Pretende-se discutir acerca de alguns questionamentos de ordem prética, por
exemplo, qual oficial deve atestar a existéncia do vinculo de filiacdo quando o procedimento se
da perante registrador diverso daquele que detém o registro; a qual 6rgdo do Ministério Publico
deve ser submetido o procedimento nesses casos de envio pela ferramenta E-Protocolo da
Central do Registro Civil (CRC). E, ainda, se ha necessidade de envio ao Ministério Publico no
caso do reconhecido ser maior de idade.

A relevancia da pesquisa esta em procurar solucdes para questdes de ordem prética,

enfrentadas pelo Registrador Civil. No ambito juridico, cresce a cada dia o numero de



procedimentos de reconhecimento de filiag&o socioafetiva, realizados pelos registradores civis

das pessoas naturais.

2 A Constituicao Federal de 1988 e as transformacdes do Direito de Familia

A Constituicdo Federal de 1988 tem como um de seus fundamentos a protecdo a
dignidade da pessoa humana, previsto no seu artigo 1°, de maneira que todos os institutos
juridicos sejam observados e compreendidos para proporcionar a cada individuo uma vida
digna. A nova ordem constitucional, para concretizar o supraprincipio, constitui o dever do
Estado de proteger a familia, garantir a igualdade entre os cdnjuges e entre os filhos nas relacdes
familiares, independentemente da origem, e rompe com a primazia da concepcao
matrimonializada de familia e com a prote¢do aos filhos havidos do casamento. Esta familia,
que pode ter origem no casamento ou fora dele, é estruturada nas relacdes afetivas e na
dignidade de seus integrantes e esta voltada ao bem-estar do individuo.

Com isso, ha um rompimento do sistema patrimonialista do Cédigo Civil de 1916,
para a adogdo de um sistema existencialista, onde o ser humano é foco do direito. Nessas novas
configuracBes familiares, o cerne esta nas relacdes pessoais e afetivas de seus integrantes. Na
convivéncia sem preconceitos visando fortalecer os vinculos de solidariedade, afetividade,

companheirismo e igualdade, conforme, assinala Maria Berenice Dias:

Nos dias de hoje, o que identifica a familia ndo é nem a celebracdo do casamento,
nem a diferenca de sexo do par ou o envolvimento de carater sexual. O elemento
distintivo da familia, que a coloca sob 0 manto da juridicidade, é a presenca de um
vinculo afetivo a unir as pessoas com identidade de projetos de vida e propositos
comuns, gerando comprometimento muatuo (grifos do original) (DIAS, 2013, p. 40).

Esses novos paradigmas tém fundamento, além do principio da dignidade humana,
também naqueles insculpidos no artigo 226 da Constituicdo Federal, que estendem a protecédo
estatal a outras entidades familiares além do modelo fundado no casamento. Também o artigo
227, § 6°, veio a igualar as origens da filiagdo, pois agora ha isonomia, ou seja, um tratamento
igualitario entre os filhos, independentemente de suas origens, 0 que terminantemente afastou
a visdo fundada na biologia na formacéo da familia. Nesse sentido, toda e qualquer interpretacao
de normas relativas a filiagdo deve sempre ser feita pelo aspecto da inclusdo e de ampliacéo da

protecéo dos filhos.



Do principio geral da dignidade humana decorre, ainda, o principio da afetividade,
que privilegia o afeto em detrimento da origem meramente bioldgica ou genética. O principio
da afetividade € aplicado em diversas situac@es: no redirecionamento dos papéis masculino e
feminino na entidade familiar, nos efeitos juridicos da reproducdo humana assistida e na
primazia do estado de filiagdo, sendo ele de origem biolégica ou ndo (LOBO, 2012).

O artigo 227 da Constituicdo de 1988 estabelece ser dever da familia, do Estado e
da sociedade assegurar a crianca e ao adolescente o direito a vida, a saude, a alimentacéo, a
educacdo, ao lazer, a profissionalizacdo, a cultura, a dignidade, ao respeito, a liberdade e a
convivéncia familiar e comunitéria, deixando-os a salvo de toda forma de discriminacdo e
violéncia. A protecdo integral a criangas, adolescentes e jovens se explica devido a maior

vulnerabilidade dessas pessoas no meio social, até completarem 18 anos.

3 Evolucdo do reconhecimento de paternidade no direito brasileiro

As transformacgfes pelas quais passou o conceito de familia levaram ao
reconhecimento da afetividade como fato gerador de vinculo de parentesco, conforme o
Enunciado n. 256 do Conselho de Justi¢a Federal, aprovado na 111 Jornada de Direito Civil: “A
posse do estado de filho (parentalidade socioafetiva) constitui modalidade de parentesco civil”.

No direito anterior, no sistema do Cddigo Civil de 1916, havia uma forte influéncia
religiosa e um grande interesse econdémico a orientar as relacdes familiares. Por esses motivos,
0 Cddigo anterior protegia o ndcleo familiar, cuja origem era tdo somente o casamento. Para
preservar a familia oriunda do vinculo matrimonial, classificava a filiagdo em legitima e
ilegitima, conforme decorresse ou ndo do casamento. Aos filhos advindos de relac6es
extramatrimoniais negava-se o reconhecimento dos lacos de parentesco, garantindo assim a
manutencdo do patrimonio dentro da familia legitima.

Historicamente havia uma visdo bioldgica da filiacdo, cuja origem pode ser
relacionada ao Cdédigo Civil Francés (Code de France), de 1804, apelidado de Codigo
Napolednico, que influenciou sobremaneira o Codigo Civil brasileiro de 1916, e afirmava que
a sociedade ndo tinha interesse no reconhecimento de filhos bastardos.

Esse conceito era bioldgico e casamentério, ou seja, a filiacdo era um vinculo entre
uma pessoa e aquelas que Ihe deram origem e sempre dentro de uma relagdo de casamento. No
Brasil, até a Lei n. 883/1949, era proibido o reconhecimento de filhos havidos fora do

casamento, que eram denominados filhos extramatrimoniais. Poderiam ser classificados como



naturais (filhos de pessoas que, ndo estando casadas na época da concepcao, também néo
estavam impedidas de se casar); e espurios (filhos de pais impedidos de se casar).

Com a evolugdo da sociedade brasileira, e devido a profundas mudancas de
paradigma principalmente apds a Constituicdo Federal de 1988, que colocou o ser humano no
centro do sistema e passou a priorizar seus interesses existenciais em detrimento de suas
relacdes patrimoniais, ocorre um movimento de despatrimonializa¢do do direito civil.

Contudo, h& mais de 40 anos, pioneiramente, Jodo Baptista Villela ja abordava a
questdo do afeto nas relagdes parentais em “A desbiologizagdo da paternidade”, afirmando ser
a paternidade um fato cultural, e que essa relagdo tem existéncia no amor e ndo na procriacao,
valorizando juridicamente o afeto. Posteriormente, Luiz Edson Fachin, em sua obra
“Estabelecimento da filiagdo e paternidade presumida (1992), cria a expressao paternidade

socioafetiva.

4 Filiacéo

A partir da isonomia entre filhos, inserida na Constituicdo Federal, infere-se que o
instituto da filiacdo esta submetido a algumas caracteristicas fundamentais. A filiacdo deve
servir a realizacdo pessoal e ao desenvolvimento da pessoa. H&, portanto, uma ruptura entre a
protecdo dos filhos e o tipo de relacionamento vivido pelos pais.

Podemos conceituar filiagdo como “a relacdo de parentesco em primeiro grau e em
linha reta, que liga uma pessoa aquelas que a geraram ou a receberam como se a tivessem
gerado” (GONCALVES, 2019, pagina 555). E, portanto, uma relagdo de parentesco que pode
ser natural ou civil, conforme resulte de consanguinidade ou outra origem (artigo 1.593 do CC).

O estado de filiacdo é o estabelecido entre o filho e aquele que assume os deveres
de parentalidade, de maneira que parentalidade e filiacdo sdo faces de um mesmo vinculo
juridico. Assim, onde houver parentalidade, havera filiacdo e, uma vez estabelecida, diversos
efeitos juridicos surgem para ambos.

Maria Berenice Dias (2014) aponta trés critérios para fixar o vinculo de filiagcdo: o
juridico, decorrente da presuncédo legal de paternidade, previsto no artigo 1.597 do Cdédigo
Civil; o bioldgico; e o socioafetivo, considerado pela doutrina como o que melhor garante o
interesse da crianga e a dignidade humana:

O Cddigo Civil (CC 1.596) repete a norma constitucional (CF 227, § 6°: os filhos
havidos ou ndo da relagdo de casamento, ou por adocao, terdo 0s mesmos direitos e
qualificacBes, proibidas quaisquer designacdes discriminatorias relativas a filiacdo.



Esses dispositivos limitam-se a equiparar a filiagdo adotiva a filiagdo consanguinea,
olvidando as filia¢gdes de “outra origem” (CC 1.593). Tanto a filiacdo decorrente de
fecundacao heter6loga, como a filiagcdo socioafetiva, igualmente, geram vinculo de
parentesco e sdo merecedoras dos mesmos direitos.

Paradoxalmente, a quase certeza alcangada pelos exames de DNA originou uma
busca da verdade genética, em substituicdo aquelas presungdes decorrentes da lei. O direito a
identidade genética é um direito da personalidade e esta tutelado no Estatuto da Crianca e do
Adolescente (art. 48%). Em virtude de todas essas variaveis, devera ser considerado existente o
vinculo de filiagdo, ndo s6 em razdo de um ato fisico, mas principalmente em razdo de uma

opcéo. Pai ou mée é quem age com afeto.

5 Parentalidade socioafetiva

A parentalidade socioafetiva é a que tem origem no afeto, na confianca e na protecéo.
Encontra fundamento na tutela da dignidade humana que estabelece a filiagdo como meio
fundamental na formagéo da personalidade do individuo. Paulo Lébo afirma que toda pessoa
em formacdo tem direito a paternidade, que o direito garante igualdade de direitos e deveres

aquele que assumiu voluntariamente a filiacéo:

A paternidade socioafetiva ndo é espécie acrescida, excepcional ou supletiva da
paternidade biolégica; é a propria natureza do paradigma atual da paternidade, cujas
espécies sdo a bioldgica e a ndo-biolégica. Em outros termos, toda paternidade
juridicamente considerada é socioafetiva, pouco importando a sua origem.

O estado de filiacdo também pode decorrer da posse do estado de filho, tendo por
base o principio da afetividade. A filiagdo socioafetiva ndo se vincula ao fator bioldgico,
genético, mas sim em ato de vontade por meio do qual se constr6i um tratamento reciproco
entre pai e filho, revelado pela convivéncia duradoura.

Para caracterizar a posse de estado de filho, Flavio Tartuce (2020) utiliza 0s mesmos
critérios relativos a posse do estado de casados, conceito que constava no art. 203 da codificacao
anterior: tractatus ou tractacio, de modo que entre si e perante a sociedade as partes se

relacionam como se fossem pai e filho; reputatio, que constitui uma repercussdo desse

3 Art. 48. O adotado tem direito de conhecer sua origem biol6gica, bem como de obter acesso irrestrito ao processo
no qual a medida foi aplicada e seus eventuais incidentes, ap6s completar 18 (dezoito) anos. (Redacdo dada pela
Lei n® 12.010, de 2009) Vigéncia. Paragrafo tnico. O acesso ao processo de adogdo poderd ser também deferido
ao adotado menor de 18 (dezoito) anos, a seu pedido, assegurada orientacdo e assisténcia juridica e psicoldgica.
(Incluido pela Lei n° 12.010, de 2009) Vigéncia
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tratamento publico, ou seja, a sociedade reconhece esta entidade familiar; e nomen ou
nominatio, quando o filho utiliza o sobrenome do pai, todos critérios reconhecidos pelo

Superior Tribunal de Justica:

De fato, 0 estabelecimento da filiacdo socioafetiva demanda a coexisténcia de duas
circunstancias bem definidas e dispostas, necessariamente, na seguinte ordem: i)
vontade clara e inequivoca do apontado pai ou méae socioafetivo, ao despender
expressdes de afeto a crianga, de ser reconhecido, voluntéria e juridicamente como
tal; e ii) configuracdo da denominada “posse de estado de filho”, compreendido pela
doutrina como a presenca (ndo concomitante) de tractatus (tratamento, de parte a
parte, como pai/mée e filho); nomen (a pessoa traz consigo o nhome do apontado
pai/mée); e fama (reconhecimento pela familia e pela comunidade de relacdo de
filiacdo), que naturalmente deve apresentar-se de forma sélida e duradoura. Nesse
contexto, para o reconhecimento da filiacdo socioafetiva, a manifestacdo quanto a
vontade e a voluntariedade do apontado pai ou mae de ser reconhecido juridicamente
como tal deve estar absolutamente comprovada nos autos, o que pode ser feito por
qualquer meio idoneo e legitimo de prova. REsp 1.328.380-MS, Rel. Min. Marco
Aurélio Bellizze, j.21-10-2014.4

Assim, podemos afirmar que a parentalidade socioafetiva € a relacao entre pai/mae

e filho construida pela afetividade, pelo carinho e pela atengcdo ao longo de uma convivéncia

familiar duradoura e com um comportamento social tipico. Dessa forma, a relagdo entre pai ou

mae e o filho socioafetivo vai sendo reconhecida entre o grupo familiar e terceiros. O registro

desse vinculo somente podera se dar depois dele estar comprovado, ao longo do tempo, na
realidade fatica. E o que ensinam Ricardo Calderdn e Gabriele Bortolan Toazza:

Este € um aspecto central para que se possa falar da presenca do vinculo de

socioafetividade nos moldes retratados pelo respectivo Provimento, ou seja, deve

haver a demonstracdo inequivoca de longo tempo de trato filial socioafetivo

ininterrupto (resta possivel dizer que isso envolve, em regra, alguns anos de

convivéncia). Isto porque, a afetividade é apurada sempre de modo objetivo para fins

juridicos, com a demonstracdo de elementos concretos que a represente. Ademais, 0

requisito da estabilidade exige esse transcurso temporal condizente com uma relagéo
filial.

6 Repercussdo Geral n. 622
Em 2016, o Supremo Tribunal Federal proferiu uma importante decisdo, na qual se
manifestou sobre a parentalidade socioafetiva e a multiparentalidade, no Recurso

Extraordinario (RE) 898.060 de Santa Catarina, cujo relator foi o Ministro Luiz Fux, a qual foi

atribuida repercusséo geral e que serviu de fundamento para a edi¢do do Provimento n. 63/2017.

4 Disponivel em: http://www.arpensp.org.br/. Acesso em: 07 jun. 2020.
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Conforme o relatorio, o caso paradigma tratava de uma acéo de investigacdo de
paternidade cumulada com pedido de fixacdo de alimentos, proposta por F.G em face de A.N,
em que a autora, ja na fase adulta, alegou ser filha biologica do réu, em que pese tenha sido
registrada por 1.G, com quem sua mae estava casada na época do seu nascimento.

Nos pedidos da inicial foram requeridos o reconhecimento da filiacdo paterna, a
retificacdo do registro civil, a fixagdo da verba alimentar e a condenacdo do réu ao pagamento
de dividas decorrentes de incentivos atribuidos ao demandado. Apoés a instrucao do feito, onde
foram realizados exames de DNA, ficou comprovado que o réu era o pai biologico da autora.

O pai socioafetivo, chamado a depor, disse que ndo sabia que ndo era o genitor da
autora, que havia sido surpreendido pela noticia, mas que continuava considerando a autora
como se fosse sua filha bioldgica. A autora também se manifestou no sentido de que ela
considerava 0 homem que a registrou como seu pai e que o chamava dessa forma.

Nas instancias inferiores, a autora obteve éxito na demanda, mas as decisdes
excluiam a paternidade socioafetiva com a inclusdo do pai biolégico e todos os efeitos dai
decorrentes.

Inconformado, o pai bioldgico interpds Recurso Extraordinario contra o acordao do
Grupo de Camaras do Tribunal de Justica de Santa Catarina, onde pretendia a exclusdo das
obrigagdes juridicas, cuja responsabilidade entendia ser do pai socioafetivo, independentemente
do reconhecimento da paternidade bioldgica, pois essa ja estava provada, com base na
preponderancia da paternidade socioafetiva com fundamento na igualdade das filiagdes. Como
sO havia a possibilidade da existéncia de um pai no registro, que entdo deveria ser aquele que
ja havia assumido esse papel e cujo vinculo foi confirmado por ambos, pai socioafetivo e a
filha.

O desafio era que o Supremo Tribunal Federal deveria dar uma solucdo ao caso
concreto sem ter uma legislacao que tratasse do tema. Em seu voto, o Ministro Fux ressaltou a
importancia de ndo se reduzir o conceito de familia a modelos padronizados, visto que todas as
manifestacdes familiares tém que ser contempladas. Mencionou a ilicitude da hierarquizagédo
entre as diversas formas de filiacdo, dizendo que havia a necessidade de se contemplar
juridicamente todas as formas pelas quais a parentalidade pode se manifestar: “(i) pela
presuncao decorrente do casamento ou outras hipoteses legais (como a fecundacéo artificial
homdloga ou a inseminagdo artificial heteréloga — art. 1.597, I11 a VV do Codigo Civil de 2002);
(i1) pela descendéncia biolodgica; ou (iii) pela afetividade”.

A partir disso, da possibilidade do surgimento da filiacdo por varias origens,

fundamentou seu voto no principio da dignidade humana, como de tutela da felicidade e



realizacdo pessoal dos individuos, o que impde o reconhecimento de modelos familiares
diferentes da concepc¢do tradicional. Que tanto os vinculos de filiacdo derivados de relacdo
afetiva, como os originados da ascendéncia bioldgica, devem ser acolhidos em nosso sistema,
em razdo da imposicao decorrente do principio da paternidade responséavel, expresso no § 7°,
do art. 226, da Constituicao Federal de 1988. Para ele, “seria descabido decidir entre a filiagao
afetiva e a bioldgica, quando o melhor interesse do descendente é o reconhecimento de ambos
os vinculos”.

Em relagdo a concomitancia do vinculo, o Ministro foi buscar fundamento no
direito comparado em um caso julgado na década de 1980 pela Suprema Corte do Estado da
Louisiana, nos Estados Unidos da América, para atender simultaneamente ao melhor interesse
da crianca e ao direito do genitor a paternidade. Afirmou em seu voto que os arranjos familiares
ndo regulamentados pelo Estado, por omissdo, ndo podem servir de desculpa para negar
protecdo estatal as situacdes de pluriparentalidade.

O voto dele foi acompanhado pelas Ministras Carmen Lucia e Rosa Weber, e pelos
Ministros Gilmar Mendes, Dias Toffoli, Ricardo Lewandowski, Marco Aurélio e Celso de
Mello, havendo divergéncia dos Ministros Luiz Edson Fachin e Teori Zavascki, que votaram
no sentido de dar parcial provimento ao recurso, sob 0 argumento de que, apesar do direito de
conhecimento da propria origem, haveria a prevaléncia da paternidade afetiva sobre a bioldgica
no caso em exame. O Ministro Luiz Edson Fachin mencionou que ndo se negava ao filho
socioafetivo a possibilidade de conhecer seus lacos genéticos, mas que ndo se deve confundir
aquilo que decorre do direito fundamental a identidade pessoal, com o estabelecimento de
vinculo parental.

Ao final, foi negado provimento ao Recurso Extraordinario, fixando-se a tese: “A
paternidade socioafetiva, declarada ou ndo em registro pablico, ndo impede o reconhecimento
do vinculo de filiagdo concomitante baseado na origem bioldgica, com os efeitos juridicos
proprios”.

Extrai-se da tese fixada foi reconhecida a parentalidade socioafetiva, e que a
existéncia dessa modalidade ndo exclui a paternidade bioldgica; a inexisténcia de hierarquia
entre as diversas formas de filiacdo; a importancia da paternidade responsavel; o
reconhecimento juridico da multiparentalidade.

Muitos doutrinadores, dentre eles Ricardo Calderén, Anderson Schreiber, José
Fernando Simdo e Flavio Tartuce, reconheceram a importancia e o avanco significativo
representado pela tese fixada para o Direito de Familia brasileiro. No entanto, também teceram

algumas criticas. Para José Fernando Simao, efetivamente o afeto foi valorizado, ja que o
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vinculo bioldgico ndo exclui o afetivo, mas a ele se soma; todavia, em uma leitura possivel,
haveria desconsideracdo da diferenca entre ser ascendente genético e pai e essa leitura poderia
trazer consequéncias nefastas. Para Flavio Tartuce e Anderson Schreiber, a tese firmada

possibilita que filhos acionem os pais bioldgicos com intuito meramente patrimoniais.

7 Multiparentalidade

Para Pablo Stolze Gagliano e Rodolfo Pamplona Filho, a multiparentalidade pode
ser definida como uma situagdo em que um individuo tem mais de um pai e/ou mais de uma
mée, simultaneamente, produzindo-se efeitos juridicos em relacéo a todos eles.

O reconhecimento de um vinculo de parentalidade socioafetiva pode ou néo
acarretar em multiparentalidade, conforme seja ele o unico vinculo ou haja concorréncia do
vinculo socioafetivo com o bioldgico. A doutrina do direito de familia defendia a possibilidade
juridica da multiparentalidade. A partir do momento em que se passou a admitir a possibilidade
de reconhecimento da filiacdo em virtude do critério socioafetivo, deparou-se com a
necessidade de se enfrentar o impasse do reconhecimento de paternidade pelo critério
socioafetivo implicar em rendncia da paternidade de origem bioldgica.

A tese da multiparentalidade veio a resolver esse impasse, porque, quando é criado
um vinculo de socioafetividade com o pai ou mée socioafetivo, e o filho convive também com
0 pai ou mée bioldgicos, ambos os vinculos podem coexistir harmonicamente.

O reconhecimento da multiparentalidade implica em todos os efeitos decorrentes
da filiacdo, quais sejam: a formagéo de parentesco, o poder familiar, alteracdo do nome para

incluir os patronimicos dos pais ou mées, obrigacdo alimentar e direitos sucessorios.

8 Reconhecimento extrajudicial da parentalidade socioafetiva

Os registros publicos tém como finalidade assegurar a seguranca juridica, a eficacia,
a autenticidade e a publicidade dos atos juridicos. S&o esses 0s principios que devem orientar a
atuacdo dos registradores ao lavrar os assentos e qualificar os titulos para registro ou averbacéo.

O legislador brasileiro tem reconhecido nas serventias extrajudiciais uma
alternativa para a resolucdo de situacdes juridicas em que ndo haja conflito. Podemos destacar
varias medidas de solugdo extrajudicial de questbes, independentemente de manifestacao
judicial: o usucapido extrajudicial e retificacdo de area de imdveis urbanos e rurais no registro

de imoveis; a realizacdo de divorcio e inventario nos tabelionatos de notas; o protesto de
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certiddo de divida ativa; e a facilitagdo do reconhecimento de paternidade diretamente no
registro civil das pessoas naturais.

O Registro Civil das Pessoas Naturais, além das atribuicdes comuns as demais
serventias, exerce a fungdo de promover o exercicio dos direitos inerentes a cidadania.
Conforme ensina Luiz Guilherme Loureiro (2017, pagina 138) “o registro tem por fungao fixar
o0 estado civil ou estado de familia da pessoa natural, provando seu nome, filiagdo, idade e
capacidade para os atos da vida civil”. O estado familiar, portanto, consiste na posi¢ao ocupada
por cada pessoa na entidade familiar e, em regra, é provado pela certiddo de registro civil.

A cidadania, fundamento da Republica Federativa do Brasil previsto no artigo 1°
da Constituicdo Federal de 1988, representa um conjunto de direitos que garante a pessoa
participar ativamente da vida e do governo de seu pais, e somente sera alcancada e exercida se
houver o registro civil de nascimento e os demais documentos basicos dele decorrentes
(CAMARGO NETO, 2020).

Com base na doutrina e na jurisprudéncia, varios Estados brasileiros, iniciando por
Pernambuco em 2013, regulamentaram, por meio de Provimentos Estaduais, o reconhecimento
de paternidade socioafetiva perante o registrador civil das pessoas naturais. No entanto, esse
reconhecimento somente era possivel se ndo houvesse a presenca de um dos genitores no
registro de nascimento. Antes desses provimentos, sé era possivel averbar esse vinculo parental
por intermédio do Poder Judiciario, ainda que houvesse consenso entre as partes.

Essa falta de uniformidade entre as normas estaduais e a existéncia de Estados que
ndo admitiam realizar o reconhecimento socioafetivo diretamente nas serventias extrajudiciais,
levou o Instituto Brasileiro de Direito de Familia (IBDFAM) a ingressar com o Pedido de
Providéncias n. 0002653-77.2015.2.00.000, junto ao Conselho Nacional de Justica, solicitando
uma uniformizacéo do procedimento em todo territdrio nacional.

O Conselho Nacional de Justica admitiu a necessidade de uniformizar o
procedimento e editou, em 14 de novembro de 2017, o Provimento n. 63, que entre outras
disposigdes, regulamentou o reconhecimento de parentalidade socioafetiva, com possibilidade
de estabelecer multiparentalidade diretamente perante o registrador civil das pessoas naturais.
Posteriormente, em 14 de agosto de 2019, foi editado o Provimento n. 83, que alterou alguns

dispositivos do primeiro, no que diz respeito ao reconhecimento socioafetivo.

9 Provimento n. 63
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O Provimento n. 63 do Conselho Nacional de Justica estabeleceu os modelos de
certiddo de nascimento, casamento e ébito usados atualmente em todo o pais, dispds sobre o
reconhecimento socioafetivo a ser averbado a margem do assento de nascimento e, ainda,
regulou o registro de nascimento dos filhos havidos por reproducédo assistida. A partir dele,
puderam ser registrados diretamente perante qualquer registrador civil das pessoas naturais, 0s
vinculos consensuais socioafetivos de filiagdo, sem intervengdo do Poder Judiciario em todo
territério nacional, desburocratizando imensamente esse procedimento.

Na redagdo original do Provimento 63 do Conselho Nacional de Justica, oS
requisitos que deveriam estar presentes para que fosse possivel reconhecer diretamente no
cartdrio extrajudicial eram: que o requerente fosse maior de 18 anos (independentemente do
estado civil); ndo fosse ascendente ou irméo do suposto filho; que a diferenca de idade entre o
requerente e o filho fosse igual ou maior que 16 anos; o pedido poderia ser realizado em
localidade diversa de onde foi lavrado o assento de nascimento; deveria haver consentimento
expresso e pessoal da mée e do pai; se o filho fosse maior de 12 anos também era necessario o
seu consentimento; caso o reconhecido fosse maior apenas ele devia dar seu consentimento;
exigia-se a coleta pessoal das assinaturas; e, ainda, far-se-ia necessaria uma declaracdo das
partes de desconhecimento de discussao judicial sobre a referida filiagéo.

O registrador deveria informar as partes os efeitos do reconhecimento de
parentalidade socioafetiva, de sua irrevogabilidade, e que somente poderia ser desconstituida
judicialmente.

Caso algum desses requisitos ndo fossem atendidos, ndo seria possivel averbar o
reconhecimento socioafetivo extrajudicialmente. Se houvesse alguma suspeita ou duvida por
parte do oficial com relagdo as declaragbes, ou aos documentos apresentados, ele,
fundamentadamente, deveria encaminhar o pedido para o Juiz Corregedor Permanente.

No entanto, o Provimento n. 63, em sua redacéo original, ndo fornecia elementos
ao registrador para que ele pudesse exigir dos interessados provas da existéncia de uma relacéo
paterno filial duradoura, reconhecida socialmente. Sé era possivel entrevistar os interessados,
0s pais que figuravam no registro, para tentar aferir minimamente a presenca da posse do estado
de filiacdo. Para isso, foram elaborados questionarios simples, com perguntas sobre o cotidiano,
gostos e habitos familiares, com o escopo de verificar a veracidade das declaragdes. As
entrevistas eram feitas separadamente e, apds a coleta, todos 0s elementos eram autuados para
a qualificacdo registraria.

Também ndo havia uma limitacdo de idade para a realizacdo do reconhecimento

socioafetivo; poderia ser requerido mesmo que a crianca fosse apenas um bebé, o que poderia
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ser uma porta para a realizacdo de fraudes, adocdes a brasileira ou burla & ordem do cadastro
de adocao.

Quanto a multiparentalidade, o Provimento n. 63 do CNJ também inovou, pois, com
ele, passou a ser possivel o registro multiparental desde que um dos vinculos fosse socioafetivo.
No entanto, a redagdo original do artigo 14 (“o reconhecimento da paternidade ou maternidade
socioafetiva somente podera ser realizado de forma unilateral e ndo implicara o registro de mais
de dois pais e de duas maes no campo filiagdo no assento de nascimento”), trouxe algumas
duvidas, pois alguns registradores entenderam que era possivel, em procedimentos diferentes,
inserir um pai e posteriormente uma mée, socioafetivos, para 0 mesmo registrado.

Essa davida no alcance da expressao “unilateral” gerou muitas discussfes entre 0s
registradores, ja que ndo havia uniformidade na interpretacdo do dispositivo, 0 que levava a
recepc¢do de requerimentos de averbacdo de paternidade socioafetiva, que eram indeferidos por
esse motivo, quando o requerimento era formulado em cartério diverso daquele onde estava o
assento de nascimento da pessoa a ser reconhecida, uma vez que a qualificacdo registraria era
feita ndo sé por aquele registrador que recebeu o requerimento, como também por aquele que
detinha o registro.

Em virtude disso, o Corregedor Nacional de Justica a época, Ministro Jodo Otavio
Noronha, em julho de 2018, esclareceu formalmente qual era o adequado sentido da expresséo
unilateral. Procurou esclarecer que na via extrajudicial, a inclusdo de ascendente sera apenas do
lado paterno ou materno, nunca de ambos. Uma vez realizado o vinculo extrajudicial
socioafetivo de um ascendente, o reconhecimento de novo vinculo socioafetivo de outro
ascendente somente podera ser processado na via judicial. Além disso, no caso de se estabelecer
multiparentalidade extrajudicial, sempre havera cumulacdo de um vinculo socioafetivo com um
vinculo biolégico, paterno ou materno.

Em agosto de 2019, a Corregedoria do Conselho Nacional de Justica editou o
Provimento n. 83/2019, alterando o Provimento n. 63/2017, no tocante as disposi¢fes do
reconhecimento socioafetivo extrajudicial. As modificagdes foram motivadas pelos pedidos de
providéncias 0006194-84.2016.2.00.0000 e 0001711.40.2018.2.00.0000 instaurados pelo
Instituto dos Advogados de S&o Paulo (IASP) e o outro pelo préprio Ministro Corregedor,

Humberto Martins.

10 Provimento n. 83
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Com o mencionado Provimento, houve mudangas significativas que trouxeram
mais seguranca ao procedimento, apesar de terem restringido sua aplicacdo, o que provocou,
inicialmente, uma reducdo no numero de reconhecimentos socioafetivos diretamente nas
serventias extrajudiciais.

Foram feitas as seguintes alteracfes: apenas pessoas acima de 12 anos de idade
poderdo se valer do registro da filiacdo socioafetiva pela via extrajudicial; o vinculo
socioafetivo devera ser estavel e estar exteriorizado socialmente; o registrador atestara a
existéncia da afetividade de forma objetiva, por todos os meios em direito permitidos, inclusive
pelo intermédio de documentos e de outros elementos concretos que a possam demonstrar;
havera a participacdo prévia do Ministério Pablico, diretamente na serventia extrajudicial;
somente serdo realizados registros que tiverem parecer favoravel do Ministério Publico; deixou
somente é possivel incluir um ascendente socioafetivo pela via extrajudicial (seja do lado
paterno ou materno); eventual pretensdo de inclusdo de um segundo ascendente socioafetivo s6
podera ser apresentada na via judicial.

Em relacdo ao limite de idade da pessoa a ser reconhecida, a restricdo visou trazer
mais seguranca ao procedimento, ja que o regramento anterior eventualmente dava margem
para questdes que sO poderiam ser apreciadas pelo Poder Judiciario, pois nas serventias
extrajudiciais apenas 0s casos consensuais e incontroversos sdo admitidos. Assim, 0 novo
regramento esclarece que apenas os adolescentes e adultos podem se valer da via extrajudicial.
Dessa forma, o Oficial de Registro tem melhores condi¢cfes de apurar se esta presente o estado
de filiacdo, pois deve ouvir a pessoa que sera reconhecida. O préprio Provimento n. 63
estabelece que o requerido deve dar sua anuéncia e o art. 1.614 do Cdédigo Civil dispbe que o
filho maior n&o sera reconhecido sem o0 seu consentimento.

A redacdo original do Provimento n. 63 ndo trazia maiores subsidios para o Oficial
aferir a qualidade dos vinculos. Segundo a atual redagdo do artigo 10-A, para ser passivel de
averbacdo diretamente perante a serventia extrajudicial, o vinculo de filiacdo deve ser estavel e
exteriorizado socialmente.

A estabilidade diz respeito a uma relacdo de parentalidade duradoura e continua.
Além disso, a relacdo socioafetiva deve ser conhecida por terceiros, ostensivamente
demonstrada no meio social de convivio das partes. A presenca desses requisitos demonstrara
a posse do estado de filiagédo, e os seus elementos, tractatio, reputatio e nominatio. O primeiro
refere-se ao tratamento como filho; o segundo, a reputacdo social do vinculo. Quanto a

nominatio, ou seja, o uso do nome da familia, ocorre apenas ap0s a averbacdo do
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reconhecimento socioafetivo, pois € facultado o acréscimo do patronimico familiar ao nome
daquele que esta sendo reconhecido.

A maior novidade trazida pelo Provimento n. 83 foi a obrigacdo do registrador
atestar a existéncia da afetividade de forma objetiva, utilizando todos os meios em direito
admitidos, inclusive por intermédio de documentos e outros elementos concretos que a possam
demonstrar. Assim, pela nova redagao, o registrador deve solicitar ao requerente que apresente
provas do alegado vinculo socioafetivo, verificar a idoneidade dessas provas, para que ele possa
formar sua convicgao sobre a existéncia ou inexisténcia do liame capaz de ensejar seu ingresso
no registro de nascimento do requerido.

Conforme afirma Ricardo Calderdn: “Isso significa que as relacdes socioafetivas
que possuem provas da sua existéncia sdo as que podem ser registradas diretamente nas
serventias extrajudiciais”. Essas provas podem ser todas aquelas admitidas em direito, pois o
artigo 10-A, 8 2°, traz um rol meramente exemplificativo, podendo outras provas serem

admitidas:

2°. O requerente demonstrara a afetividade por todos os meios em direito admitidos,
bem como por documentos, tais como: apontamento escolar como responsavel ou
representante do aluno; inscrigdo do pretenso filho em plano de salide ou em rgéo de
previdéncia; registro oficial de que residem na mesma unidade domiciliar; vinculo de
conjugalidade — casamento ou unido estavel — com o ascendente biolégico; inscri¢do
como dependente do requerente em entidades associativas; fotografias em celebragdes
relevantes; declaragdo de testemunhas com firma reconhecida.

O artigo 10-A, § 3°, em sua nova redacéo, dispde também que a auséncia destes
documentos ndo impedira o registro, desde que justificada a impossibilidade de sua
apresentacdo. No entanto, o registrador devera atestar como apurou o vinculo socioafetivo.
Dessa forma, mesmo ausentes documentos que demonstrem a existéncia do vinculo, ainda €
possivel o registrador atesta-lo, declarando como verificou a presenca dos requisitos
necessarios ao ato. Essa disposi¢do possibilita conformar o procedimento diante das inimeras
situacOes faticas que poderdo ser apresentadas ao Oficial.

Diante do disposto no§ 3° do artigo 10-A, cabe discutir qual € o registrador que
deve atestar a existéncia do vinculo de filiacdo no caso dessa manifestacdo ter se dado perante
Oficial Registrador Civil das Pessoas Naturais, distinto daquele que possui 0 registro de
nascimento. Ora, parece claro que na situacdo descrita, quem possui melhores elementos para
atestar o vinculo de filiagdo é o registrador que colheu a manifestacao de vontade.

No nosso sentir, essa deve ser a conduta adotada nesses casos, pois em que pese a
analise seja em grande parte objetiva, calcada em documentos apresentados pelo requerente,

sempre h& o contato com os interessados, uma entrevista com reconhecedor e reconhecido, pela
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qual é possivel apurar a proximidade das partes, o tratamento que um dispensa ao outro, a
emocao em realizar o procedimento, entre outros fatores passiveis de serem aferidos apenas por
aquele registrador que com eles teve contato.

Reforca ainda esse entendimento a redacgdo do art. 11 do Provimento n. 63/2017,
que dispde sobre a coleta pessoal das assinaturas no termo de reconhecimento de quem
reconhece o filho, do préprio registrado, e do pai ou mae registral, caso o registrado tenha mais
de 12 e menos de 18 anos. Desse modo, todos deverdo comparecer ao Registro Civil para assinar
o0 termo de reconhecimento. Ndo basta o reconhecimento ou a anuéncia por escritura publica
ou instrumento particular com firma reconhecida, estando afastado, ainda, o uso de procuracéo.

Demais disso, ja houve negativa, por parte da 2% Vara de Registros Publicos, da
averbacéao de reconhecimento socioafetivo de paternidade realizado por escrito particular com
assinatura de detento abonada por diretor de presidio. I1sso em razdo da necessidade de contato
entre o Registrador e aquele que reconhece o filho socioafetivo. Conforme o decidido, "é
justamente neste instante de proximidade, em que as partes relatardo as circunstancias
ensejadoras da 'socioafetividade', que o Registrador terd condi¢gdes/elementos minimos para
suspeitar de fraude, falsidade, ma-fé, vicio de consentimento, simulacdo ou duavida sobre a
configuracdo do estado de posse de filho", situacbes essas que, conforme o art. 12 do
Provimento n. 63/2017, podem ser alegadas pelo Oficial®.

Os documentos colhidos na apuragdo do vinculo socioafetivo deverdo ser
arquivados pelo registrador em original ou em cépias por ele certificadas, acompanhado do
requerimento. Essa disposicdo possibilita verificar posteriormente quais elementos vieram a
permitir o deferimento do requerido e posterior averbagdo de reconhecimento socioafetivo.

Cabe ressaltar que o Oficial que detém o assento, caso o procedimento tenha se
dado perante outro Oficial, procedera a qualificacdo de todo o procedimento, para verificar se
estdo presentes 0s requisitos exigidos pela normativa, proferindo uma deciséo pela procedéncia
ou improcedéncia do pedido.

Caso seja positiva a qualificacdo, entendendo o Oficial pela possibilidade de
averbar o novo vinculo de filiacdo no assento de nascimento, ainda faltara uma Gltima etapa: o
encaminhamento dos autos ao Ministério Publico.

Dispde o Provimento n. 83 que havera participacao prévia do Ministério Publico,

diretamente na serventia extrajudicial, ou seja, s6 serdo realizadas averbaces de

522 Vara de Registros Publicos da Comarca de S8o Paulo/SP. Processo n. 1052012-38.2018.8.26.0100, Leticia
Fraga Benitez, DJ 11-03-2019.
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reconhecimento socioafetivo se houver parecer favoravel do representante do Ministério
Publico.

Esse é outro ponto em que cabe perquirir qual seria o0 6rgdo do Parquet que deveria
participar do procedimento, dando seu parecer quanto a viabilidade ou ndo do reconhecimento.

Novamente, entende-se que o 6rgdo ministerial deve ser o da localidade onde a
manifestacdo de vontade foi colhida, pois no caso de alguma diligéncia, ou informagéo
adicional requerida pelo representante do Ministério Pablico, o acesso aos requerentes é muito
mais viavel em razdo da proximidade com eles e com as eventuais testemunhas que
comparecerem no procedimento.

Esse parecer favoravel so sera necessario no caso de o requerido ser menor de idade.
Essa manifestacdo ser dara diretamente ao registrador, como ja ocorria nos casos de habilitacdo
de casamento, conforme dispde o art. 1.540 do Cddigo Civil.

No entanto, alguns 6rgdos do Parquet deixavam de se manifestar, caso em que, a
pedido do requerente, o procedimento era encaminhado ao Juiz Corregedor Permanente, para
decisdo.

Em decisdo recente proferida no Pedido de Providéncias n. 1030907-
97.2021.8.26.0100, que tramitou perante a 22 Vara de Registros Publicos da Comarca da
Capital, ficou assentado:

Bem por isso, a luz de todo o narrado e na interpretacdo com o objetivo de conferir
maxima efetividade aos Provimentos 63 e 83, na analise de suas razfes e objetivos,
na consideracdo do aspecto mais amplo da desburocratizagdo dos procedimentos,
desjudicializacdo e facilitacdo do acesso a uma justica integral, no incentivo da
regularizacdo das familias isto é, para que os registros publicos reflitam a situacéo
fatica para além do ambito puramente bioldgico, na esfera civil, entendo que a
averbacdo do reconhecimento da filiacdo socioafetiva nos assentos de nascimento de
registrado maior e capaz prescinde da atuacéo desta Corregedoria Permanente, mesmo

com a ndo manifestacdo do Ministério Publico, nos termos do decidido pela D.
Procuradoria Geral da Justica.

Também recentemente, foi aprovado o Enunciado n. 121 na Il Jornada Prevengdo

e solucéo extrajudicial de litigios, promovida pelo Conselho da Justica Federa®l:

A manifestacdo do Ministério Publico, nos autos do Procedimento Extrajudicial de
Reconhecimento de Parentalidade Socioafetiva, € obrigatéria quando a pessoa
reconhecida contar com menos de 18 anos de idade na data do reconhecimento,
ficando dispensada quando se tratar de pessoa reconhecida maior e capaz.

6https://www.cjf.jus.br/cjf/corregedoria-da-justica-federal/centro-de-estudos-judiciarios-1/publicacoes-
1/cjf/corregedoria-da-justica-federal/centro-de-estudos-judiciarios-1/prevencao-e-solucao-extrajudicial-de-
litigios/? _authenticator=60c7f30ef0d8002d17dbe298563b6fa2849c6669 Acesso em 15 out 2021.
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No caso de parecer negativo do Ministério Publico, o procedimento deve ser arquivado
apos a ciéncia dos interessados:

Art. 9° Atendidos os requisitos para o reconhecimento da paternidade ou maternidade
socioafetiva, o registrador encaminhara o expediente ao representante do Ministério
Publico para parecer.
| — O registro da paternidade ou maternidade socioafetiva serd realizado pelo
registrador apds o parecer favoravel do Ministério Publico.
Il — Se o parecer for desfavordvel, o registrador ndao procederd o registro da

paternidade ou maternidade socioafetiva e comunicard o ocorrido ao requerente,
arquivando-se o expediente.

A indicagdo da expressao “registro”, no dispositivo, ndo deve ser entendida em sentido
estrito, pois o0 ato a ser praticado pelo Registrador Civil é o de averbagdo do reconhecimento da
filiacdo socioafetiva, a margem do assento de nascimento do reconhecido.

Dessa averbacdo, embora a norma ndo faca previsdo, devera constar que se trata de
paternidade ou maternidade socioafetiva, ja que haveria possibilidade de insercdo de um
vinculo de parentesco biol6gico, se ndo existir no assento. Deverdo constar ainda a naturalidade,
o domicilio ou a residéncia e a profissdao do pai ou mae socioafetivo; também serdo inseridos
0s nomes dos pais da pessoa que realizou o reconhecimento, como avos do registrado.

No Estado de S&o Paulo, no caso de negativa de averbacao pelo registrador, ou seja,
quando o Oficial de Registro Civil das Pessoas Naturais entender ndo estar presente a “posse
do estado de filiagao”, a parte interessada poderd ingressar com o procedimento denominado
Pedido de Providéncias junto ao Corregedor Permanente responsavel pela Serventia. O
Registrador Civil ndo tem capacidade postulatdria e ndo ingressa com recurso. Caso venha a
negar o reconhecimento e a parte ndo se conformar com a decisdo, apenas processa 0 recurso
da parte e encaminha o Pedido de Providéncias ao Juiz Corregedor Permanente.

Havendo decisdo também denegatoria do reconhecimento socioafetivo pelo
Corregedor Permanente, o0 interessado poderd ingressar com Recurso Administrativo
direcionado ao Corregedor Geral da Justica, que sera a Gltima instancia administrativa para
julgar o recurso. A partir dai, restara apenas a via judicial.

Finalmente, visando estabelecer certeza quanto a multiparentalidade, ja que havia
uma divergéncia de interpretacdo em relacdo ao alcance da palavra unilateral, presente no art.

14 do Provimento n. 63, foram incluidos dois paragrafos ao artigo:

Art. 14. O reconhecimento da paternidade ou maternidade socioafetiva somente
poderé ser realizado de forma unilateral e ndo implicara o registro de mais de dois
pais e de duas mdes no campo filiacdo no assento de nascimento.
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8§ 1° Somente é permitida a inclusdo de um ascendente socioafetivo, seja do lado
paterno ou do materno.

8 2° A inclusdo de mais de um ascendente socioafetivo deverd tramitar pela via
judicial.

A nova redagéo do artigo 14 do Provimento n. 63 deixa claro que o sentido do termo
unilateral € limitar a inclusdo de apenas mais um ascendente socioafetivo pela via extrajudicial,
seja do lado paterno ou materno. Isso visa atender a situacdo mais comum, a inclusédo de mais
um ascendente do lado paterno ou materno, caso ja existam os dois genitores no registro daquele
que serad reconhecido. Esta disposicdo esta em consonancia com o decidido pelo Supremo
Tribunal Federal, com forca de repercussdo geral, e determinacdo inserida no sistema registral

brasileiro.

11 Conclusao

O entendimento de “familia tradicional”, presente no Cdodigo Civil de 1916, em que
somente era reconhecida e protegida pelo direito aquela decorrente do casamento, tornou-se
obsoleto e inconstitucional. A nossa Lei Maior alterou os paradigmas do ordenamento para
colocar o ser humano no centro de protecdo do direito e ndo mais o patriménio, conforme
ocorria na ordem juridica anterior. A dignidade humana, fundamento da Republica Federativa
do Brasil, pretende garantir aos individuos todas as condi¢des necessarias para a realizagdo
pessoal e busca da felicidade. E nesse contexto que o direito de familia, amplamente
influenciado pelos principios da dignidade humana, da afetividade e da igualdade, passa a
reconhecer novos arranjos familiares e a conferir-lhes protecéo.

Com a nova ordem constitucional, o elemento central da entidade familiar é o afeto
entre as pessoas que convivem diariamente e contribuem para a realizagdo pessoal de cada um
dos membros. As questdes patrimoniais e a origem bioldgica sdo fatores secundarios. O
principio da afetividade repercutiu na admissao de outras formas de filiacdo além da bioldgica
e da adocdo e estabeleceu a socioafetividade como origem de relacdo paterno-filial.

O Supremo Tribunal Federal, em tese firmada com repercussao geral, reconheceu
o afeto como formador de vinculo de parentalidade e admitiu entre nds a multiparentalidade,
com todos os efeitos proprios.

O registrador civil das pessoas naturais, como agente da cidadania e dotado de fé

publica, cumpre seu papel de desburocratizar e desjudicializar as relagdes dos individuos com
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o0 Estado, assegurando direitos essenciais ao exercicio da cidadania e ao exercicio dos direitos
civis, naquelas hipoteses onde todos os atores sdo concordes.

O Provimento n. 63/2017, com as modifica¢cdes implementadas pelo Provimento n.
83/2019, da Corregedoria do Conselho Nacional de Justica, foi acrescido de requisitos
importantes no sentido de dar seguranca juridica e fortalecer a atuacao registral. Ao lado do
Ministério Publico, os registradores civis das pessoas naturais atuardo com cautela e seguranca
na aplicacdo desse importante instituto que é o reconhecimento da parentalidade socioafetiva

extrajudicial.

REFERENCIAS

CALDERON, Ricardo. Primeiras impressdes sobre o Provimento 83 do CNJ que alterou
as disposigdes sobre registro extrajudicial da filiagdo socioafetiva regidas pelo
Provimento 63. Disponivel em: http://ibdfam.org.br/ Acesso em: 11 jun. 2020.

CAMARGO NETO, Mério de Carvalho; OLIVEIRA, Marcelo Salaroli. Registro civil das
pessoas naturais. (coord.) Christiano Cassettari. Sdo Paulo: Foco, 2020.

CASSETTARI, Christiano. Multiparentalidade e parentalidade socioafetiva: efeitos
juridicos. 3. ed. Sdo Paulo: Atlas, 2017.

DIAS, Maria Berenice. Manual de direito das familias. 9. ed. Sdo Paulo: RT, 2013.

FACHIN, Luiz Edson. Estabelecimento da filiacdo e paternidade presumida. Porto
Alegre: SAFE, 1992.

FARIAS, Cristiano Chaves de; ROSENVALD, Nelson. Curso de direito civil. v. 6. 6. ed.
Salvador: Juspodivm, 2014.

GAGLIANO, Pablo Stolze; PAMPLONA, Rodolfo. Novo curso de direito civil. v. 6. Direito
de Familia. 10.ed. S&o Paulo: Saraiva, 2020 (Locais do Kindle 7-9).

GONCALVES, Carlos Roberto. Direito civil esquematizado v. 3. 6. ed. S&o Paulo:
Saraivalur, 20109.

KUMPEL, Vitor Frederico et al. Tratado Notarial e Registral v. Il. Sdo Paulo: YK, 2017.
LOBO, Paulo Luiz Netto. Paternidade socioafetiva e o retrocesso da simula n. 301.

Superior Tribunal de Justica.Disponivel em:
https://ibdfam.org.br/_img/congressos/anais/37.pdf. Acesso em 11 jun 2021.

LOBO, Paulo Luiz Netto. Direito ao estado de filiacao e direito a origem genética: uma
distincdo necessaria. Disponivel em: https://jus.com.br/artigos/4752/direito-ao-estado-de-
filiacao-e-direito-a-origem-genetica. Acesso em: 11 jun. 2020.


http://ibdfam.org.br/assets/img/upload/files/FINAL%20Comentários%20Provimento%2083-2019%20CNJ%25(revisado%2021%20agosto)%20-%20calderon%20-%20FINAL%20-%20com%20referências.pdf
https://ibdfam.org.br/_img/congressos/anais/37.pdf

21

LOUREIRO, Luiz Guilherme. Registros Publicos Teoria e Pratica. Salvador: JusPodivm,
2017.

TARTUCE, Flavio. Direito civil: direito de familia. v. 5. 15. ed. Rio de Janeiro: Forense,
2020.

SCHREIBER, Anderson. STF, Repercussdo Geral n. 622: a multiparentalidade e seus efeitos.
Carta Forense (online). Publicado em: 26 set. 2016. Disponivel em:
http://www.cartaforense.com.br/conteudo/artigos/stf-repercussao-geral-622-a-
multiparentalidade-e-seus-efeitos/16982. Acesso em: 11 jun. 2020.

SIMAO, José Fernando. A multiparentalidade esta admitida e com repercusséo geral. Vitoria
ou derrota do afeto? Parte 2: a leitura ideal e a possivel. Carta Forense (online). Publicado
em: 03 jan. 2017. Disponivel em: http://www.cartaforense.com.br/conteudo/colunas/a-
multiparentalidade-esta-admitida-e-com-repercussao-geralvitoria-ou-derrota-do-afeto/17235.
Acesso em: 11 jun. 2020.


http://www.cartaforense.com.br/conteudo/artigos/stf-repercussao-geral-622-a-multiparentalidade-e-seus-efeitos/16982
http://www.cartaforense.com.br/conteudo/artigos/stf-repercussao-geral-622-a-multiparentalidade-e-seus-efeitos/16982

