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Resumo: O presente artigo se propde a examinar a eficacia de normas juridicas restritivas da
autonomia individual no direito sucessorio sobre o manejo de criptoativos construidos a partir
da tecnologia blockchain, sob um recorte cujo enfoque é especificamente o Bitcoin. Parte-se
da andlise das principais razdes para a criagdo do criptoativo em questdo e, em seguida,
expde-se as suas caracteristicas, priorizando aquelas que garantem o exercicio absoluto do
direito de propriedade, principal fator de interferéncia no referido ramo do direito brasileiro.
Para tal, aborda-se elementos das ciéncias econdmicas, sob a perspectiva da Escola
Austriaca de Economia, como também de tecnologia da informacédo, num didlogo com o
Direito Privado e Constitucional brasileiro.

Palavras-chave: Direito Civil; Sucessfes; Bitcoin; Blockchain; Direito de propriedade;
Autonomia individual.

Abstract: The present article aims to examine the effectiveness of legal norms that restrict
individual autonomy in succession law concerning crypto-assets built on blockchain
technology, specifically focusing on Bitcoin. It begins by analyzing the main reasons for the
creation of the mentioned crypto-asset, followed by an exposition of its characteristics,
prioritizing those that guarantee the absolute exercise of property rights, the main factor of
interference in Brazilian law. To achieve this, elements of economic sciences are discussed,
from the perspective of the Austrian School of Economics, as well as information technology,
in a dialogue with current Private and Constitutional Law.
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1 INTRODUCAO

Na civilizacao ocidental, a expectativa relativa a sucessao patrimonial é algo
presente no imaginario social, no sentido de que, tradicionalmente, de acordo com o
contexto de cada época, em regra, quem perece deixa 0s seus bens para 0s seus
escolhidos ou para os membros da sua familia.

No Brasil, o direito sucesso6rio, mesmo no paradigma individualista
implementado pelo Cédigo Civil de 1916, foi alvo de forte ingeréncia estatal. Contudo,
vale examinar se o Estado continuara apto a promover a eficacia de suas disposi¢des
normativas a esse respeito.

Nesse sentido, a Era da Tecnologia da Informacéo, por si sé, trouxe consigo
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diversas questdes, como as redes sociais, em que as normas juridicas encontram
grande dificuldade em produzir plenamente os seus efeitos. Evidentemente, ha outras
situacdes que escapam da capacidade de coercado estatal, como no que concerne as
criptomoedas calcadas em tecnologia blockchain, mais especificamente o Bitcoin,
gue, devido as suas caracteristicas, tornou-se uma alternativa para a protecéo
absoluta da autonomia individual.

Isso se da, pois a tecnologia blockchain garante um meio de comunicagao
incensuravel, cujo funcionamento é ininterrupto, com sua operacdo ocorrendo huma
rede descentralizada, em que o espalhamento de seus nés, devido a internet, tem
aptiddo para alcancar todos os territérios do planeta. Esse conjunto de fatores torna
as informag0des nela registradas imutaveis.

Assim, com a criacdo de um sistema de pagamentos como o Bitcoin, que se
vale da tecnologia blockchain, o individuo tem ao seu dispor a possibilidade de alocar
seu patrimdénio de modo inexpropriavel, o que acaba por, eventualmente, entrar em
rota de colisdo com o ordenamento juridico e seus comandos.

Por essa razdo, os criptoativos, mais precisamente o Bitcoin, tém grande
capacidade de promover uma guinada em sentido contrario ao antiindividualismo que
permeia ideologicamente o direito privado brasileiro, ao fortalecer consideravelmente
a capacidade de exercicio da autonomia individual.

Diante do panorama supra delineado, a finalidade principal do presente
trabalho é avaliar os impactos que o Bitcoin promove no direito sucessoério, em virtude
de suas caracteristicas, e os efeitos que essas propriedades que lhes sdo inerentes
provocam na capacidade do Estado restringir o direito de propriedade no ramo do
Direito Civil em questéao.

Especificamente, tratar-se-a dos principais motivos ensejadores da criacao de
um meio de pagamentos alternativo ao sistema financeiro tradicional com as
caracteristicas do Bitcoin, em seguida sera feita uma exposicdo sintética das
propriedades desse ativo e de como ele funciona.

Por fim, examinar-se-a como as normas de direito sucessorio que restringem a
autonomia individual do testador, bem como as regulamentam o destino dos bens do
de cujus na auséncia de testamento, terdo a sua eficicia afetada pelas caracteristicas
do Bitcoin, quando houver alocacéo patrimonial nesta espécie de ativo.

A partir da realizacdo desses objetivos, o trabalho oferecer4d uma visdo a

respeito das mudancas de paradigma que a Era da Tecnologia da Informagao



provocara no direito sucessorio, mais especificamente a partir do recorte que

especializa o exame vislumbrando os efeitos causados pelo Bitcoin.

2 SOBRE O BITCOIN: A IDEIA DE UMA MOEDA NAO ESTATAL, O QUE ENSEJA
A SUA ADOGAO E QUAIS SAO AS SUAS CARACTERISTICAS

Nada obstante o Estado sempre tenha abusado do exercicio de sua posi¢ao
monopolista de emissor ou certificador de bens utilizados como meio de troca, até a
Era do Capitalismo da Tecnologia da Informacéo, ndo havia viabilidade tecnoldgica
para superar essa imposicao feita pelos governos.

Além disso, os individuos, seja em decorréncia da tradicdo, como também pela
experiéncia pessoal, possuem naturalmente uma concepgao de dinheiro enquanto
meio de troca emitido pelo Estado, percebendo com estranheza alternativas a esse
modelo (Hayek, 2011, p. 27). Sobre isso, Rothbard (2011, p. 22) afirma que “estamos
acostumados a pensar na cunhagem de moedas como sendo uma necessidade de
soberania”.

Nessa logica, o dinheiro é concebido tradicionalmente como um meio de troca
impresso ou cunhado em metal — mesmo com a predominancia atual de seu uso
digital —, tendo a sua custodia feita a partir de depdsitos realizados em instituicdes
financeiras, em contas que sao pessoalmente vinculadas ao titular e cuja
movimentagado ndo escapa do exame apurado do fisco.

Essa nocdo compreende, equivocadamente, dinheiro como substantivo —
aquelas moedas de curso forcado emitidas pelo Estado —, em vez de entendé-lo
como adjetivo — quaisquer bens que sirvam como meio de troca —, 0 que promove
a estranheza de se vislumbrar uma possibilidade que fuja dessa concepcao tradicional
(Hayek, 2011, p. 66), como ocorre, por exemplo, com as criptomoedas.

Nesse sentido, Hayek (2011, p. 66), vencedor do Prémio Nobel de Ciéncias

Econbmicas de 1972, afirma que

Embora habitualmente se aceite o fato de que existe uma clara linha divisoria
entre o que é e o0 que nao € dinheiro, e a lei geralmente tente estabelecer
essa distincho —, quando se trata dos efeitos causadores de eventos
monetarios tal diferengca ndo é clara. O que encontramos €, ao contrario,
um continuum em que objetos com varios graus de liquidez, ou com
valores que podem oscilar independentemente, se confundem um com
0 outro quanto ao grau em gue funcionam como dinheiro. Sempre
considerei Gtil explicar a meus alunos que € pena qualificarmos dinheiro como
substantivo, e que seria mais Util para a compreensdo dos fendbmenos
monetarios se “dinheiro” fosse um adjetivo descrevendo uma propriedade que



diferentes objetos poderiam possuir, em graus variados.

E acrescenta, ainda, que

A ficcao legal de que ha uma coisa claramente definida chamada “dinheiro”,
gue se pode distinguir inequivocamente de outras coisas [...] nunca foi nem
sera verdadeira, na medida em que seja necessario fazer referéncia a coisas
que produzem os efeitos caracteristicos de eventos ligados ao dinheiro
(Hayek, 2011, p. 67).

Embora a referida visdo tradicional de dinheiro como substantivo esteja
fortemente institucionalizada na sociedade, alguns desdobramentos oriundos do
abuso do controle estatal sobre os meios de troca fizeram com que a superacéo desse
modelo, ainda no século XX, passasse a ser teorizada por académicos das ciéncias
econdmicas, como na obra de Hayek citada acima.

Ato continuo, o abuso de poder dos governantes ao tolher direitos individuais e
o irrompimento da Era da Tecnologia da Informacéo, ocorrida na transicdo para o novo
milénio, gerou, na década de 2000, a janela de oportunidade para a criagdo de um
meio de troca e de reserva de valor que estivesse fora do alcance da regulamentagao
estatal.

Nesse sentido, visando a mitigar os efeitos da politica monetaria inflacionaria
implementada pelos governos, o controle de capitais, a ingeréncia estatal na esfera
da autonomia individual, dentre outros fatores, valendo-se de inovacdes tecnoldgicas
em hardware, internet e criptografia, Satoshi Nakamoto criou o Bitcoin e o divulgou
num férum de cyberpunks.

Antes de expor uma sintese a respeito de suas caracteristicas e modo de
funcionamento, é importante abordar os problemas — fatores assim enxergados numa
perspectiva individualista — que inspiraram a criagdo de uma ferramenta que os

contornasse ou, ao menos, abrandasse os seus efeitos deletérios.

2.1 Problemas que o Bitcoin visa a mitigar ou solucionar
2.1.1 Inflag&o e sua relagdo com a historia do dinheiro

Inicialmente, a partir de Roma, o controle estatal sobre os meios de troca servia,
apenas, para, por meio da cunhagem, certificar a pureza e a quantidade de metal —
prata, ouro ou cobre — presentes na moeda (Hayek, 2011, p. 34).

N&o tardou para que o poder de compra dessas moedas passasse a ser



depreciado pela diluicdo da quantidade de metal precioso na liga que as compunham
— processo esse chamado de senhoriagem —, levando ao empobrecimento da
populacdo (Rothbard, 2013, p. 53).

A senhoriagem também era praticada como taxa (Hayek, 2011, p. 35), tal qual,
por exemplo, a cobranca do “quinto” pela Coroa Portuguesa, no Brasil colonial, ao
certificar o ouro extraido de Minas Gerais.

Com o avancar do curso civilizatério e a intensificacdo das relagbes comerciais,
0 uso de metais diretamente como meio de troca passou a se tornar empecilho, devido
a problemas como a certificacdo de autenticidade, divisibilidade, transporte e custddia,
razao pela qual, para mitigar essas questdes, as moedas emitidas por um governo se
tornaram predominantes, como, v. g., o dolar e a libra esterlina.

Nessa perspectiva, a partir do século XIX até a Primeira Guerra Mundial,
instaurou-se o padrao-ouro classico, em gque a unidade monetaria de uma espécie de
dinheiro emitido por um dado governo equivalia a determinada massa de ouro,
fazendo com que, nessa época, o comeércio internacional usufruisse de um meio
comum de troca, pois os produtos eram precificados em ouro, 0 que gerava a
facilidade de converséo para as moedas nacionais (Rothbard, 2013, p. 75-77).

Outra caracteristica importante do padrdo-ouro classico foi o freio imposto ao
impeto inflacionario dos governos, pois, como as moedas possuiam valor equivalente
a uma determinada massa de ouro, as autoridades monetérias tinham que garantir a
conversibilidade do dinheiro em metal, de modo que, por exemplo, para colocar mais
dolares em circulagdo, ter-se-ia, em tese, que aumentar os estoques de seu lastro
(Rothbard, 2013, p. 75).

Todavia, com a chegada da Primeira Guerra Mundial, o padréo-ouro classico
passou a ser relativizado, pois 0s governos elevaram vertiginosamente 0s seus gastos
e, para cobrir essa demanda por recursos, expandiram a base monetaria numa ordem
de grandeza consideravelmente maior ao aumento da estocagem de metal.
Consequentemente, ao longo do tempo, a capacidade de converter moeda em ouro
foi sendo perdida, algo que se remediou, em certa medida, pelas sucessivas restricoes
impostas, a cada novo padrao monetario, a essa conversibilidade.

O ultimo periodo da moeda lastreada em ouro se deu pelo padréo ouro-cambio
estabelecido pelo Acordo de Bretton Woods, em 1945. Comparando-o0 com o padrao-
ouro classico, naquele, a unidade do dinheiro norte-americano equivalia a 1/35 ongas

de ouro, em vez da proporcdo 1/20 praticada neste, além do que, o ddlar acabou



substituindo o referido metal precioso como parametro de conversibilidade para as
moedas dos demais paises (Rothbard, 2013, p. 82).

Outra diferenca é que, no padrdo-ouro classico, as moedas emitidas pelos
paises poderiam ser convertidas pelo seu equivalente em ouro por qualquer cidadao,
enquanto no padréo ouro-cambio, estabelecido no Acordo de Bretton Woods, apenas
o délar estava lastreado em ouro e somente 0S governos e seus bancos centrais
poderiam converté-lo em metal (Rothbard, 2013, p. 82-83).

Sobre o referido padrdo, Rothbard (2013, p. 83) afirma que

No sistema de Bretton Woods, os Estados Unidos piramidavam délares (em
papel-moeda e em depdsitos bancarios) sobre sua reserva de ouro, sendo
que os délares poderiam ser restituidos por governos estrangeiros, ao mesmo
tempo, todos os outros governos mantinham ddlares como sua reserva
basica e piramidavam suas moedas sobre esses doélares. E como os Estados
Unidos entraram no pds-guerra com um enorme estoque de ouro [...], havia
muito espaco para piramidar cédulas e depdsitos bancérios sobre esse
estoque. [...] Havendo muita margem para inflacionar antes que a conta fosse
apresentada, o governo dos Estados Unidos embarcou em sua politica de
continua expansao monetaria, uma politica que foi jubilosamente seguida
desde ent&o. Ja no inicio dos anos 1950, a constante inflagdo americana
comecou a alterar a situacdo do comércio internacional. Pois ao passo que
os Estados Unidos estavam inflacionando e expandindo a moeda e o crédito,
0s principais governos europeus [...] estavam adotando politicas monetarias
relativamente “sélidas”.

Com a politica de vertiginosa expansdo monetaria empreendida pelos Estados
Unidos da América, o ddlar, que estava subvalorizado, algo que Ihe aumentava a
atratividade, passou a ficar sobrevalorizado, condicdo que, em determinado ponto,
ficou insustentavel, fazendo com que os demais governos exercessem a prerrogativa
de resgate de ouro na propor¢do de U$ 35,00 para uma onca de metal (Rothbard,
2013, p. 84).

Nesse panorama, com 0 esvaziamento do estoque de ouro e a continua
emissdo de dolares, tornou-se insustentavel a manutencdo do padréo ouro-cambio
estabelecido no Acordo de Bretton Woods. Chegou-se, em determinado ponto, a
tamanha perda do poder de compra da moeda norte-americana que 0S governos
europeus ameacaram restituir o quanto pudessem do estoque de ouro que lastreava
o délar, pressao essa que levou ao abandono da conversibilidade em metal e ao fim
do padrdo ouro-cambio, em 1971 (Rothbard, 1973, p. 87).

Assim, a moeda norte-americana tornou-se fiduciaria, ou seja, sem lastro

(Rothbard, 2013, p. 87), como o real, a partir da quebra de sua paridade com o dolar



e este, apos o abandono do padrdo ouro-cambio.

O paradigma da moeda fiduciaria deixou o dinheiro ainda mais vulneravel a
politica monetéria do Estado responsavel pela sua emissdo, o que, em todos os
exemplos percebidos a partir de entdo, levou a corrosdo ainda mais vertiginosa de
seu valor. Isso ocorre devido ao abuso do poder de expandir a base monetéria, ou
seja, de aumentar o numero de unidades de dinheiro existentes em circulacdo (Mises,
2018, p. 105-109), financiando a expansdo do poder dos governos a partir da
“possibilidade de cobrir déficits com emissdes” (Hayek, 2011, p. 37) .

Mises (2018, p. 119) afirma que, “sob condigbes inflacionarias, o povo se
habitua a considerar o governo uma instituicdo que tem recursos ilimitados a
disposicao: o Estado, o Governo, podem tudo”.

A percepcao de identidade entre dinheiro e moeda estatal, atualmente
fiduciaria, esta tdo enraizada na mentalidade da sociedade brasileira que, por
exemplo, as politicas governamentais séo estruturadas na logica de inexisténcia de
escassez de recursos, apontada por Mises, e a populacéo, ndo raro, faz exigéncias
aos governos como se realmente ndo houvesse limitacdes materiais.

Por isso, 0s governantes gastam cada vez mais para satisfazer os anseios
imediatos do eleitorado, gerando déficits que séo cobertos pela criacdo de moeda, o
gue causa a perda do poder de compra desta e o empobrecimento da populacao, visto
gue os salarios ndo aumentam de maneira equivalente a sua desvalorizacao.

Esse panorama de sucessiva desvalorizacdo faz com que as necessidades
assistenciais dos individuos aumentem e o Estado, numa nova fase do circulo vicioso,
passe a gastar mais, produzindo um novo déficit que sera coberto com a colocacgéo
de mais dinheiro em circulagado, num “eterno” looping inflacionario.

Para exemplificar como a politica inflacionaria se da contemporaneamente, no
Brasil, verifica-se que o agregado monetario M2 — composto pelo papel moeda em
circulacdo, a totalidade dos depdsitos a vista, depdsitos em poupanca e titulos
emitidos por instituicdes financeiras (Senado Federal) — cresceu 90,32% em quatro
anos, conforme gréfico abaixo elaborado a partir de dados disponibilizados pelo Banco

Central.



Grafico 1 - Soma do agregado monetario M2 (trilhdes de reais)
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Fonte: elaboragdo prépria, com base em dados fornecidos pelo Banco Central do Brasil.

Vale dizer que, na visdo da Escola Austriaca de Economia, o fato inflagéo se
da pelo aumento da quantidade de dinheiro existente em circulacdo, enquanto o
aumento de precos é efeito desse fendmeno, que com ele néo se confunde (Mises,
2018, p. 105-106).

Apenas para esclarecer eventuais objecdes a essa concepcado, ha inumeros
fatores que fazem com que o aumento dos precos nao seja necessariamente
proporcional & expansao monetaria, como, por exemplo, os ganhos tecnolégicos e de
economia de escala, as preferéncias de consumo da populagéo, que geram alteragbes
na demanda dos produtos, como também a oscilacdo na sua oferta por parte dos
fornecedores.

Mises (2018, p. 110-112) acrescenta que

Os preg¢os nao se alteram na mesma medida e ao mesmo tempo. Ha
precos que mudam mais rapidamente, caem ou sobem mais depressa que
outros. E had uma razédo para isso. Considerem o caso do funcionario publico
gue recebeu parte do novo dinheiro acrescentado a oferta de dinheiro. As
pessoas ndo compram num mesmo dia precisamente as mesmas
mercadorias e nas mesmas quantidades. O dinheiro suplementar que o
governo imprimiu e introduziu no mercado néo é usado na compra de
todas as mercadorias e servicos. E usado na aquisicdo de certas
mercadorias, cujos precos subirdo, ao passo que outras continuardo ainda
com os precos de antes da introducdo do novo dinheiro no mercado. De sorte
que, quando a inflacdo comeca, diferentes grupos da populagéo sédo por ela
afetados de diferentes maneiras. Os grupos que recebem o novo dinheiro em
primeiro lugar ganham uma vantagem temporal. O governo, quando emite
dinheiro para custear uma guerra, tem de comprar muni¢cdes. Os primeiros a



receber o dinheiro adicional sdo, entdo, as indUstrias de municdo e os que
nelas trabalham. Esses grupos passam a ocupar uma posicao privilegiada.
Auferem maiores lucros e ganham maiores salarios: seus negdcios
prosperam. Por qué? Porque foram os primeiros a receber o dinheiro
adicional. [...] aqueles para quem o dinheiro chega em primeiro lugar tém a
sua renda aumentada e podem continuar comprando muitas mercadorias e
servicos a precos que correspondem ao estado anterior do mercado, a
situacéo vigente as vésperas da inflagdo.

Embora a politica inflacionéaria, abordada em rapida sintese neste subtopico,
seja 0 mais evidente fator provocador do surgimento de uma alternativa a moeda
fiduciaria emitida pelos governos, para além dessa questdo, o sistema financeiro
tradicional, controlado pelo Estado, possui outros fatos que levam a busca por

alternativas como o Bitcoin.

2.1.2 Controle de capitais

O exercicio do referido controle se da quando o Estado visa a regular o fluxo
de entrada ou saida de capitais em um pais, impondo, artificialmente, medidas que
alterem o curso natural dessa dinamica, o que, inevitavelmente, leva a restricao da
autonomia individual e, eventualmente, promove a exposi¢cdo do patriménio privado a
efeitos deletérios.

Para tal, impOe-se restricbes juridicas a realizacdo de transacfes ou
transferéncias financeiras, como também é feita intervencdo estatal nos precos
praticados, o que pode ser exemplificado pelo incremento nas aliquotas tributarias ou
manipulacéo das taxas de cambio (Resende; Silva, 2010, p. 624-625).

O exercicio do controle de capitais fortalece o Estado as custas da possibilidade
do individuo alocar seus recursos da maneira que lhe for conveniente, fragilizando a
autonomia na administracdo de sua propriedade, além de impor aos seus
destinatarios um aumento do risco ao qual o ativo esta submetido, a corrosédo do valor
do bem pelos efeitos da inflacdo, dentre outros fendmenos, quando ocorrem guerras,
golpes de estado, crises econémicas etc.

Exemplo do sacrificio individual promovido pelo controle de capitais € a rigida
intervencdo estatal no mercado de cambio feita pelo governo da Argentina, ante o
cenario de altas perdas do poder de compra de sua moeda. Nesse sentido, 0 preco
do cambio e o montante passivel de ser transacionado é regulado arbitrariamente pelo
Estado, impondo a exposicdo do patrimdénio dos individuos as consequéncias das

desastrosas politicas econémicas argentinas, como a politica monetaria inflacionaria
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decorrente da auséncia de responsabilidade fiscal.

llustrando esse cenério, em 2019, o governo do entdo presidente Alberto
Fernandez restringiu a compra de ddlar por pessoas fisicas ao montante de U$
10.000,00 por més (Epoca Negdcios, 2019). Por sua vez, em 2024, a limitac&o chegou
a U$ 200,00 para o mesmo periodo (CNN, 2024), o que demonstra o avancgar do
Estado sobre a autonomia individual de seus cidaddos naquele pais, obrigando-os a
serem expostos a uma inevitdvel corrosdo patrimonial em virtude da inflacdo
desenfreada existente por la.

Devido a esse contexto, a Argentina é um dos paises com mais adeptos ao uso
de Bitcoin no mundo, visto que sua adocdo protege o0 usuario tanto da politica
inflacionaria, como do controle exercido pelo governo para inviabilizar a fuga de
capitais (BBC News Brasil, 2024).

2.1.3 Outros fatores

Além da politica inflacionéria e do controle de capitais, ha outros fenébmenos
gue sdo remediados pelo Bitcoin, no que concerne a ingeréncia estatal sobre a
propriedade e a autonomia individual. Nesse sentido, elevadas cargas tributarias,
dirigismo contratual, auséncia de privacidade na realizacéo de transacdes financeiras,
como também as regras obrigatorias de disposi¢cao patrimonial em sucessoées, objeto
deste trabalho, fazem com que haja o interesse nessa alternativa ao sistema

tradicional.

2.2 O Bitcoin

Em 1 de novembro de 2008, foi publicado, num forum de cyberpunks, um
documento chamado white paper, sob o pseudbnimo de Satoshi Nakamoto,
descrevendo um sistema de pagamentos descentralizado (Nakamoto, 2008).

Nele, os usuarios poderiam manter o seu anonimato e utilizariam o bitcoin, uma
moeda digital ndo-estatal cuja inflagcdo é pré-programada. A rede viria a ter a primeira
versao do cliente e o inicio de seu funcionamento em 9 de janeiro de 2009 (Nakamoto,
2008).

Combinando o estagio tecnolégico de hardware, criptografia e internet
disponiveis a época, Satoshi Nakamoto criou uma inovacdo com aptidao para
promover profundas mudancas de paradigma, em decorréncia das caracteristicas

elencadas a seguir.
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2.2.1 Blockchain e descentralizacao

Tradicionalmente, dados sdo armazenados de maneira centralizada. Nesse
sentido, hd um ator responsavel pelo processamento das informacfes e por seu
registro, seja em documentos fisicos ou em servidores.

A execucao de uma decisédo judicial, por exemplo, tem maior viabilidade de
concretizar os seus comandos se as informacdes estdo alocadas em um sistema
dessa espécie, pois aquele que processa e armazena os dados fica sujeito a coercao
estatal, como no caso de uma instituicao financeira que cumpre uma determinacédo de
bloquear saldos em conta bancéria ou quando o titular de uma serventia € instado a
alterar o registro de propriedade de um imovel.

Contudo, numa rede descentralizada, a informacao esta contida em mdaltiplos
servidores, chamados de nos, de modo que, ao manipular os dados de um né, desliga-
lo ou mesmo destruir o seu hardware, ndo ha como comprometer a integridade da
rede, pois as mesmas informacdes contidas nesse né estariam redundantemente
guardadas nos demais, mantendo o sistema incélume (Ulrich, 2014, p. 44-45).

Vale dizer, ainda, que, nesse paradigma, 0s n0s podem estar espalhados no
espaco geografico a nivel mundial, de modo que néo seja possivel para um dado
Estado os alcancar por inteiro. Essa tecnologia de distribuicdo de informacfes numa
rede descentralizada é denominada blockchain, género do qual o registro de
informac¢des do Bitcoin é espécie, 0 que permite a realizacdo de pagamentos ponto-
a-ponto, sem intermediarios.

Sobre esse aspecto, Rodrigo Teixeira e Felipe Silva (2017, p. 109) afirmam que

N&o ha um computador ou sistema localizado em determinado territorio que
contenha as informacdes e mantenha o sistema em funcionamento, ao
conectar-se, todo usuario passa a, involuntariamente, armazenar informacao
das transacdes ocorridas no software. Para alteracéo fraudulenta dos dados,
seria necessario invadir todos 0os computadores ao mesmo tempo, o que é
impossivel.

Satoshi Nakamoto (2008, p. 3) explica o seu funcionamento da seguinte forma:
1) usuérios realizam transacfes que sdo transmitidas para os nds; 2) 0s nos
armazenam em um bloco as informacfes recebidas; 3) para que o n6 adquira a
prerrogativa de transmitir as informagdes reunidas em seu bloco para os demais, ele

precisa resolver um problema matematico que exige grande capacidade
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computacional e, consequentemente, gasto de energia elétrica, antes de todos; 4)
aquele n6 que resolve o problema matematico primeiro transmite o bloco para os
demais integrantes da rede; 5) a rede descentralizada aceita o bloco transmitido
apenas se nao houver gasto duplo de moeda e se as transacdes forem validas; 6) se
nao houver incongruéncias, os nds consensualmente aceitam o novo bloco e repetem
o procedimento, usando as informagdes contidas no bloco recebido como parametro

de validade para o que vira em seguida, quando o trajeto aqui descrito se repetira.

2.2.2 A imutabilidade dos registros na rede Bitcoin

Para que um nd conquiste a prerrogativa de transmitir um bloco, ele deve
resolver um problema matemético complexo e, como ja dito, para tal, ele precisa
empregar capacidade computacional e energia (Ulrich, 2014, p. 19-20).

Desse modo, quanto maior for a capacidade de processamento do nd, mais
provavel € conseguir resolver a questdo antes dos demais e, assim, enviar o bloco
para a rede, pois, no mesmo periodo, esse nd, por tentativa e erro, realizard mais
vezes 0s calculos para resolver problema matematico, o que aumenta suas chances
de sucesso.

Vale dizer que a probabilidade de conseguir resolver o problema matemético
antes dos demais € baixissima, ante a capacidade computacional total da rede, o que
faz com que seja extremamente dificil ser o registrador de um bloco. Nesse sentido,
se a capacidade computacional do n6, em relacdo a rede, é infinitesimal, a
probabilidade de que outros integrantes resolvam o problema matematico antes é
maior.

Ao longo do tempo, além das informagBes referentes as transacgbes
contemporaneas que serdo inseridas no registro da blockchain, o bloco que sera
adicionado contém os dados de todas as transferéncias e saldos desde que a rede
Bitcoin comecou a funcionar (Nakamoto, 2008).

Por isso, se um conjunto de transagdes foi processado em um dado bloco “a”
e, apos este ser enviado para os demais nos e integrado de maneira valida, foram
registrados mais dez blocos em seguida, as transag¢des alocadas em “a” foram
também registradas em todos os blocos subsequentes.

Esse encadeamento acrescenta um novo bloco ao registro, em média, a cada
dez minutos, pois o algoritmo do sistema ajusta a dificuldade do problema matematico

de maneira diretamente proporcional a capacidade computacional total empregada
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para que, assim, a frequéncia desse ciclo seja constante (Nakamoto, 2008).

O resultado pratico dessa sucessiva validacdo das transacfes originarias de
blocos anteriores é que, para fraudar as informacfes sedimentadas na blockchain, o
atacante, valendo-se do exemplo acima, teria que resolver o problema matematico
dez vezes e alterar os dez blocos seguintes em que as transacdes estao
armazenadas, enquanto, a cada dez minutos, um novo bloco com todas as transagoes
contemporaneas e as que Ihes sao antecedentes é processado.

A esse respeito, Satoshi Nakamoto (2008) afirma o seguinte: “the attacker isn't
adding blocks to the end. He has to go back and redo the block his transaction is in
and all the blocks after it, as well as any new blocks the network keeps adding to the
end while he's doing that. He's rewriting history”.

Desse modo, se para registrar o bloco atual as chances sdo minimas, para
alterar indmeros blocos postos sucessivamente, numa velocidade que supere o
crescimento do encadeamento da blockchain, a probabilidade de sucesso € menor
ainda, tendendo a zero.

Exigir-se-ia, neste intento, para obter a capacidade computacional, uma
infraestrutura de hardware, além de energia suficientemente grande para sobrepujar
a maior parte da rede Bitcoin, algo materialmente inviavel. Afirma-se, inclusive, que a
capacidade computacional necessaria para que haja viabilidade probabilistica em
promover altera¢des fraudulentas na blockchain seja, ao menos, maior que 50% da
possuida pela rede (Nakamoto, 2008).

Além disso, se um né com tamanha capacidade computacional se conectasse
a rede Bitcoin, seu algoritmo ajustaria a complexidade do problema matematico a ser
resolvido para que se possa registrar um bloco, aumentando a dificuldade de maneira
diretamente proporcional a nova capacidade da rede, inviabilizando ainda mais, desse
modo, eventuais intuitos fraudulentos.

A partir da juncéo desses fatores, estima-se que, a cada sessenta minutos, ou
apos a incorporacao de seis blocos, as informagdes inscritas no registro se tornam
imutaveis (Didier et al., 2024, p. 293-294).

A irreversibilidade dos registros na blockchain, foi objeto de discussdao em
acordao prolatado no Tribunal de Justica de Sao Paulo, no julgamento do Agravo de
Instrumento de n° 2222371-76.2019.8.26.0000, em 7 de novembro de 2019, relatado

pelo Desembargador José Augusto Genofre Martins:
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No que pertine ao saque direto da moeda bitcoin (item 'c' dos pedidos), além
de ser avaliada a probabilidade do direito e o perigo de dano, também é mister
ponderar acerca da irreversibilidade da medida. Imp&e-se salientar que a
moeda em questdo é baseada na tecnologia de registro denominada
"blockchain" o que significa que, caso haja a insercdo de algum dado em
algum ponto de tal rede de registro, esta informacao sera replicada por todos
os dispositivos dela integrantes - essa é a forma pela qual se atribui
seguranca e confiabilidade as operagdes. E, por esta razdo, o eventual
deferimento de uma medida que autorize o saque da moeda virtual tem
natureza irreversivel ja que, realizada a transferéncia dos ativos almejados e
confirmada a transacdo na rede correspondente, seria inviavel a de
devolucao dos valores que somente podera ser efetuada com a colaboracao
do autor e, quicd, de terceiros que sejam os destinatarios de tais valores.

Como se V&, o proprio Tribunal reconhece que, mesmo mediante determinacéo
judicial, ndo h& meios para compelir o destinatario da ordem a cumpri-la, pois, caso
ele decida nédo colaborar, a imutabilidade do registro na blockchain tornara a deciséo

incapaz de produzir os seus efeitos.

2.2.3 Privacidade

O sistema financeiro convencional incorpora o elemento privacidade mantendo
em sigilo o registro de transacfes, embora as vincule pessoalmente ao emitente e ao
destinatario. Os saldos, consequentemente, também sdo vinculados pessoalmente
aos seus titulares, de modo que a instituicdo financeira e os bancos centrais os
conhecem e sabem quem os detém.

Por sua vez, a blockchain do Bitcoin se vale de uma ldgica inversa. Nesse
sentido, as transacdes entre 0s usuarios sdo publicas e os saldos de cada endereco
também, de modo que, a partir do acesso a rede, é possivel verificar todo o percurso
de cada unidade bitcoin desde a sua mineragéao (Nakamoto, 2008, p. 6).

Contudo, embora o registro de transacdes seja publico, ndo ha vinculagéo
pessoal entre os enderecos em gue 0s bitcoins estdo alocados e 0s seus respectivos
titulares (Nakamoto, 2008, p. 6). Portanto, é possivel para qualquer um integrado a
rede Bitcoin verificar o registro e perceber a transa¢éo de um determinado numero de
bitcoins do endereco “a” para o “b”, nada obstante ndo haja, per si, como identificar

agueles que estdo por tras dessa transferéncia.

3 EFEITOS PROVOCADOS PELAS CARACTERISTICAS DO BITCOIN SOBRE O
DIREITO SUCESSORIO BRASILEIRO

Mesmo na vigéncia do Cdédigo Civil de 1916, diploma normativo marcado pelo
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seu individualismo, e de outras Constituicdes que néo a atual, ja se impunha ao direito
de propriedade limitacbes em diversas nuances do direito privado.

Isso se d4, pois, sob uma 6tica tradicional, como Gilmar Mendes e Paulo Gonet
Branco (2022, p. 148) apontam, n&o é possivel afirmar o carater absoluto de qualquer
direito no ordenamento juridico patrio.

Ambos os professores ensinam em sua obra que

Tornou-se voz corrente na nossa familia do Direito admitir que os direitos
fundamentais podem ser objeto de limitacdes, ndo sendo, pois, absolutos.
Tornou-se pacifico que os direitos fundamentais podem sofrer limita¢des,
quando enfrentam outros valores de ordem constitucional, inclusive outros
direitos fundamentais (Gonet Branco; Mendes, 2022, p. 147)

Por essa razao, embora as normas insculpidas no caput e no inciso XXII do art.
5° da Constituicdo Federal vigente garantam, no Brasil, o direito fundamental a
propriedade, tal garantia ndo € ilimitada, como se vé logo no dispositivo seguinte, qual
seja o inciso XXIIl do mesmo artigo, que consagra o principio da funcao social (Brasil,
1988, p. 9-10).

Dentre os inimeros casos de limitacdo ao direito de propriedade presentes no
ordenamento juridico, para este trabalho importa agueles de natureza sucessoria, que
impedem a livre disposi¢éo dos bens em testamento ou impdem o seu destino quando
o de cujus nao celebrou este negdcio juridico unilateral.

A superacao parcial desse panorama sera analisada, a seguir, em cotejo com
as inovacdes tecnoldgicas trazidas pela Era da Tecnologia da Informacdo, mais
especificamente no que concerne a eficacia dessas limitacbes quando o patrimdnio é

alocado em criptoativos fundados em tecnologia blockchain, como bitcoins.

3.1 Colisdo de direitos fundamentais: direito de propriedade versus direito de
heranca e a (in)existéncia de direitos absolutos

O ordenamento juridico brasileiro prevé duas espécies de sucessao: a
legitima e a testamentaria (Gomes, 2019, p. 33). Nesta, o testador, exercendo a sua
autonomia individual, realiza a disposi¢éo de seus bens, destinando-os, dentro dos
limites legais, da maneira que julgar pertinente (Gomes, 2019, p. 71-72). Por sua vez,
a sucessao legitima ocorre na quota parte da heranca indisponivel, caso exista
testamento valido, ou na totalidade dos bens, na hipotese de néo ter havido disposicao
em vida (Gomes, 2019, p. 33).
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Em interessante passagem, Orlando Gomes (2019, p. 71) aponta que
“verdadeiramente, a sucessao legitima deixou de ser supletiva, tantas tendo sido as
limitacdes a liberdade de testar, a tal ponto que a sucessao testamentaria passou a
ser excepcional”. Esse fragmento ilustra o quéo a ingeréncia estatal avangou sobre a
autonomia individual no direito sucessorio.

As restricdes impostas a autonomia individual na sucesséo testamentaria,
como também as imposicOes existentes na sucessao legitima, advém do direito
fundamental de heranca, previsto no art. 5°, XXX, da Constituicdo Federal. Nesse
sentido, principalmente no caso da disposicdo testamentaria, as limitagdes surgem da
coliséo entre este e o direito fundamental de propriedade.

Assim, a constru¢do normativa em vigor, em que ha a relativo espaco para o
exercicio da autonomia individual, mas também preserva-se a heranca dos herdeiros
legitimos, é realizada dessa forma justamente em virtude de que, no ambito
deontoldgico, ndo h& direitos absolutos, conforme j& mencionada licdo de Gilmar
Mendes e Paulo Gonet Branco (2022, p. 148).

Nada obstante esse resultado seja verificavel no plano do dever-ser, a partir
das inovacdes desenvolvidas durante a revolugéo tecnoldgica pela qual a humanidade
passa na contemporaneidade, ocorreu o advento da blockchain, que, como abordado
no topico 2.2, realiza o registro das informacdes inseridas na rede em carater imutavel.

Assim, a rede Bitcoin, construida valendo-se da tecnologia blockchain,
possibilitou que os individuos tenham a seu servico um sistema de pagamentos cujas
movimentac¢fes financeiras sdo irreversiveis. Nesse sentido, somente aquele que
detiver o controle dos saldos alocados em determinado endere¢co conseguira mové-
los.

Essa caracteristica promove uma revolugdo no direito sucessorio, pois, a
alocacdao patrimonial em saldos de bitcoin faz com que o individuo exerca seu direito
de propriedade em carater absoluto, no sentido de auséncia de limitacdo oriunda de
ditames normativos, fato que implica ineficacia das normas de direito sucessorio sobre

esses ativos, como sera exposto em seguida.

3.2 Ineficacia da protecao da legitima sobre saldos de bitcoin
A protecdo da legitima é a limitagdo da parcela da heranga cabivel aos
herdeiros legitimos, impedindo que aquilo que supere o percentual permitido na livre

disposicdo se incorpore ao patriménio de terceiros, seja por testamento, como
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também por doacao direta e indireta, doacdo simulada etc. (Gomes, 2019, p. 65).
Segundo Orlando Gomes (2019, p. 66),

O Cdadigo Civil dispde somente sobre a reducdo das disposices
testamentarias que excederem a metade disponivel. Sujeitas, porém, a
mesma redugdo estdo as doagdes inoficiosas. Com efeito, declara nula a
doacdo quanto a parte que excede a de que o doador, no momento da
liberalidade, poderia dispor em testamento. Reduzem-se, portanto, todos os
atos gratuitos lesivos da legitima, sendo iguais a natureza e os efeitos da
reducdo nos dois casos. Um e outro sdo ineficazes na parte excedente,
variando apenas o0 momento em que se apura. Na doagéo, quando se efetua;
no testamento, quando da abertura da sucessao.

Para desfazer a disposicéo de bens que ofenda a protecéo da legitima, vale-
se da acéo de reducao, cujo efeito, caso o intento seja bem sucedido, é a “restituicao
do bem integrante da disposi¢cao ofensiva” (Gomes, 2019, p. 68). Contudo, como fora
abordado no topico 2.2.2, ndo ha como compelir um sujeito a cumprir o comando de
uma decisao judicial cuja eficacia dependa da movimentacdo de saldos em bitcoin
sem a anuéncia daquele que os possua.

Esse fato, inclusive, é reconhecido pela jurisprudéncia patria, como, por
exemplo, no ja mencionado acordao prolatado no Tribunal de Justica de S&o Paulo,
no julgamento, do Agravo de Instrumento de n° 2222371-76.2019.8.26.0000, em 7 de
novembro de 2019, relatado pelo Desembargador José Augusto Genofre Martins.

Além do que, até para que se tente, mesmo com a certeza de insucesso,
executar judicialmente saldos em bitcoin, como as contas ndo sao pessoalmente
vinculadas ao titular, ha grande probabilidade de sequer identifica-las, isto, é claro,
partindo do pressuposto de que sua existéncia seja conhecida.

Uma das consequéncias desse cenario € que o individuo, caso esteja disposto
a alocar o seu patriménio em bitcoins, podera transferi-los livremente, ainda em vida,
a quem ele quiser e na quantidade que bem entender, ou, caso queira dar ao
destinatario acesso a esse bem apenas ap0s a sua passagem, ha a possibilidade de
pré-programar o envio das chaves publicas e privadas do endereco na rede Bitcoin
com a respectiva senha para aqueles que virdo a controlar os saldos.

Como se V&, a privacidade decorrente da inexisténcia de vinculagédo pessoal
dos enderecos na rede Bitcoin aos seus titulares outorga ao individuo e ao sucessor
um grau de privacidade que também os protege da coercéo estatal. Aléem disso, a
inexpropriabilidade dos saldos em bitcoin fornece uma nova camada de seguranca

para a autonomia individual, caso haja incursdo no sentido de desconstituir atos de
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livre disposicéo da propriedade com base na protecéo da legitima.

Ha também a hip6tese de que o individuo néo realize seu planejamento
sucessorio e também ndo transfira, em vida, os saldos em bitcoin a outrem.
Tradicionalmente, caso o patrimdénio estivesse alocado em bens gque estivessem ao
alcance da coercdo estatal, a sucessdo seria promovida a partir dos comandos
existentes no Caédigo Civil.

Contudo, do mesmo modo que o individuo, valendo-se de um ativo como o
bitcoin, podera promover a sua sucessao da maneira que ele bem entender, dentro
desse espectro de possibilidades ha a viabilidade de ndo promové-la, fazendo com
gue ninguém assuma o controle de seu patriménio apds a sua morte.

Vale mencionar que esse desfecho também pode ser obtido acidentalmente,
guando o detentor de saldos em bitcoin, mesmo nao pretendendo inviabilizar a
sucessao patrimonial, ndo toma as necessarias precau¢des para que iSSo ndo ocorra.

Desse modo, a Era da Tecnologia da informagdo traz ao mundo
contemporaneo inovacdes que desafiam as disposicdes normativas e até mesmo
inviabilizam a aplicacdo de sancdes, dentro do paradigma atual, para forcar os
individuos a cumpri-las.

Logo, por conta das caracteristicas abordadas, o Bitcoin e a sua construcao a
partir da tecnologia blockchain tem aptiddo para, caso o individuo assim deseje,
afastar completamente a ingeréncia estatal no direito sucessorio, dando-lhe a
oportunidade de exercer a disposicdo dos seus bens com liberdade absoluta, em

virtude da impossibilidade de protecéo da legitima nesta hipotese.

4 CONCLUSAO

Tradicionalmente, a autonomia individual, mesmo em tempos de liberalismo
classico, sempre foi, de certo modo, limitada por normas juridicas. Como nao poderia
ser diferente, o direito sucessorio, no Brasil, restringe consideravelmente a
possibilidade de livre disposi¢cdo dos bens por meio de testamento.

Essa conciliacdo entre os direitos fundamentais de propriedade e de heranca,
oriunda do sopesamento feito na colisdo destes, pressupde a inexisténcia de direitos
absolutos e que os comandos que avancam sobre a autonomia individual, como a
protecdo da legitima, poderdo, em ultima instancia, serem tutelados pelo provimento
jurisdicional.

Contudo, demonstrou-se ao longo do trabalho que na Era da Tecnologia da
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Informacdo, combinando internet, inovacdes em hardware e criptografia, foi
desenvolvida a tecnologia blockchain e, a partir desta, o Bitcoin. Este, devido as suas
caracteristicas, possibilita o exercicio do direito de propriedade de modo absoluto, ou
seja, sem limitacdo da autonomia individual por normas juridicas.

Esse cenario faz com que aquele que aloca seu patriménio em bitcoin tenha ao
seu dispor a possibilidade de promover a sua sucessao patrimonial da maneira que
bem entender, sem ter que, necessariamente, observar as regras de protecdo da
legitima.

Desse modo, desde o advento do Bitcoin, qualquer individuo pode afastar
totalmente a ingeréncia estatal no direito sucessorio, exercendo, assim, a liberdade

absoluta na disposicao de bens na heranca.
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