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Resumo: Este estudo tem como objetivo analisar criticamente o procedimento de
reconhecimento fotografico no contexto juridico brasileiro, para tanto o problema de
pesquisa €: "quédo confiavel é o reconhecimento fotografico como prova nos tribunais
superiores brasileiros, e quais sdo os impactos das decis6es do STJ e STF sobre este
tipo de prova?". A justificativa para a realizacdo deste estudo reside na frequente
utilizacdo do reconhecimento fotografico como prova em processos penais, apesar das
crescentes criticas quanto a sua confiabilidade e potencial para erros judiciais. O método
utilizado é o dedutivo combinado com a abordagem de analise de decisbes propondo
uma pesquisa qualitativa, de viés critico-reflexivo, valendo-se de fontes doutrinérias e
textos normativos. Com base nos dados levantados e nas criticas realizadas, o estudo
propde que a modificacdo do instituto é necesséria para proteger os direitos dos
investigados e assegurar a integridade do sistema judicial. Sem tais reformas, o uso
continuado dessa pratica arrisca perpetuar injusticas e minar a confianca publica no
sistema judiciario.

Palavras-chave: Reconhecimento fotogréfico; confiabilidade; provas judiciais; tribunais
superiores.

Abstract: This study aims to critically analyze the photographic identification procedure
within the Brazilian legal context. The research problem is: "How reliable is photographic
identification as evidence in Brazilian higher courts, and what are the impacts of STJ and
STF decisions on this type of evidence?" The justification for this study lies in the frequent
use of photographic identification as evidence in criminal proceedings, despite growing
criticism regarding its reliability and potential for judicial errors. The method employed is
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the deductive approach combined with the analysis of court decisions, proposing a
gualitative research with a critical-reflective bias, based on doctrinal sources and legal
texts. Based on the collected data and conducted critiques, the study suggests that
modifying this legal instrument is necessary to protect the rights of defendants and
ensure the integrity of the judicial system. Without such reforms, the continued use of
this practice risks perpetuating injustices and undermining public trust in the judiciary.
Keywords: Photographic identification; reliability; judicial evidence; higher courts.

Introducéo

O reconhecimento fotografico no contexto judicial, especialmente nos
tribunais superiores do Brasil, levanta questdes cruciais sobre a sua
confiabilidade e impacto na administracao da justica. Pensando nisso, o presente
artigo, explora a complexidade e as implicag6es desse método de identificacdo
no sistema juridico brasileiro elaborando uma anélise especifica das decis6es do
Superior Tribunal de Justica (STJ) e do Supremo Tribunal Federal (STF).

A relevancia do tema reside na necessidade de assegurar que 0S
processos judiciais sejam justos e baseados em provas confiaveis. O
reconhecimento fotogréafico, embora comum, é suscetivel a falhas que podem
levar a condenacdes errbneas. Dada a natureza subjetiva da memodria e a
possibilidade de influéncias externas durante o reconhecimento, é essencial
examinar como os tribunais superiores tratam essas questdes para garantir a
protecdo dos direitos dos individuos e a integridade do sistema judicial.

A problemética central deste estudo pode ser sintetizada na seguinte
pergunta: "Quéo confidvel é o reconhecimento fotografico como prova nos
tribunais superiores brasileiros, e quais sao os impactos das decisdes do STJ e
STF sobre este tipo de prova?". Deste modo, o0 objetivo geral deste estudo é
avaliar a confiabilidade do reconhecimento fotografico utilizado nos tribunais
superiores brasileiros e analisar os impactos das decis6es do Superior Tribunal
de Justica (STJ) e do Supremo Tribunal Federal (STF) sobre a validade e
utilizacdo dessa prova no processo penal.

Especificamente o estudo se propde a examinar a abordagem legislativa
e doutrinaria sobre o reconhecimento fotografico e pessoal; analisar as decisées
do STJ e STF referentes ao reconhecimento fotogréafico; identificar os principais
critérios e procedimentos adotados pelos tribunais para validar ou invalidar o
reconhecimento fotografico; avaliar os impactos dessas decisdes no sistema
judicial e na garantia de direitos dos acusados e propor recomendacdes para

melhorar a confiabilidade do reconhecimento fotografico no processo penal.



O método utilizado no artigo € o dedutivo, combinado com uma
abordagem qualitativa de andlise de decisdes, com viés critico-reflexivo. A
pesquisa baseia-se em fontes doutrinarias e textos normativos. Inicialmente,
realiza-se uma analise legislativa e doutrinaria, focada no Processo Penal e nas
normas que regem o reconhecimento de pessoas, estabelecendo uma base
tedrica sélida para a formulagdo de hipoteses e previsdes. Posteriormente,
conduz-se uma revisao detalhada das decisGes dos tribunais superiores (STJ e
STF), examinando julgados e a evolucdo do entendimento juridico sobre o
reconhecimento fotografico. Isso permite avaliar como as normas e teorias sao
aplicadas na prética e como a jurisprudéncia tem evoluido ao longo do tempo.

Os beneficios dessa metodologia sdo diversos. A combinacdo do
método dedutivo com uma analise qualitativa permite uma compreensao
aprofundada e critica do tema, enquanto o uso de fontes doutrinarias e
normativas assegura uma base tedrica robusta. Além disso, a andlise de
decisbes dos tribunais superiores possibilita identificar tendéncias e mudancas
no entendimento juridico, fornecendo insights valiosos sobre a aplicacdo pratica
das normas. Dessa forma, a pesquisa ndo sO contribui para o avanco do
conhecimento tedrico, mas também oferece subsidios concretos para a pratica
juridica.

Além disso, a pesquisa incorpora estudos sobre a psicologia do
testemunho e a influéncia de fatores externos no reconhecimento de suspeitos,
integrando insights relevantes da psicologia para compreender os desafios e
limitacdes do reconhecimento fotografico. Com base nesses dados, o artigo
utiliza o estudo de caso das decisdes judiciais para analisar os impactos dessas
decisfes e sugerir possiveis melhorias para o procedimento de reconhecimento
fotografico no contexto juridico brasileiro. Esta abordagem metodol6gica
dedutiva permite testar teorias e hipoteses a luz de casos concretos,
proporcionando uma analise critica e fundamentada dos problemas e solu¢des

no uso do reconhecimento fotografico como prova no processo penal.

1. Metodologia
Para a analise qualitativa das decisdes do Superior Tribunal de Justica
(STJ) e do Supremo Tribunal Federal (STF) sobre o reconhecimento fotografico,

foram utilizados critérios especificos de inclusdo e exclusdo. Como a intencéo



da pesquisa é delimitar o carater evolutivo do pensamento dos tribunais
superiores quanto ao tema, o marco temporal foi definido para atingir essa
finalidade, bem como os intervalos entre os julgamentos escolhidos também se
deram em virtude da mudanca de posicionamento de cada tribunal e suas
respectivas turmas.

Deste modo, as decisdes selecionadas do STJ abrangem o periodo de
2009 a 2022, do STF abrangem o periodo de 1998 a 2022 e foram extraidas por
meio da ferramenta de pesquisa disponibilizada no site oficial da Corte (no menu

“‘jurisprudéncia” “pesquisa”). Palavras-chave como “reconhecimento fotografico”
e “art. 226 do CPP” (entre aspas, ou seja, expressao exata) foram empregadas
para filtrar as decisdes pertinentes. Foram excluidas decis6es nao publicadas ou
sigilosas, bem como aquelas que ndo envolvem o reconhecimento fotogréafico
como elemento central.

A andlise dos julgados se deu em dois momentos. Inicialmente, a partir
da leitura das ementas e informacdes basicas disponiveis no site do tribunal, os
dados foram organizados e preencheu-se manualmente uma planilha eletrénica
(tabela de Excel) contendo as informacdes sobre cada decisao.

Para estruturacdo dos dados individuais de cada processo, em cada
tribunal, a tabela foi dividida em 09 colunas: numero do processo; UF; 6rgao
julgador; relator; votacdo; data de julgamento; data de publicacdo; resumo da
deciséo; fundamentos principais.

Em um segundo momento, foram lidos os inteiros teores dos acérdaos,
buscando-se analisar o contetdo e os fundamentos das decisfes, 0s quais seréo
problematizados no item de discussao qualitativa deste artigo.

A analise das decisfes foi conduzida utilizando técnicas de analise de
contetdo. Com base nessa discussdo, criou-se uma nova planilha eletrdnica,
agora, de carater qualitativo classificatorio de cada tribunal. Referida planilha
contém quatro categorias subdivididas em dois cédigos cada:

1. Conformidade com o art.226 do CPP; 1.1 Conformidade Observada: Decisbes
gue exigem a conformidade estrita com o art. 226 do CPP; 1.2. Conformidade
Flexivel: Decisdes que consideram o art. 226 do CPP como recomendacdes e
nao como exigéncias imperativas;

2. Validade do Reconhecimento Fotografico; 2.1. Reconhecimento Fotografico
Valido Dependente: Decisdes que aceitam o reconhecimento fotografico como

valido somente quando corroborado por outras provas; 2.2. Reconhecimento



Fotografico Valido Independente: Decisfes que aceitam o0 reconhecimento
fotografico como prova valida por si s6, sem a conformidade com o art. 226 ou
outras provas corroborativas;
3. Impacto de Irregularidades na Fase Investigativa; 3.1. Irregularidades
Sanaveis: Decisbes que permitem a correcéo de irregularidades na fase judicial
sob o crivo do contraditério e da ampla defesa; 3.2. Irregularidades Insanaveis:
Decisdes que consideram as irregularidades na fase investigativa como
insanaveis e que anulam a prova obtida;
4. Ratificacdo em juizo; 4.1. Necessidade Ratificacdo: Decisfes que requerem
que o reconhecimento de pessoas seja refeito em juizo, sob o crivo do
contraditério e ampla defesa; 4.2. Flexibilidade da Ratificagdo: Decisdes
sugerem, ndo como obrigacéao, a ratificacdo do reconhecimento de pessoas em
juizo, sob o crivo do contraditério e ampla defesa;

Os dados brutos foram inseridos na propria pesquisa por meio das
planilhas, as jurisprudéncias selecionadas compdem as Referéncias utilizadas
com seus respectivos links de acesso, garantindo o acesso publico e a

reprodutibilidade dos resultados.

2. Abordagem legislativa e doutrinéria

O reconhecimento fotografico no processo penal € um tema de grande
relevancia, especialmente devido a sua utilizacdo frequente como prova em
investigagdes e julgamentos criminais. Com isso, a confiabilidade desse método,
tem sido alvo de intensos debates na doutrina juridica e na jurisprudéncia, devido
aos riscos de erros judiciais e falsas condenacdes.

Para iniciarmos esse estudo precisamos destacar que, no Processo
Penal, forma é garantia e a inobservancia da forma traz como consequéncia o
reconhecimento de nulidades. Como ndo ha, no ordenamento juridico uma
delimitacdo prépria para o reconhecimento de pessoas por meio fotogréfico,
necessario se faz compreender o instituto do reconhecimento pessoal, previsto
no artigo 226 do Cédigo de Processo Penal, pois ele sera base para o estudo
especifico do reconhecimento fotografico, tanto pela doutrina quanto pela
jurisprudéncia.

Art. 226. Quando houver necessidade de fazer-se o reconhecimento
de pessoa, proceder-se-a pela seguinte forma:
| - a pessoa que tiver de fazer o reconhecimento sera convidada a
descrever a pessoa que deva ser reconhecida;



Il - a pessoa, cujo reconhecimento se pretender, sera colocada, se
possivel, ao lado de outras que com ela tiverem qualquer semelhanca,
convidando-se quem tiver de fazer o reconhecimento a aponta-la;

lll - se houver razdo para recear que a pessoa chamada para o
reconhecimento, por efeito de intimidacdo ou outra influéncia, ndo diga
a verdade em face da pessoa que deve ser reconhecida, a autoridade
providenciara para que esta ndo veja aquela;

IV - do ato de reconhecimento lavrar-se-4 auto pormenorizado,
subscrito pela autoridade, pela pessoa chamada para proceder ao
reconhecimento e por duas testemunhas presenciais. (Brasil, 1941,

n.p)

No que se refere a quantidade de pessoas a serem expostas para o
reconhecimento pessoal presencial, o codigo € omisso, mas pesquisadores
recomendam no minimo 5 participantes, sendo um deles o suspeito, para maior
credibilidade do ato (Real; Farifia; Arce, 1997, p. 100). O Cddigo de Processo
Penal italiano, em seu artigo 214.1, e o Cdadigo de Processo Penal Portugués,
em seu artigo 147.2, delimitam a quantidade minima de 2 pessoas, além do réu.

Sobre o ponto da semelhanca fisica, um aspecto essencial a considerar
nesta circunstancia é estabelecer um ambiente que minimize ao maximo
qualquer influéncia externa. Por isso, € crucial que a autoridade garanta a
formacdo de uma roda de identificacdo composta por pessoas com
caracteristicas fisicas parecidas (como altura, constituicdo corporal, cor de
cabelo e pele, entre outras). Além disso, a autoridade responsavel deve estar
atenta as vestimentas utilizadas pelos participantes, evitando contrastes
exagerados que possam influenciar o processo. (Lopes Junior, 2017, p. 490)

Para Guilherme de Souza Nucci (2020, p. 836), a expressdo "se
possivel", descrita no inciso Il do artigo 226, esta relacionada a escolha de
pessoas com tracos semelhantes aquela que precisa ser reconhecida, e ndo com
a disposicdo de mudltiplos individuos lado a lado. Em resumo, embora seja
obrigatorio ter mais de uma pessoa presente, € aconselhavel que elas possuam
caracteristicas fisicas parecidas.

Tal afirmacdo ndo merece sequer consideracdo, apenas rejei¢cao, pois
nao € minimamente plausivel que seja aconselhavel que as pessoas sejam
parecidas. Esse é um elemento central que pode ser utilizado como manobra
para a identificacdo de uma pessoa predeterminada pela autoridade policial. Se
a intencao é analisar as formalidades delimitadas pelo ordenamento juridico para
alcancar maior confiabilidade na producao de prova, de que adiantaria relativizar

a semelhanca dos sujeitos ali dispostos? Esse mecanismo poderia ser uma



forma de potencializar a indugcdo da suspeicdo a um sujeito especifico,
especialmente quando as caracteristicas descritas envolvem racga.

Além disso, ndo é razoavel exigir que o suspeito modifigue suas
caracteristicas fisicas (como fazer a barba, cortar o cabelo, ou tingi-lo, entre
outros) para se assemelhar a descricéo feita pela vitima na data dos fatos. Isso
decorre do respeito ao direito ao siléncio e a ndo producdo de provas contra si
mesmo. No entanto, caso haja consentimento expresso por parte do investigado
para realizar essas alteracdes, entdo elas serdo consideradas validas. Essa
condicdo visa garantir que qualquer modificacdo fisica ocorra com o pleno
consentimento do suspeito, assegurando assim a integridade do processo
investigativo dentro dos limites dos direitos individuais. (Lopes Junior, 2017, p.
491).

Para Aury Lopes Juanior (2017, p. 490), os requisitos dispostos no
art.226, CPP n&o séo “inuteis formalidades, constituem condic&o de credibilidade
do instrumento probatério, refletindo na qualidade da tutela jurisdicional prestada
e na propria confiabilidade do sistema judiciario de um pais”. Outro ponto
importante sobre o reconhecimento de pessoas é a implicacdo das falsas
memorias. A capacidade da vitima em identificar seu agressor esta diretamente
ligada ao periodo em que esteve em contato com ele, as condi¢gbes ambientais
durante o evento — como iluminacao, tempo atmosférico, presenca de armas ou
capuz —, até mesmo a proporcao midiatica que o caso adquiriu. Nao ha como
firmar uma ciéncia exata para identificacdo de pessoas, pois as préprias
subjetividades da circunstancia do crime fazem com que o reconhecimento seja

guestionavel.

A primeira etapa para a formacao de uma memoria é a codificacéo:
durante o fato, tudo o que a vitima ou testemunha é capaz de ver, ouvir,
sentir, etc., é interpretado pelo cérebro, e podem vir a se tornar parte
da memoaria para o evento. A capacidade atencional de seres humanos
é limitada, e, consequentemente, é impossivel codificar todos os
estimulos que ocorrem no ambiente. Se, durante o crime, o perpetrador
porta uma arma, por exemplo, esse estimulo que representa uma
ameaga atrai a atencdo da vitima. Ha diferencas na codificacdo do fato
guando existe a presenca de arma. Quando isto ocorrer, a tendéncia
serd o prejuizo da codificacdo do rosto do criminoso. H& diversas
outras condi¢Bes do evento que podem ter impacto na codificacéo de
um evento, como estresse9, distancia do local do fato e idade da
testemunha. As variaveis envolvidas durante a codificacdo do evento
ndo estdo sobre o controle do sistema de justica, mas podem impactar
a qualidade da memoria para o fato. (Cecconello; Avila; Stein, 2018, p.
1060)



Aury Lopes Junior adverte ainda para o uso do reconhecimento
fotografico, mesmo que como etapa antecedente ao reconhecimento pessoal,
diante da sua fragilidade e potencial enganador. Para o autor, quando o sujeito
analisa um “album de fotografias” em sede policial isso pode gerar um “efeito
compromisso”, ou seja, a vitima acredita que deve identificar alguém daquele
album como sendo o autor do delito, porém isso pode leva-la a uma identificagéo

falsa, por mero cumprimento de formalidade.

Elementar que a confiabilidade do reconhecimento também deve
considerar a pressao policial ou judicial (até mesmo manipulacéo) e a
inconsciente necessidade das pessoas de corresponder a expectativa
criada, principalmente quando o nivel sociocultural da vitima ou
testemunha néo lhe da suficiente autonomia psiquica para descolar-se
do desejo inconsciente de atender (ou de ndo frustrar) o pedido da
“autoridade” (pai-censor). (Lopes Junior, 2017, p. 493)

Ademais, ao identificar um sujeito pelas fotos, o sujeito se sente obrigado
a reafirmar essa identificagdo quando da realizacdo do reconhecimento
presencial, como seria possivel exigir que ele afirmasse identificacdo contraria
aquela realizada por intermédio das fotografias? Toda essa problematica dificulta
ainda mais a concepgdo de se assumir um valor probatério para o

reconhecimento fotografico.

Todavia, o reconhecimento fotografico ndo é prova atipica, mas um
meio de prova irritual, que vulnera o procedimento probatdrio previsto
no art. 226, substituindo a segunda fase de comparagéo fisica e ao vivo
da pessoa a ser reconhecida pela comparacao fotografica. Ndo se
trata, pois, de um simples caso de prova atipica, que seria admissivel
ante a regra do livre convencimento judicial. As formalidades de que se
cerca o reconhecimento pessoal sdo a propria garantia da viabilidade
do reconhecimento como prova, visando a obtencdo de um elemento
mais confidvel de convencimento. (Badaro, 2017, p. 490-491)

Sob o prisma daquilo que se pode controlar para utilizacdo do
reconhecimento fotografico, faz-se necessaria a observancia do disposto no art.
226, CPP e nédo podera ser ato isolado, ou seja, devera ser considerada ato
preparatério para o0 reconhecimento pessoal diante da fragilidade da sua
constituicdo (Lopes Junior, 2017, p. 491). A auséncia de uma norma especifica
no Caédigo de Processo Penal brasileiro para o reconhecimento fotografico €
como uma peca de quebra-cabecas perdida em meio a um conjunto quase
completo. O artigo 226 do CPP é frequentemente utilizado como um remendo
improvisado para preencher essa lacuna, resultando em um encaixe imperfeito.

Assim como tentar for¢car uma peca de formato errado em um quebra-cabecas,



a aplicacdo dessas diretrizes ao reconhecimento fotografico deixa lacunas e
desajustes que comprometem a integridade do quadro geral.

A falta de parametros claros para essa pratica especifica abre espaco
para erros judiciais e questionamentos sobre a validade das provas,
evidenciando a necessidade urgente de uma adaptacao legislativa que forneca
um ajuste preciso e coerente para esse tipo de reconhecimento. Contudo, a
consolidagédo de um posicionamento sobre o assunto nao foi pacificada, para
tanto, vejamos o caminho percorrido pelos tribunais superiores para

compreender melhor o tema.

3. Evolugéo do posicionamento do STJ

Do contexto da andlise sobre o reconhecimento fotogréafico, emerge a
necessidade de compreender ndo apenas os critérios tedricos estabelecidos
pela legislacdo e doutrina, mas também a aplicacdo pratica desses conceitos
nos tribunais superiores brasileiros. Este capitulo visa explorar a evolucao do
posicionamento do Superior Tribunal de Justica (STJ), representado pela quinta
e sexta turma, para que se possa discernir as mudancas significativas na
interpretacdo das normas processuais e na avaliagdo da confiabilidade desse
tipo de prova, oferecendo insights cruciais sobre as tendéncias atuais e 0s
desafios futuros enfrentados pelo sistema de justica brasileiro.

Para tanto, inicialmente apresentaremos a planilha de coleta e
organizacdo de dados. Em seguida, procederemos com a andlise de cada
julgado, demonstrando as distingdes entre eles. Finalmente, o capitulo sera
concluido com a apresentacao da planilha de analise, estruturada conforme as

categorias predefinidas.

Quadro 1 - Planilha 01 - analise, estruturada conforme as categorias predefinidas
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9 27/10/20 | 18/12/20 | art. 226 do | mento
598. 0 un. e
- 20 20 CPP e ser | fotogréfico
886 Schietti .
seguido de | deve ser
Cruz . .
reconheci- precedido de
mento reconheci-
pessoal para | mento
ser vdlido. pessoal.




NP | UF 0.J |

Rel.

Vot.

Publi.

Resumo

Fundamentos

HC
652.
284

SC

52T.

Min.
Reynal
do
Soares
da
Fonsec
a

un.

27/04/20
21

03/05/20
21

Reconheci-
mento
fotogréfico
antecede o
reconheci-
mento
pessoal.
Deve
observar o0
art. 226 do
CPP sob
pena de
nulidade.

Alinhou
entendiment
0O com a 62
Turma.

HC
712,
781

RJ

62T.

Min.
Rogéri
o]
Schietti
Cruz

un.

15/03/20
22

22/03/20
22

Além de
observar o
art. 226 do
CPP como
regra e nao
meras

recomenda-
¢oes, nao
deve ser
Unico meio
de prova
para

condenacéo.

Evoluindo no
entendiment
o, 0]
reconheci-
mento de
pessoas
deve ser um
dos meios de
prova no
processa,
ndo sendo,
por si so,
capaz de
gerar
condenacéo.

AgR
g no
HC

836.
856

SP

52T.

Min.
Ribeiro
Dantas

un.

23/10/20
23

27/10/20
23

Além de
observar o
art. 226 do
CPP como
regra e nao
meras

recomenda-
coes, nao
deve ser
Unico meio
de prova
para

condenacéo.

Alinhou
entendiment
0 com a 62
Turma.

Fonte: Planilha criada pelos autores.

Partimos da posi¢cado majoritaria da 52 Turma do STJ em 2009, conforme

demonstrado no julgamento do HC 136.147/SP, Rel. Min. Arnaldo Esteves Lima,
ocorrido em 06/10/2009 e publicado no DJe em 03/11/2009. Nesse julgamento,

o entendimento foi de que é possivel realizar o reconhecimento fotografico do

acusado, desde que sejam observadas as formalidades estabelecidas no art.

226 do CPP. Essa posi¢do ndo surpreende, considerando a auséncia de outra

norma regulatéria especifica sobre o tema. No entanto, surgem questionamentos

quanto a interpretacdo subsequente: o tribunal entendeu que eventuais

irregularidades ocorridas na fase investigativa podem ser corrigidas na fase

judicial, sob o crivo do contraditério e da ampla defesa. Além disso, as



formalidades previstas no art. 226 foram consideradas como recomendacdes e
ndo como exigéncias obrigatodrias.

O tribunal, ao considerar que eventuais falhas na conducéo do
reconhecimento podem ser sanadas posteriormente em juizo, pareceu minimizar
a importancia das formalidades previstas no art. 226 do CPP. Ademais, a visdo
de que o contraditorio e a ampla defesa na fase judicial possam compensar
eventuais vicios na fase investigativa presume uma igualdade de condi¢Bes que
nem sempre é realista. O contexto investigativo muitas vezes é marcado por
pressdes e urgéncias que podem comprometer a imparcialidade necesséria para
um reconhecimento justo. A possibilidade de corre¢cdo em juizo ndo elimina
completamente o impacto inicial de um procedimento inadequado na formacao
da conviccéo do julgador e na percepc¢éao publica sobre a justica do processo.

A interpretacao de que o art. 226 seja apenas uma recomendacao, e nao
uma exigéncia imperativa, pode enfraquecer a protecdo dos direitos dos
investigados. Ao ndo se exigir o estrito cumprimento dessas formalidades, hd um
risco substancial de que o reconhecimento fotografico se torne suscetivel a
influéncias externas, como sugestdes inadvertidas por parte da autoridade
policial, ou mesmo de que seja direcionado para alcancar determinado resultado.

Para a 62 Turma, no julgamento do HC 104.779/SP, julgado em
04/11/2008, DJe 24/11/2008, compreendeu que ndo ha nulidade do
reconhecimento fotografico realizado sem observar especificamente os critérios
descritos no art. 226 do CPP por estar a condenacdo amparada a outros
elementos de prova colhidos sob o crivo do contraditorio e da ampla defesa. O
diferencial entre a 52 e 62 turma € que para aquela, a repeticdo do ato em juizo
sanaria qualquer vicio, e para esta a corroboracdo por outros meios de prova,
como testemunho, por exemplo, jA seriam suficientes para embasar mandado
condenatorio, ignorando o descumprimento de qualquer ato delimitado pelo
artigo 226 do CPP, por se tratar de mera recomendacgéo. Destaca-se que esse
entendimento ja vinha sendo adotado anteriormente pela 52 e 62 turma do STJ,
tendo os autores delimitado os anos de 2008 e 2009 como marcos iniciais
apenas para fins didaticos sobre a evolugcéo do pensamento da corte.

Em que pese a influéncia da 52 Turma, a 62 turma evoluiu de forma
diferente ao longo do tempo. Em 2016, a 62 Turma, no julgamento do HC
224.831/MG, Rel. Min. Rogeério Scietti Cruz, DJe 01/08/2016, fixou entendimento
de que "o reconhecimento fotogréafico é plenamente apto para a identificacdo da



autoria delituosa, desde que corroborado por outros elementos idéneos de
convicgdo, como na hipétese, em que o ato realizado na fase inquisitiva foi
confirmado sob o crivo do contraditério e da ampla defesa" (p.1). Ou seja, 0
reconhecimento fotografico, por si s6, ndo podera ensejar condenacao criminal.

Analisando os julgados, percebe-se que até 2019, a 62 turma do STJ se
posicionava de modo a compreender que: "[a]s disposi¢cdes contidas no art. 226
do Cddigo de Processo Penal se consubstanciam em recomendagdes legais, e
nao em exigéncias, sendo valido o ato quando realizado de forma diversa da
prevista em lei" (AgRg no HC 394.357/SC, Rel. Min. Sebastido Reis Junior, DJe
04/02/2019).

A partir de 2020, a 62 Turma do STJ, no HC 598.886/SC, Rel. Min.
Rogerio Schietti Cruz, j. 27/10/2020, DJe 18/12/2020, entendeu que o
reconhecimento do suspeito por fotografia, além de observar o procedimento do
art.226, CPP n&o produz efeitos de maneira isolada, necessitando de um
posterior reconhecimento pessoal presencial, sob pena de ndo pode servir como

prova em acao penal, ainda que confirmado em juizo.

1) O reconhecimento de pessoas deve observar o procedimento
previsto no art. 226 do Cédigo de Processo Penal, cujas formalidades
constituem garantia minima para quem se encontra na condicdo de
suspeito da pratica de um crime;

2) A vista dos efeitos e dos riscos de um reconhecimento falho, a
inobservancia do procedimento descrito na referida norma processual
torna invalido o reconhecimento da pessoa suspeita e ndo podera
servir de lastro a eventual condenacdo, mesmo se confirmado o
reconhecimento em juizo; 3) Pode o magistrado realizar, em juizo, o
ato de reconhecimento formal, desde que observado o devido
procedimento probatério, bem como pode ele se convencer da autoria
delitiva a partir do exame de outras provas que ndo guardem relagéo
de causa e efeito com o ato viciado de reconhecimento; 4) O
reconhecimento do suspeito por simples exibicdo de fotografia(s) ao
reconhecedor, a par de dever seguir o0 mesmo procedimento do
reconhecimento pessoal, ha de ser visto como etapa antecedente a
eventual reconhecimento pessoal e, portanto, ndo pode servir como
prova em agéo penal, ainda que confirmado em juizo. (BRASIL, 2020,
p. 3-4)

Deste modo, O reconhecimento fotografico deve seguir rigorosamente o
procedimento estabelecido no art. 226 do CPP e n&o pode ser utilizado como
Gnica prova substancial. Ele constitui uma etapa preliminar ao reconhecimento
pessoal presencial, que € imprescindivel para seu reconhecimento como
elemento de convicgdo valido em uma eventual sentenga condenatoria. Caso
nao haja esse reconhecimento presencial, o reconhecimento fotografico ndo

pode ser considerado isoladamente como prova suficiente. E crucial evitar o risco



de "falsos positivos”, nos quais uma pessoa pode erroneamente identificar
alguém em uma fotografia e posteriormente confirmar esse reconhecimento em
juizo. Isso ocorre porque a memoria € susceptivel a influéncias externas e pode

levar a identificacdes incorretas, de acordo com especialistas:

Na contramao do que presume 0 Senso comum, a ciéncia aponta que
a repeticdo de procedimentos de identificacdo ndo é capaz de conferir
maior grau de confiabilidade a um reconhecimento. Uma pesquisa
conduzida pelo professor Brandon Garrett, nos Estados Unidos,
apontou que, em uma amostra de 161 condenac8es de inocentes
revertidas por exame de DNA, a maioria contou com mais de um
procedimento de identificacdo. Em 57% desses casos a testemunha
admitiu em juizo que, inicialmente, ndo teve certeza quanto a autoria e
gue passou a reconhecer o acusado apenas depois do primeiro
reconhecimento. (Innocece Project Brasil, 2020, p. 12)

Ainda sobre o HC 598.886, importante frisar que todos os Ministros
acompanharam o relator, conduto, o Ministro Nefi Cordeiro ressalvou, em seu
voto, que apenas as violagdes graves ao procedimento descrito no art.226, CPP

sdo passiveis de anular a prova obtida.

N&o chego como o Relator a admitir que qualquer descumprimento do
rito probatério leve & inadmisséo do reconhecimento, mas sim que
guanto maior seja o grau desse descumprimento, menor sera a
confianga na prova, de modo que graves defeitos ao procedimento
impecam valorar como suficiente a admissdo da autoria para a
condenacdo, como regra objetiva e de critério de prova, sem
corroboracéo probatéria adequada — independente e idonea. (BRASIL,
2020, p. 53)

Com isso, o Ministro Nefi Cordeiro chegou a construcdo de algumas
teses sobre a nulidade da prova obtida por meio do reconhecimento fotografico
que nao observa o disposto no art. 226, CPP. Ponderou que o desrespeito a
norma reduz a confiabilidade da prova produzida e, consequentemente,
impedem a valoracdo da autoria delitiva para embasar sentenca condenatoria,
dependendo assim de uma corroboracédo probatéria independente e idénea.
Ademais, é imprescindivel que o reconhecimento fotografico anteceda o
reconhecimento pessoal presencial, sob pena de perder o carater probatdrio
passivel de ensejar condenacgéo.

Em 2021, a 5% Turma alinhou seu entendimento ao da 62 Turma no
julgamento do HC 652.284/SC, Rel. Min. Reynaldo Soares da Fonseca, DJe
03/05/2021. Decidiu que o reconhecimento fotografico ou presencial feito pela
vitima na fase do inquérito policial, sem a observancia dos procedimentos
descritos no art. 226 do CPP, nédo € evidéncia segura da autoria do delito, bem

como deve ser considerada fase antecedente ao reconhecimento pessoal.



O reconhecimento fotografico serve como prova apenas inicial e deve
ser ratificado por reconhecimento presencial, assim que possivel. E, no
caso de uma ou ambas as formas de reconhecimento terem sido
efetuadas, em sede inquisitorial, sem a observancia (parcial ou total)
dos preceitos do art. 226 do CPP e sem justificativa idénea para o
descumprimento do rito processual, ainda que confirmado em juizo, o
reconhecimento falho se revelara incapaz de permitir a condenacéo,
como regra objetiva e de critério de prova, sem corroboracdo do
restante do conjunto probatério, produzido na fase judicial. (Brasil,
2021, p. 2)

Avancando seu posicionamento anterior (HC 598.886/SC), a 62 Turma
do STJ no julgamento do HC 712.781/RJ, Rel. Min. Rogério Schietti Cruz, j.
15/03/2022, afirmou, por unanimidade, que mesmo que o reconhecimento
fotografico obedeca ao disposto no art.226, CPP por si s6 ndo pode produzir
certeza da autoria delitiva, sendo necesséario que haja provas correlatas no
processo. Tal posicionamento reforca a fragilidade da prova e por isso 0 maior

zelo em sua producéo.

Estudos sobre a epistemologia juridica e a psicologia do testemunho
alertam que é contraindicado o show-up (conduta que consiste em
exibir apenas a pessoa suspeita, ou sua fotografia, e solicitar que a
vitima ou a testemunha reconheca se essa pessoa suspeita €, ou néo,
autora do crime), por incrementar o risco de falso reconhecimento. O
maior problema dessa dinamica adotada pela autoridade policial esta
no seu efeito indutor, porquanto se estabelece uma percepgéo
precedente, ou seja, um pré-juizo acerca de quem seria 0 autor do
crime, que acaba por contaminar e comprometer a memoéria. Ademais,
umavez que a testemunha ou a vitima reconhece alguém como o autor
do delito, ha tendéncia, por um viés de confirmag¢&o, a repetir a mesma
resposta em reconhecimentos futuros, pois sua memoria estara mais
ativa e predisposta a tanto. (BRASIL, 2022, p. 5)

Apobs isso, a 52 Turma, ao longo de outros julgados, também pacificou
entendimento de que a prova produzida pelo reconhecimento fotografico néo é
meio idéneo, por si s0, a firmar um convencimento condenatério (AgRg no HC
836.856/SP, Rel. Min. Ribeiro Dantas, j. 23/10/2023, DJe 27/10/2023).

Assim, podemos afirmar que o posicionamento final do STJ, unindo o
entendimento da 52 turma e da 62 turma, € de que o reconhecimento fotografico,
guando realizado de acordo com as normas processuais e complementado por
outros meios de prova, pode contribuir para a formagdo do convencimento
judicial, desde que néo seja o unico fundamento para uma deciséo condenatoria,
mitigando assim o0s riscos de injusticas decorrentes de identificacOes
equivocadas.

A pesquisa encerrou a analise dos julgados no ano de 2022, pois foi o

momento de pacificagdo do entendimento do tribunal, ndo havendo alteragdes



em seus posicionamentos sobre o tema desde entdo, atingindo assim o objetivo
da pesquisa quanto ao carater evolutivo da jurisprudéncia no STJ.

A fim de categorizar a analise qualitativa feita neste capitulo, seguindo
os critérios de categorizacdo predefinidos, temos a seguinte planilha de analise

jurisprudencial:

Quadro 2 - Planilha 02 - analise jurisprudencial

Julgamento Categoria | Codigo
Publicacéo

HC SP 62T. 04/11/2008 | 24/11/2008 | 1,2,3,4 12;21
104.779
HC SP 5aT. 06/10/2009 | 03/11/2009 |1,2,3,4 2.1; 3.1;
136.147 4.2
HC MG 62 T. 28/06/2016 | 01/08/2016 |1,2,3,4 12;21
224.831
AgRg no SC 62 T. 13/12/2018 | 04/02/2019 |1,2,3,4 12;4.1
HC
394.357
HC SC 62T. 27/10/2020 | 18/12/2020 | 1,2,3,4 1.1;2.2;
598.886 3.2;4.1
HC SC 5aT. 27/04/2021 | 03/05/2021 | 1,2,3,4 1.1;2.2;
652.284 3.2;4.1
HC RJ 62T. 15/03/2022 | 22/03/2022 | 1,2,3,4 1.1;2.1;
712.781 3.2;4.1
AgRg no SP 52 T. 23/10/2023 | 27/10/2023 | 1,2, 3,4 1.1;2.1;
HC 3.2;4.1
836.856

Fonte: Planilha criada pelos autores

4. Evolucgéo do posicionamento do STF

Compreendido o percurso percorrido pelas turmas do STJ na formacéo
do entendimento da aplicacdo do reconhecimento fotografico passamos agora
ao estudo da evolucdo do posicionamento do STF, analisando os principais
julgamentos e as interpretac6es doutrinarias que moldaram o entendimento da
Suprema Corte sobre o tema.

Para tanto, inicialmente apresentaremos a planilha de coleta e
organizacdo de dados. Em seguida, procederemos com a analise de cada
julgado, demonstrando as distingdes entre eles. Finalmente, o capitulo sera
concluido com a apresentacao da planilha de analise, estruturada conforme as

categorias predefinidas.



Quadro 3 - Planilha 03 - andlise, estruturada conforme as categorias predefinidas

Rel.

Vot.

Resumo

Fundamentos

N.P \ UF‘ 0.J \

Deixar de lavrar
auto especifico
de reconheci-

Reconheci- mento  pessoal
mento ndo é apto a
HC Min. pessoal em | declarar
73. RJ | 22T. | Carlos > 29/04/97 | 27/03/98 | desconformi- | nulidade da
839 Velloso dade com o | prova, tendo em
art. 226 do | vista a
CPP, néo foi | observancia de
declarado outros requisitos
nulo. durante o ato,
como a
pluralidade de
sujeitos.
Réu Importancia da
absolvido por | observancia das
HC Min. condenacdo | formalidades
172. | SP | D.M. | Alexan D. M. | 31/07/19 | 05/08/19 | baseada legais do art. 226
606 dre de apenas em | do CPP para dar
Moraes reconhecime | confiabilidade a
nto prova.
fotografico
realizado na
fase policial.
Auséncia de | Reconheci-
elemento mento
probatério fotografico deve
HC Min. idébneo para | ser corroborado
157. | SP | 18 T. | Marco > 11/05/20 | 22/09/20 | condenacéo. | por outras
007 Aurélio Reconheci- provas obtidas
mento sob o crivo do
fotogréfico, contraditorio.
por si s6, ndo
pode ensejar
condenacéo.
Reconheci-
mento deve
Réu observar art. 226
absolvido por | do CPP.
nulidade do | Inobservancia
RHC Min. reconheci- do procedimento
206. | SP | 22 T. | Gilmar > 22/02/22 | 25/05/22 | mento torna invélido o
846 Mende fotogréfico e | reconheci-
S auséncia de | mento.

provas para a

Necessidade de

condenacdo | justificacdo em

independent | elementos

es de autoria. | indicando a
autoria do fato
investigado.

Fonte: Planilha criada pelos autores.

a nao declarar

Tradicionalmente, a jurisprudéncia do Supremo Tribunal Federal tendia

nulidade de

reconhecimento pessoal

produzido em

desconformidade com o disposto no art. 226 do CPP. E o que se infere do HC
73.839/RJ, Rel. Min. Carlos Velloso, 22 Turma, Julgado em 29/04/1997 e




publicado em 27/03/1998, que nao admitiu a nulidade do reconhecimento por
auséncia de lavratura de auto especifico sobre o reconhecimento realizado.
Entretanto, no julgamento do HC n. 172.606/SP, Rel, Min. Alexandre de Moraes,
julgado em 31/07/2019, DJe 05/08/2019, em decisdo monocratica, absolveu réu
por condenacao embasada apenas no reconhecimento fotografico realizado em
fase policial, o que levou o STF a repensar em seu posicionamento sobre a
tematica.

Em 11/05/2020, a 12 Turma, no julgamento do HC 157.007/SP, Rel. Min.
Marco Aurélio, reforcou a importancia do respeito as formalidades legais para
dar confiabilidade a prova e que o reconhecimento fotografico ndo é meio cabivel
para ensejar, autonomamente, condenagdo. Em termos, “a utilizacdo do
reconhecimento fotografico na condenacéo pressupde existirem outras provas,
obtidas sob o crivo do contraditério, aptas a corrobora-lo, revelando-se
desprovida de fundamentacdo idonea decisdo lastreada, unicamente, nesse
meio de prova” (p. 1).

No julgamento do RHC 206.846/SP, Rel. Min. Gilmar Mendes, 22 Turma,
julgado em 23/02/2022, DJe 22/05/2022, o réu foi absolvido depois de ser
reconhecido por fotografia, tendo em vista a nulidade do reconhecimento
fotografico e a auséncia de provas para a condenacdo. "como regra geral, o
reconhecimento pessoal ha de seguir as diretrizes determinadas pelo Cédigo de
Processo Penal, de modo que a irregularidade deve ocasionar a nulidade do
elemento produzido, tornando-se imprestavel para justificar eventual sentenca
condenatoria em razdo de sua fragilidade cognitiva" (p. 8-9) Foram fixadas trés

teses:

1) O reconhecimento de pessoas, presencial ou por fotografia, deve
observar o procedimento previsto no art. 226 do Cddigo de Processo
Penal, cujas formalidades constituem garantia minima para quem se
encontra na condicéo de suspeito da pratica de um crime e para uma
verificacdo dos fatos mais justa e precisa. 2) A inobservancia do
procedimento descrito na referida norma processual torna invalido o
reconhecimento da pessoa suspeita, de modo que tal elemento néo
podera fundamentar eventual condenacdo ou decretacdo de prisédo
cautelar, mesmo se refeito e confirmado o reconhecimento em Juizo.
Se declarada a irregularidade do ato, eventual condenacéo ja proferida
podera ser mantida, se fundamentada em provas independentes e nao
contaminadas. 3) A realizacdo do ato de reconhecimento pessoal
carece de justificacdo em elementos que indiquem, ainda que em juizo
de verossimilhanca, a autoria do fato investigado, de modo a se
vedarem medidas investigativas genéricas e arbitrarias, que
potencializam erros na verificacéo dos fatos. (Brasil, 2022, p. 1-2)



Percebe-se que a corte evoluiu seu entendimento de modo a realgar a
importancia da observacdo das formalidades previstas no Codigo de Processo
Penal para producéo de prova no reconhecimento pessoal e fotografico. Assim,
fica evidente para o STF que o sistema processual estabelecido no art.226, CPP,
nao € apenas uma sugestdo, mas sim um regime essencial para garantir a
confiabilidade de informacdes que dependem da memoria, como € o caso do
reconhecimento.

Dessa forma, se ocorrer uma discrepancia em relacdo a conformidade
processual adequada, isso deve resultar na anulacdo do ato e na sua exclusao
como base para decisfes, o0 que justifica que uma eventual condenacéo so seja
possivel se houver evidéncias independentes suficientes para superar a
presuncdo de inocéncia. Além disso, a repeticdo do reconhecimento feito de
forma irregular na fase policial ndo pode, por si s0, servir como fundamento para
uma condenacéo. Da mesma forma, o reconhecimento por fotografias realizado
em desacordo com o artigo 226 ndo pode, isoladamente, justificar uma
condenacéo.

De igual modo ao STJ, a pesquisa encerrou a analise dos julgados no
ano de 2022, pois foi 0 momento de pacificacdo do entendimento do tribunal,
nao havendo alteracfes em seus posicionamentos sobre o tema desde entéo,
atingindo assim o objetivo da pesquisa quanto ao carater evolutivo da
jurisprudéncia no STF.

A fim de categorizar a analise qualitativa feita neste capitulo, seguindo
0s critérios de categorizacao predefinidos, temos a seguinte planilha de analise

jurisprudencial:

Quadro 4 - Planilha 04 - andlise jurisprudencial

Julgamento Categoria Cddigo
Publicacéo
HC 73.839 | RJ 22T, 29/04/1997 | 27/03/1998 | 1,2, 3,4 1.2,2.1,
3.1
HC SP D. M. 31/07/2019 | 05/08/2019 | 1,2,3,4 11,22
172.606
HC SP 12T, 11/05/2020 | 22/09/2020 | 1,2,3,4 1.1, 2.2,
157.007 4.1
RHC SP 22T, 22/02/2022 | 25/05/2022 | 1,2,3,4 1.1, 2.2,
206.846 3.2,4.1
HC 73.839 | RJ 22T, 29/04/1997 | 27/03/1998 | 1,2,3,4 1.2,2.1,
3.1

Planilha criada pelos autores.



5. Posicionamento do CNJ

A Resolucéo n° 484, emitida pelo Conselho Nacional de Justica em 19 de
dezembro de 2022, é um marco regulatério fundamental no ambito do
reconhecimento fotografico no sistema judicial brasileiro. Este instrumento
normativo surge em um momento crucial, refletindo ndo apenas a necessidade
de padronizagcdo e seguranca nos procedimentos judiciais, mas também uma
resposta as discussfes e evolugbes observadas nos posicionamentos do
Superior Tribunal de Justica (STJ) e do Supremo Tribunal Federal (STF) sobre
0 tema.

Historicamente, tanto o STJ quanto o STF tém abordado o
reconhecimento fotografico dentro do contexto mais amplo do direito processual
penal. Inicialmente, a jurisprudéncia tendia a ser mais flexivel em relacdo as
formalidades do art. 226 do Cdédigo de Processo Penal (CPP), que regula o
reconhecimento de pessoas. Contudo, ao longo dos anos, surgiram
questionamentos quanto a sua eficacia e conformidade com os principios
constitucionais, especialmente no que tange aos direitos individuais dos
acusados.

Nesse ponto, a resolugdo do CNJ vem preencher uma lacuna normativa
ao estabelecer diretrizes claras para a realiza¢do do reconhecimento fotogréfico,
buscando assegurar que este seja realizado de maneira justa, imparcial e em
conformidade com as garantias constitucionais. Entre as principais diretrizes
estabelecidas estdo a necessidade de que o reconhecimento seja feito por
pessoa que tenha tido contato direto com o suspeito, a observancia do
contraditorio e da ampla defesa, além da obrigatoriedade de lavratura de auto
pormenorizado do procedimento.

Além de atender a uma demanda por maior seguranca juridica e protecéo
dos direitos fundamentais, a Resolug&o n° 484 do CNJ reflete uma convergéncia
com os movimentos evolutivos observados no STJ e STF. Ambos os tribunais
tém gradualmente reconhecido a importancia de um reconhecimento fotografico
rigoroso e bem fundamentado, capaz de garantir a justica e a equidade no
processo penal. Este alinhamento fortalece ndo apenas a credibilidade das
decisdes judiciais, mas também a confian¢a da sociedade no sistema de justica
como um todo.

Assim, a resolucédo do CNJ nao apenas estabelece um novo padréo para

a pratica do reconhecimento fotografico, mas também representa um avanco na



garantia dos direitos individuais dos cidadaos envolvidos em processos judiciais,
promovendo uma justica mais transparente e eficaz no Brasil. Contudo, estaria
o instituto livre de criticas?

O reconhecimento fotografico, apesar de agora regulamentado pela
Resolucao n° 484 do CNJ, continua a ser objeto de criticas fundamentais devido
a suas vulnerabilidades intrinsecas. Uma das principais preocupacdes reside na
fragilidade desse método como prova, mesmo sob diretrizes normativas claras.
A memoria humana é notoriamente suscetivel a distor¢cdes e falsas lembrancas,
especialmente quando exposta a fotografias de suspeitos. Esse fenbmeno pode
ser exacerbado pela seletividade penal, onde certos grupos populacionais sé&o
mais frequentemente submetidos a esses procedimentos, aumentando o risco
de erros judiciais e injusticas.

Além disso, a eficacia do reconhecimento fotografico depende
crucialmente da preparacdo e imparcialidade das autoridades policiais
envolvidas. A falta de treinamento adequado pode resultar em praticas que nao
apenas comprometem a integridade do processo investigativo, mas também
influenciam indevidamente a percepcédo das testemunhas e vitimas. Isso nao
apenas mina a confiabilidade das evidéncias apresentadas, mas também pode
levar a condenacbes injustas baseadas em identificagbes imprecisas ou
contaminadas por sugestdes externas.

Portanto, mesmo com a regulamentacéo estabelecida pela Resolucdo n°
484 do CNJ, € essencial uma revisdo continua e critica do uso do
reconhecimento fotografico no sistema judicial brasileiro. A protecao dos direitos
individuais e a busca pela verdade devem ser prioridades constantes, exigindo
nao apenas normas claras, mas também uma implementacdo diligente e
consciente por parte das autoridades responsaveis. Aperfeicoamentos continuos
sd0 necessarios para mitigar os riscos inerentes a este método de prova e
garantir que ele contribua efetivamente para a justica e a equidade no sistema

judicial.

6. O impacto da seletividade penal

O reconhecimento fotografico como meio de prova no contexto juridico
brasileiro ndo pode ser avaliado apenas por sua conformidade com a legislacéo,
mas deve-se também considerar os impactos da seletividade penal, que se

manifesta de forma alarmante nesse processo. Embora o conceito de "criminoso



nato" de Lombroso tenha perdido relevancia na criminologia contemporanea,
esteredtipos arraigados persistem na sociedade brasileira. O ideal de que "o que
€ bonito € bom" continua a influenciar percepc¢des sociais, favorecendo
individuos que se enquadram em padrdes estéticos preconcebidos como mais
aceitaveis e dignos de confianca. (Lopes Janior, 2017, p. 493)

Ademais, a ideia de seletividade penal nos remete a Teoria do
etiquetamento social, o Labelling Approach, que retira o foco de estudo do crime
a partir da conduta e passa a observar o sujeito criminalizado e 0s processos de
criminalizacao (Baratta, 2020, p. 49). Segundo essa teoria, a sociedade define o
desvio e decide o que € crime, criando estere6tipos de criminosos. Isso resulta
em segregacdo e controle social, haja vista as regras serem aplicadas a
individuos especificos, selecionados conforme a definicdo de desvio (Becker,
2019, p. 23-24; Avila, 2013, p. 185).

Um relatorio publicado pelo Conselho Nacional das Defensoras e
Defensores Publicos-Gerais (Condege) em conjunto com a Defensoria Publica
do Rio de Janeiro revelou informacdes significativas ao analisar casos de
diversas unidades federativas envolvendo o reconhecimento fotografico na fase

policial. Segundo informacdes disponiveis no site do Condege:

O primeiro relatério, de setembro de 2020, citou 58 erros em
reconhecimento fotografico durante o periodo de junho de 2019 e
marco de 2020. Todos no Rio de Janeiro. Nesta ocasido, em 8
processos ndo contam com informacdo sobre a cor do acusado,
contudo, 80% dos suspeitos cujo a informacgéo estava inclusa eram
negros. Em 86% desses casos houve o decreto de prisdo preventiva,
com periodos de privagdo de liberdade que variaram de cinco dias a
trés anos. O relatério mais recente, de fevereiro de 2021, produzido
com informacdes enviadas por defensores de 10 Estados diferentes,
engloba o periodo de 2012 a 2020. Neste estudo foram contabilizados
28 processos, quatro deles com dois suspeitos, envolvendo assim 32
acusados diferentes. O estado que apresenta maior nimero de casos
€ o0 Rio de Janeiro, com 46% das ocorréncias. Neste caso, apenas 3
acusados nédo tiveram informag6es sobre a cor incluidas no processo.
Uns percentuais de aproximadamente 83% das pessoas apontadas
como suspeitas também eram negros. De acordo com os documentos,
de 2012 a 2020 foram realizadas ao menos 90 prisdes injustas por
meio de reconhecimento fotografico. Desse total, 79 contam com
informacdes conclusivas sobre a raca dos acusados, sendo 81% deles
pessoas negras, somando-se pretos e pardos conforme a definicdo do
IBGE. “Os estudos revelam ndo sé um racismo estrutural como
também a necessidade de um olhar mais cuidadoso para 0s processos
gue se sustentam apenas no reconhecimento fotogréfico da vitima
como prova da prética do crime", ressaltaram os defensores publicos.
(2021, n.p)

A analise de casos de reconhecimento fotografico entre 2012 e 2020

mostrou que uma grande maioria dos suspeitos identificados por esse método



eram pessoas negras. Além disso, a maior parte dessas identificacdes resultou
em pris@es preventivas, muitas das quais se mostraram injustas posteriormente.
Esse padrao reflete ndo apenas uma fragilidade técnica do procedimento,
suscetivel a inducéo e as falsas memdérias, mas também uma séria questao de
seletividade penal baseada em critérios raciais.

No contexto do processo penal brasileiro, observa-se que o método atual
de reconhecimento fotografico de pessoas apresenta uma grande fragilidade
como meio de prova. Isso se deve ao fato de ser frequentemente vulneravel ao
fendmeno da inducéo e as falsas memorias, além de ser claramente influenciado
pelo racismo estrutural presente no sistema penal do pais. Os preconceitos
sociais influenciam no etiquetamento do sujeito considerado desviante, de modo
que o sistema de justica deve, considerando essas preconcepcdes, buscar
formas de evitar a seletividade, que geralmente atinge individuos negros, jovens
e de classes menos favorecidas (Magalhaes, 2020, p. 1724).

A percepcao de que a presuncdo de inocéncia para pessoas negras no
Brasil ainda apresenta sérias deficiéncias foi sublinhada pelo Ministro Gilmar
Mendes em seu voto no RHC n° 206.846. Referindo-se aos estudos de Camila
C. Dias, o Ministro declarou enfaticamente que "a negligéncia as normas
procedimentais estabelecidas na legislacdo amplia as oportunidades para
abusos e a perpetuacdo de desigualdades e preconceitos sociais, como 0
racismo estrutural que alimenta a seletividade do sistema penal”(Brasil, 2022, p.
7 do voto).

Os estereotipos culturais, como cor, classe social e sexo, influenciam
significativamente a percepcdo de crimes. Esses preconceitos afetam a
identificacdo de suspeitos, levando vitimas e testemunhas a fazer
reconhecimentos baseados nesses estere6tipos. Infelizmente, é impossivel
ignorar que tais pensamentos ainda permeiam o imaginério de muitas pessoas.
A situacdo se agrava ao constatar que, no Brasil, grande parte dos
reconhecimentos ocorre sem a presenca de um advogado, sem a possibilidade
de recusa pelo acusado (que pode estar temporariamente detido ou conduzido
coercitivamente de forma ilegal), dentro de delegacias de policia e sem qualquer
controle adequado. (Lopes Junior, 2017, p. 493-495)

A vulnerabilidade do reconhecimento fotografico é agravada pela
auséncia de salvaguardas adequadas, como a presenca de advogados durante
o procedimento e a possibilidade de recusa por parte do acusado. Esse contexto



facilita a instrumentalizacdo do sistema penal para discriminar e criminalizar
injustamente individuos negros e de comunidades marginalizadas, alimentando
um ciclo de desigualdade e preconceito, como se pode verificar com os dados
sobre quem sdo os encarcerados no Brasil. Segundo o Anuério Brasileiro de
Seguranca Publica de 2023, até 2022, pessoas pretas representam um total de
68,2% da populacdo carceraria nacional (2023, p. 17).

Segundo Janaina Matida e William Weber Cecconello (2021, p. 418), no
Brasil, o reconhecimento fotografico é efetivado de dois modos, pelo sistema
show-up e album de suspeitos. No show-up fotografico, a vitima ou testemunha
é apresentada a uma foto do suspeito e deve identificar se ele € o autor do crime.
O problema com este método, tanto presencial quanto fotogréfico, é a falta de
outras opcbes de comparacao. Isso pode levar ao reconhecimento do suspeito
apenas por ter caracteristicas semelhantes ao verdadeiro criminoso, como um
corte de cabelo parecido. O show-up € um procedimento notoriamente sugestivo
e, devido ao alto risco de erros, é frequentemente desaconselhado por
especialistas em identificacdo. No album de suspeitos, a vitima ou testemunha
vé varias fotos de possiveis suspeitos ao mesmo tempo. Quando uma vitima de
roubo busca ajuda na delegacia, € mostrado a ela um album com diversas fotos
selecionadas pela policia. Nao esté claro quais critérios sao usados para incluir

alguém nesse album.

Nao é demasiado destacar a atencdo que deve ser dada ao racismo
institucional, presente dentro das policias e também nas instituicbes
gue compdem o Sistema de Justica criminal. As policias merecem um
olhar mais acurado, primeiramente, devido a estarem diretamente
vinculadas ao atendimento e a apuragéo e investigacédo, sendo pecas
importantes na definicdo, deteccdo e autuacdo da criminalidade
processada no ambito juridico. Ainda, sdo elas aparato que compde a
vida das comunidades, sobretudo das mais pobres e negras,
prioritariamente miradas no campo da vigilancia, do controle e da
punicdo. [...] Os julgados recentes do STF e do STJ sobre o tema séo
também uma base importante para solidificar que a maneira como esse
elemento vem sendo conduzido pelas policias investigativas precisa
ser revista e regulamentada, a fim de que ndo se legitime mais
arbitrariedades [...] para que individuos negros ndo sejam previamente
(re)conhecidos pelo elemento cor, fazendo-os suspeitos antecipados
do conjunto fatico e probatério. (Neves; Diogo; Falcao, 2022. p. 281)

7

A partir dessas inferéncias, € possivel verificar a fragilidade do
reconhecimento fotografico, pois o0 mesmo pode levar a uma confusdo de
subjetividades por parte da vitima ou testemunha que, diante dos préprios
preconceitos e de lembrancas frageis do ocorrido — como o0 tempo de

permanéncia com o agressor, as condicbes de iluminacdo, vestimenta,



nervosismo e 0 uso de arma —, e sob o sentimento de cobranca para efetuar o
reconhecimento, podera indicar como autor do fato um sujeito diverso daquele

gue realmente cometeu o delito.

Consideracfes Finais

O estudo sobre a confiabilidade do reconhecimento fotogréfico nos
tribunais superiores evidenciou diversas questdes criticas associadas a esse
método como meio de prova. Primeiramente, a auséncia de uma
regulamentacdo especifica no ordenamento juridico brasileiro para o
reconhecimento fotogréafico, comparado ao reconhecimento pessoal previsto no
art. 226 do CPP, aponta para uma lacuna significativa. Essa falta de formalidade
e padronizacdo abre margem para a ineficiéncia e a inseguranca juridica.

A andlise doutrinaria e jurisprudencial mostrou que o reconhecimento
fotogréfico, quando ndo acompanhado das devidas precaucfes, pode ser
altamente suscetivel a erros, influéncias externas e falsas memodrias. As
decisbes do STJ e do STF reforcam que, embora o reconhecimento fotografico
possa ser utilizado como um meio inicial de investigacdo, ele ndo pode,
isoladamente, fundamentar uma condenacgédo. Isso se deve a sua fragilidade
intrinseca e ao risco de gerar "falsos positivos", prejudicando assim a justica.

Além disso, a seletividade penal € um perigo constante associado ao uso
do reconhecimento fotografico. A discriminacdo racial e a pressdo das
autoridades podem influenciar indevidamente as vitimas e testemunhas, levando
a identificacbes erroneas. O poder desequilibrado do Estado em face do
investigado torna ainda mais critico 0 uso cauteloso desse tipo de prova, que
pode facilmente ser manipulada para corroborar pré-julgamentos e preconceitos.

Portanto, € imprescindivel que o instituto do reconhecimento fotografico
seja reformulado ou até mesmo retirado do ordenamento juridico. A modificagédo
deve incluir a implementacdo de diretrizes claras, como a exigéncia de um
reconhecimento pessoal subsequente e 0 cumprimento rigoroso das
formalidades previstas no art. 226 do CPP, assegurando que o procedimento
seja justo e confiavel. A Resolucéo n°® 484 do CNJ é um passo nessa direcao, ao
estabelecer pardmetros para a realizacdo de reconhecimento de pessoas, mas
deve ser amplamente aplicada e respeitada.

Em suma, a modificag&o do reconhecimento fotografico no ordenamento

juridico € necesséaria para proteger os direitos dos investigados e assegurar a



integridade do sistema judicial. Sem tais reformas, 0 uso continuado dessa
pratica arrisca perpetuar injusticas e minar a confianga publica no sistema

judiciario.
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