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RESUMO: A Lei 9.307/96 estabelece o regime juridico da arbitragem no Brasil, regulando a
resolugéo de conflitos por meio de arbitragens ad hoc ou institucionais. Derivada da autonomia
privada das partes, a arbitragem tem como dois de seus principios mais relevantes a
imparcialidade e independéncia dos arbitros, que sao responsaveis por decidirem a
controvérsia. A legislagao impde aos arbitros a obrigacéo de revelar qualquer fato que denote
duvida justificada quanto a sua imparcialidade ou independéncia. Em que pese a ideia seja
garantir que as partes tenham conhecimento de qualquer fato que possa comprometer a
integridade do litigio, a legislacdo nao traz uma definicdo do que seria “duvida justificada”,
criando um problema complexo, ja que a incerteza do que deve ser revelado abre margem
para uma interpretagdo subjetiva deste dever, criando uma inseguranca juridica na matéria.
No presente estudo, realiza-se uma analise da extensido do dever de revelagédo, assim como
se verificam as consequéncias de sua violacdo, apresentando-se uma conclusdo para a
problematica.
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ABSTRACT: Law 9.307/96 establishes the legal framework for arbitration in Brazil, governing
the resolution of disputes through either ad hoc or institutional proceedings. Based on the
principle of party autonomy, arbitration relies on two fundamental principles: the impartiality
and independence of arbitrators, who are responsible for resolving the dispute. Brazilian
Arbitration Law imposes on arbitrators a duty to disclose any circumstances that may give rise
to justified doubts regarding their impartiality or independence. Although this requirement aims
to ensure that the parties are aware of any factors that could compromise the integrity of the
proceedings, the law does not define what constitutes “justified doubt,” which creates a
complex problem. The lack of clear parameters allows for subjective interpretations of this duty,
resulting in legal uncertainty. This paper examines the scope of the duty of disclosure, analyzes
the consequences of its breach, and offers conclusions to address this issue.
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1. INTRODUCAO

Ter um julgador independente e imparcial para dirimir uma controvérsia € a
garantia de que esta sera julgada de maneira técnica e em observancia ao devido
processo legal.

A Lei 9.307/96, que disciplina a arbitragem como mecanismo de resolugéo de
confltos no Brasil, entendendo a importdncia de preservar estes principios,
estabeleceu que o arbitro, antes de aceitar essa funcao, deve revelar “qualquer fato
que denote duvida justificada quanto a sua imparcialidade e independéncia.”

Ainda que tal dispositivo revele uma boa intengdo por parte do legislador,
verifica-se, em sua propria redagao, a origem do problema analisado neste estudo: a
auséncia de critérios objetivos do que se configuraria “duvida justificada”, elemento
capaz de macular a imparcialidade e independéncia do julgador. A Lei de Arbitragem
(LArb) ndo apresenta um rol taxativo ou parémetros capazes de nortear o alcance da
norma, o que abre margem para interpretagdes subjetivas e, consequentemente, gera
inseguranga juridica nos procedimentos arbitrais. Além da inseguranca juridica, partes
mal-intencionadas acabam explorando a lacuna deixada pelo legislador até mesmo
para desestabilizar o procedimento arbitral por motivagbes meramente estratégicas e
oportunistas.

Contudo, para evitar conclusdes precipitadas acerca do dever de revelagao e
da arbitragem como mecanismo de resolugdo de disputas, torna-se relevante
estabelecer os fundamentos tedricos indispensaveis a compreensao do tema, que
levardao a uma melhor analise do estudo cientifico. Dessa forma, na primeira secéo
sera introduzida a figura do arbitro, com foco em seus deveres enquanto julgador e
nos aspectos relacionados a sua imparcialidade e independéncia. Em segundo
momento, buscar-se-a apresentar o instituto juridico-processual do dever de
revelacao, oportunidade em que sera debatida a sua natureza, o seu conceito e a sua
importancia nos procedimentos arbitrais.

Em um terceiro momento, sera apresentado o ponto mais importante desta
producao cientifica, qual seja, a delimitagdo da extensao do dever de revelagdo, com
uma analise detalhada sobre a atuacdo dos arbitros nesse contexto. De maneira
oportuna, também sera demonstrada a relevancia das soft laws para o dever de
revelacao, especialmente aquelas produzidas por instituicbes arbitrais e organismos

internacionais. Por fim, serdo analisadas quais sao as implicacbes decorrentes da



falha no dever de revelacgéao, seja para o procedimento arbitral, seja para com o arbitro,
realizando, ainda, um breve estudo de dois casos paradigmas neste debate:
Halliburton v. Chubb e Caso Fazon.

A presente pesquisa se justifica por sua relevancia tedrica e pratica, tendo em
vista que existe uma ampla discussdo doutrinaria sobre a arbitragem, o dever de
revelagao, a extensao deste dever e as consequéncias de sua violagdo. O problema
deste estudo reside na auséncia de critérios objetivos definidos pelo legislador, com a
proposig¢ao de alternativas para sanar a omissao existente na legislagao brasileira.

Trata-se de uma investigacdo transdisciplinar, englobando as disciplinas de
direito processual civil, arbitragem e direito internacional. Utilizou-se do método
indutivo, partindo da analise de discussdes doutrinarias e jurisprudenciais relativas ao
dever de revelagao, a fim de formular propostas concretas para a resolugdo do
problema. A vertente metodologica do trabalho corresponde a juridico-dogmatica, com
uma linha de investigagcédo propositiva, visando ndo apenas interpretar as questdes
relacionadas ao dever de revelagao e a Lei 9.307/96, como também identificar meios
para que o problema seja contornado.

Utilizou-se de dados primarios, sendo estes a legislagcdo, a doutrina e a
jurisprudéncia. A técnica metodoldgica utilizada é a pesquisa tedrica, com analises de
conceitos e investigagdes, buscando estabelecer conclusdes e proposigdes finais. A
hipétese inicial deste trabalho consiste na efetividade da importagao ou utilizacdo de
soft laws nos procedimentos arbitrais domésticos, como forma de garantir a
imparcialidade e independéncia dos arbitros, prevenindo conflitos de interesse e

fortalecendo a confianga no instituto da arbitragem.

2. AARBITRAGEM E A FIGURA DO ARBITRO

Os principios da imparcialidade e independéncia do julgador permeiam a
historia do direito desde as primeiras organizacgdes civilizadas. Isso porque, o direito
e a integridade sao elementos conectados e indissociaveis. Para tanto, Ronald
Dworkin? aponta que “a integridade, mais que qualquer superstigdo de elegancia, é a
vida do direito tal qual o conhecemos™.

2 DWORKIN, Ronald. Law’s Empire. Harvard: Harvard University Press, 1986. p. 167.
3 No original: “integrity rather than some supertision of elegance is the life of law as we know it”



Essa afirmac&o guarda estrita conexdo com o presente trabalho, observando
que este estudo abordara tanto o papel do julgador quanto a integridade em sua
aplicagao pratica, buscando compreender a extensdo e os limites que devem ser
percebidos.

Antes de explorar cada um desses tépicos, no entanto, é necessario retroceder
alguns passos para que seja possivel compreender a origem da figura do arbitro e a
evolucéo da arbitragem como mecanismo de resolugéo de controvérsias. Este recuo
€ necessario a fim de que seja firmado um entendimento a respeito do contexto atual
da arbitragem.

Para tanto, de acordo com Salvio de Figueiredo Teixeira, ha registros da
utilizacado da arbitragem como mecanismo de solugao de disputas desde a Grécia
Antiga, em 455 a.C., quando foi firmado o tratado entre Espanha e Atenas, que ja
previa uma clausula compromissoria para dirimir controvérsias®. A partir desses
primeiros registros, a arbitragem teve uma série de diferentes marcos historicos que
contribuiram para o seu impulsionamento, seja em um viés domeéstico, seja em um
viés internacional.

Para se ter uma ideia, a utilizagdo da arbitragem para a resolu¢do de conflitos
evoluiu tdo exponencialmente que este método € hoje, de acordo com estudo
realizado pela Queen Mary University of London, o meio preferido para resolugéo de
disputas transfronteiricas®.

Na perspectiva doméstica, a arbitragem e a figura do arbitro encontram
previsdo na legislagcdo brasileira desde o ano de 1824, oportunidade em que foi
outorgada a Constituicdo do Império, a qual previa, por sua vez, a possibilidade de
partes nomearem “Juizes Arbitros” para dirimirem eventuais controvérsias®.

Com base nessa breve analise, é possivel verificar que o presente debate tem
origens remotas, de forma que ha uma expressiva maturidade nos pontos que seréao

debatidos. E é a partir dessa discussdo que o dever de revelagdo do arbitro surge

4 TEIXEIRA, Salvio de Figueiredo. A arbitragem no sistema juridico brasileiro. In: GARCEZ, José Maria
Rossani (coord.). A arbitragem na era da globalizagdo: coletdnea de artigos de autores brasileiros e
estrangeiros. 2. ed. Rio de Janeiro: Forense, 1999. p. 21-33.

5 QUEEN MARY UNIVERSITY OF LONDON. International Arbitration Survey: Adapting arbitration to a
changing world, 2021. Disponivel em:
https://arbitration.gmul.ac.uk/media/arbitration/docs/LON0320037-QMUL-International-Arbitration-
Survey2021_19 WEB.pdf. Acesso em: 21 nov. 2023.

6 BRASIL. Codigo de Processo Civil de 1939. Decreto-lei n. 1.608, de 18 de setembro de 1939. Art.
160. “Nas civeis, e nas penaes civilmente intentadas, poderao as Partes nomear Juizes Arbitros. Suas
Sentengas serao executadas sem recurso, se assim o convencionarem as mesmas Partes.”



como um item de extrema relevancia na arbitragem, estando interligado diretamente
com a integridade do procedimento arbitral.

Além da complexidade do tema, a importancia deste dialogo encontra respaldo
no expressivo crescimento da arbitragem no Brasil, considerando que na ultima
década a instauracao de novos procedimentos arbitrais teve um crescimento de 600%
(seiscentos por cento), o que levou o Brasil, em 2020, a alcangar o segundo lugar no
ranking global de utilizacdo da arbitragem, atras apenas dos Estados Unidos’.

Em 2021, o Brasil passou a ter 1047 arbitragens em andamento, evoluindo para
1116 procedimentos em 20228 e desacelerando para 1035 disputas em 2023.° Neste
ultimo registro, foram registradas 68 impugnagdes a arbitros, gerando 16
acolhimentos, representando um percentual de 1,54% do total de arbitragens em
andamento no pais™®.

Considerando que a arbitragem produz uma deciséo que essencialmente ndo
cabe recurso, um dos itens que acaba sendo apontado como fundamento para forcar
a nulidade da sentenca arbitral é a falha no dever de revelagao do arbitro — tornando
necessario, portanto, um estudo detalhado dessa obrigagéo, assim como dos deveres

atribuidos ao arbitro enquanto julgador.

2.1 Do arbitro

O arbitro € uma das figuras mais importantes da arbitragem?!, haja vista que é
através do seu trabalho que o conflito sera dirimido. Cabe ressaltar, todavia, que,
diferente do poder judiciario, a sua fungao jurisdicional decorre da autonomia privada
das partes que, por meio de clausula compromissoria, optam por afastar o Poder
Judiciario e delegar a um terceiro a responsabilidade pela solugao do litigio.

Considerando que o conflito conduzido na arbitragem deriva das disposi¢oes

celebradas pelas partes, os procedimentos arbitrais, via de regra, sdo conduzidos por

7 LEMES, Selma. Arbitragem em Numeros: Pesquisa 2020/2021, realizada em 2022. Disponivel em:
https://canalarbitragem.com.br/wp-content/uploads/2022/12/2022.08.19 PESQUISA_V10.pdf. Acesso
em: 22 jul. 2025.

8 LEMES, Selma. Arbitragem em Numeros: Pesquisa 2021/2022, realizada em 2023. Disponivel em:
https://canalarbitragem.com.br/wp-content/uploads/2023/10/PESQUISA-2023-1010-0000.pdf. Acesso
em 22 jul. 2025.

9 LEMES, Selma. Arbitragem em Numeros: Pesquisa 2022/2023, realizada em 2024. Disponivel em:
https://canalarbitragem.com.br/wp-content/uploads/2024/12/Arbitragem-em-Numeros-2024.pdf.
Acesso em 22 jul. 2025.

10 |bid.

11 CAMARA, Alexandre. Arbitragem Lei 9.307/96. Rio de Janeiro: Lumen Juris, 2009. p. 41.



um ou trés arbitros. Os métodos de escolha dos arbitros também podem variar. Em
disputas nas quais as partes acordaram na utilizacado de trés arbitros, a forma mais
usual para a escolha destes € quando cada uma das partes indica um arbitro e os dois
arbitros escolhidos, conjuntamente, elegem o terceiro, que sera o presidente do
tribunal arbitral*?.

A figura do arbitro é tdo importante na arbitragem que doutrinadores como
Pedro Batista Martins, Selma Lemes e Carlos Alberto Carmona descrevem o arbitro
como a pedra angular da arbitragem?3, sendo a figura em que as partes confiam a
solugéo justa e equanime do conflito a eles conferido'#. Sabendo dessa importancia,
a Lei 9.307/96 estabelece dois requisitos para que uma pessoa possa exercer a
funcao de arbitro: capacidade e confianga das partes.

Para tanto, Olavo Ferreira, Matheus Lins Rocha e Débora Ferreira, ao
discorrerem sobre capacidade nos termos da legislagao, firmam o entendimento de
que a capacidade plena consiste em um bindmio formado pela capacidade de direito
e pela capacidade de fato. Diferenciando ambas as qualificacbes, os professores
afirmam que “a primeira espécie se confunde com a propria personalidade juridica,
enquanto a segunda pode ser conceituada como aptiddo que determinada pessoa
possui para praticar, de forma personalissima, seus atos civis”.'®

Considerando a previsdo de apenas dois requisitos, este ponto se traduz como
uma significativa vantagem da arbitragem em face de outros mecanismos de
resolucao de conflitos. Isso porque, como nao ha uma imposi¢cao de que os arbitros
tenham formacgao juridica — embora seja recomendada — é permitido que especialistas
no setor da disputa decidam o procedimento arbitral sem grandes ressalvas.

Neste ponto, cabe uma observagao: ainda que o arbitro possa ser toda pessoa
natural que seja eleita pelas partes para a resolugdo de um conflito'®, estas estdo
sujeitas as mesmas causas de impedimento e suspei¢gdo que sdo impostas aos juizes

do Poder Judiciario'’, de modo que a Unica distingao jurisdicional entre o arbitro e o

12 CARMONA, Carlos Alberto. Arbitragem e processo: um comentario a Lei n°9.307/1996. 4. ed. Sao
Paulo: Atlas, 2023. pp. 238-239.

13| EMES, Selma Ferreira. Dos arbitros. In: MARTINS, Pedro B.; LEMES, Selma Ferreira; CARMONA,
Carlos A. Aspectos fundamentais da lei de arbitragem. Rio de Janeiro: Forense, 1999. p. 245.

14 Ibid.

15 FERREIRA, Olavo Augusto Vianna Alves. Lei de Arbitragem Comentada Artigo por Artigo. 2. Ed. Sdo
Paulo: Juspodivm, 2021. pp. 238-239.

16 CAMARA, Alexandre. Op. Cit., p. 41.

17 DELLORE, Luiz. Teoria geral do processo contemporéneo. 2 ed. rev., atual. e ampl. Sdo Paulo: Atlas,
2017. p. 205.



magistrado é a origem da investidura, onde uma decorre do contrato firmado entre as
partes e a outra do Estado®®.

Feitas essas consideragdes e identificada a importancia da figura do arbitro,
também €& preciso compreender alguns aspectos praticos dessa figura no
procedimento arbitral, razdo pela qual, nas proximas seg¢des, serdo analisados (2.2)
os papeis e deveres do arbitro e (2.3) a importancia da imparcialidade e independéncia

no exercicio de suas funcdes.

2.2. Os deveres do arbitro

Conforme exposto, a figura do arbitro € de extrema relevancia na arbitragem,
e, sendo assim, a esta figura sao atribuidos importantes deveres. Para além de proferir
uma sentenca final e vinculativa as partes, o arbitro € o responsavel pela conducao
do processo arbitral. Por certo que a duracdo do processo sera influenciada por
diversos aspectos, como a conduta das partes ou a complexidade do caso, mas o
arbitro segue tendo uma fungao indispensavel para a preservacao da eficiéncia do
procedimento.

Observando as disposicoes inseridas na Lei 9.307/96, mais especificamente no
paragrafo sexto do art. 13, verifica-se que o arbitro devera proceder com
imparcialidade, independéncia, competéncia, diligéncia e discricdo. No que se refere
aos dois primeiros itens, o proximo topico deste artigo sera dedicado a debaté-los,
focando aqui, neste momento, nos requisitos da competéncia, diligéncia e discri¢ao.

Quando a LArb insere como dever do arbitro a competéncia, ela aponta que o
arbitro escolhido pelas partes deve ter conhecimento sobre a matéria em debate, de
maneira que este seja apto para sanar o conflito!®. A LArb, portanto, firma um conceito
diverso do adotado no direito processual civil?°, exigindo que o arbitro tenha
conhecimento técnico especializado para que venha elaborar uma sentenca
devidamente fundamentada, técnica e profissional.

No que diz respeito ao quarto dever imposto pela Lei 9.307/96, atribui-se ao

arbitro o dever de agir com diligéncia. A celeridade é uma das principais razdes pelas

18 AMENDOEIRA JR., Sidnei. Manual de direito processual civil, v. 1: teoria geral do processo e fase
de conhecimento em primeiro grau de jurisdi¢gdo. 2 ed. — Sdo Paulo: Saraiva, 2012. p. 29.

19 CARMONA, Carlos Alberto. Op. Cit., pp. 249-250

20 FERREIRA, Olavo Augusto Vianna Alves. Op. Cit., pp. 254-255.



quais as partes escolhem a arbitragem como mecanismo de resolugdo de conflitos??,
e em um breve comentario, cumpre registrar que de acordo com o Relatério Justica
em Numeros, elaborado pelo Conselho Nacional de Justica (CNJ), o Poder Judiciario
brasileiro terminou o ano de 2020 com 75,4 milhdes de processos em tramitagdo??,
tendo, por sua vez, no mesmo periodo, cerca de 18 mil magistrados ativos?3. Uma
rapida interpretacdo destes dados permite chegar a conclusdo de que, no periodo
abarcado pela pesquisa, havia uma média de quatro mil processos para cada
magistrado — o que torna oObvia a razdo pela qual a utilizagédo da arbitragem tem
crescido exponencialmente como mecanismo de resolugao de disputas.

Dessa forma, a fim de que a arbitragem continue sendo um mecanismo célere,
compete ao arbitro ser diligente, empenhando todos os esforgos possiveis para que o
procedimento arbitral seja concluido o mais rapido possivel, preservando, € claro, a
qualidade ao longo de todo o processo e conclusao do litigio. Isso inclui, por exemplo,
indeferir provas e testemunhas desnecessarias, evitar custos desnecessarios, e zelar,
€ claro, quanto ao cumprimento dos prazos pelas partes.

Saindo do dever de ser diligente, a LArb também impde ao arbitro o dever da
discricdo. Como se sabe, a menos que as partes decidam em sentido contrario, todos
os procedimentos arbitrais sdo sigilosos. Aregra € a confidencialidade e a publicidade
€ a excecdo. Dessa forma, o arbitro deve ter cuidado para que terceiros ndo tenham
acesso a informacgdes do conflito?*, o que inclui dados, informagdes, documentos e
decisbes do caso?®.

Ademais, embora a Lei 9.307/96 se limite a elencar esses deveres como 0s
vinculados ao arbitro, tem-se que as obrigagcbes deste também derivam de outras

fontes. E dessa forma que o arbitro deve observar (a) a legislagdo em que esta

21 QUEEN MARY UNIVERSITY OF LONDON. International Arbitration Survey: Adapting arbitration to a
changing world, 2021. Disponivel em:
https://arbitration.gmul.ac.uk/media/arbitration/docs/LON0320037-QMUL-International-Arbitration-
Survey2021_19 WEB.pdf. Acesso em: 25 nov. 2023.

22 CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Justica em Numeros 2021. Disponivel em:
https://www.cnj.jus.br/wp-content/uploads/2021/09/relatorio-justica-em-numeros2021-12.pdf. Acesso
em: 28 nov. 2023.

23 CONSELHO NACIONAL DE JUSTICA. Perfil Sociodemografico dos Magistrados Brasileiros 2018.
Disponivel em:
https://www.cnj.jus.br/wpcontent/uploads/2019/09/a18da313c6fdcb6f364789672b64fcef c948e694435
ab2768cbc00bda11979a3.pdf. Acesso em: 01 dez. 2023.

24 CRETELLA NETO, José. Comentarios a lei de arbitragem brasileira. Rio de Janeiro: Forense, 2004.
p. 91.

25 PINTO, José Emilio Nunes. A confidencialidade na arbitragem. Revista de Arbitragem e Mediagéo.
Sao Paulo: Revista dos Tribunais, v. 6, 2005. p. 31 apud FICHTNER, José Antonio. Teoria geral da
arbitragem. Rio de Janeiro: Forense, 2019. p. 273.



submetido, incluindo as normas impostas pela camara arbitral escolhida pelas partes,
(b) as especificagdes do compromisso arbitral e (c) o contrato firmado entre as partes.

Sendo assim, o arbitro deve estar sempre atento as suas responsabilidades
perante as partes, ao procedimento arbitral e a camara arbitral, devendo buscar
verificar todo o escopo em que esta inserido, a fim de garantir o devido processo legal

e a preservagéao do principio da legalidade.

2.3. Imparcialidade e independéncia

Superando os deveres impostos ao arbitro que ja foram apresentados, €
necessario aprofundar a analise sobre a imparcialidade e a independéncia do arbitro.
Para tanto, considerando a relevancia desses principios para o procedimento arbitral,
este tépico sera dedicado especificamente a sua analise.

Dessa maneira, conforme leciona Selma Lemes, “os principios da
independéncia e da imparcialidade do arbitro sdo de ordem publica, posto que
governam o ato de julgar, seja para o juiz como para o arbitro’?®, devendo tais
principios serem inerentes ao julgador?’, porquanto indispensaveis a integridade do
procedimento arbitral.

Quando se analisa a LArb, esta estabelece que estao impedidos de figurarem
como arbitros as pessoas que tenham, com as partes ou com o litigio, relagbes que
caracterizam os casos de impedimento ou suspei¢ao de juizes, sendo aplicaveis os
mesmos deveres e responsabilidades do Cdédigo de Processo Civil (CPC). Dessa
forma, ao analisar o CPC, este aponta, nos artigos 144 e 145, as situagbes de
impedimento e suspei¢cdo que devem ser observadas. Sob este olhar, ao discorrer
sobre a integridade do julgador, Pontes de Miranda menciona que “enquanto os outros
Sujeitos da relagédo juridica processual tém interesse dependente dos resultados do
processo, o juiz ndo tem interesse proprio, qualquer que seja.”?®

Assim, para garantir que ndo haja interesse préprio do julgador, de com o art.
144 do CPC, sao causas de impedimento do juiz quando este i) interveio como

26 _LEMES, Selma. Arbitro. Principios da independéncia e da imparcialidade. Sdo Paulo: LTr, 2001. p.
239.

27 LEE, Jodo Bosco. A Obrigagdo da Revelacdo do Arbitro — Esta Influenciada por Aspectos Culturais
ou Existe um Verdadeiro Standard Universal? Revista Brasileira de Arbitragem, 2007. pp. 9-10.

28 PONTES DE MIRANDA, Francisco Cavalcanti. Comentarios ao Cédigo de Processo Civil, t. ll, p.
338-339.
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mandatario da parte, oficiou como perito, funcionou como membro do Ministério
Publico ou prestou depoimento como testemunha; ii) conheceu em outro grau de
jurisdi¢ao, tendo proferido decisao; iii) quando nele estiver postulando, como defensor
publico, advogado ou membro do Ministério Publico, seu cénjuge ou companheiro, ou
qualquer parente, consanguineo ou afim, em linha reta ou colateral, até o terceiro grau;
iv) quando forem partes do processo ele, o seu conjuge ou companheiro, ou parente,
consanguineo ou afim, em linha reta ou colateral, até o terceiro grau; v) quando for
socio ou membro de dire¢cdo ou de administracdo de pessoa juridica parte no
processo; vi) quando for herdeiro presuntivo, donatario ou empregador de qualquer
das partes; vii) em que figure como parte instituicdo de ensino com a qual tenha
relacdo de emprego ou decorrente de contrato de prestacao de servigos; viii) em que
figure como parte cliente do escritério de advocacia de seu cénjuge, companheiro ou
parente, consanguineo ou afim, em linha reta ou colateral, até o terceiro grau,
inclusive, mesmo que patrocinado por advogado de outro escritério; e, por fim, ix)
quando promover agao contra a parte ou seu advogado.

Ja de acordo com as causas de suspeicao elencadas pelo CPC, ha suspeigao
do julgador quando este for i) amigo intimo ou inimigo de qualquer das partes ou de
seus advogados; ii) caso receba presentes de pessoas que tiverem interesse na causa
antes ou depois de iniciado o processo, que aconselhar alguma das partes acerca do
objeto da causa ou que subministrar meios para atender as despesas do litigio; iii)
quando qualquer das partes for sua credora ou devedora, de seu cbdnjuge ou
companheiro ou de parentes destes, em linha reta até o terceiro grau; e, por fim, iv)
quando este for interessado no julgamento do processo em favor de qualquer das
partes. Ha de se ressaltar ainda que este mesmo artigo possibilita que o magistrado
se declare suspeito por motivo de foro intimo, sem que este justifique quais foram as
razoes que o levaram a tomar esta decisao.

Ao discorrer sobre este tema, o desembargador Carreira Alvim afirma que a
imparcialidade do juiz é resultado da auséncia das situagdes descritas acima?®, as
quais fardo com que este nao seja impedido nos termos do art. 144 e nem suspeito
nos termos do art. 145 do CPC, sendo estes pressupostos de validade do processo.

Nao obstante este estudo esteja alinhado com a aplicagdo das premissas

firmadas no Cédigo de Processo Civil, a pesquisa coaduna com a posi¢cao de Eduardo

29 ALVIM, José Eduardo Carreira. Teoria geral do processo, 20. ed., Rio de Janeiro: Forense, 2017, p.
255.
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Grebler, na medida em que este discorre que ha uma distincdo que precisa ser
observada na extensdo dos principios da imparcialidade e independéncia entre os

juizes e arbitros:

As hipéteses de impedimento e suspeigao referidas no CPC podem ser
suficientes para a situagéo dos juizes, cuja atividade funcional é praticamente
unica, mas estao longe de cobrir a gama de situagdes de arbitros, em sua
maioria advogados [...], sujeitos a situagdes bem mais complexas nas suas
relagdes profissionais.3°

O alinhamento deste estudo com a posi¢cao do referido autor decorre da
interpretacéo de um principio basilar que impera no Poder Judiciario e que se distingue
na arbitragem: o juiz natural. Enquanto os processos que tramitam na administragao
estatal tém um magistrado designado pelo Estado, mediante um sorteio, na
arbitragem as partes sao os protagonistas da escolha de quem serao os julgadores
do processo, fazendo com que seja necessario, por oportuno, um cuidado maior na
analise dos arbitros designados.

Outro ponto que precisa ser observado em relagao as distingbes entre os
arbitros e os juizes estatais € que os arbitros também costumam ser profissionais de
outras areas, razdo pela qual devem ser observadas certas particularidades nas
causas de suspeigao e impedimento. Para melhor visualizagdo, ndo ha, por exemplo,
no Poder Judiciario, a possibilidade de o magistrado também ser advogado, o que &
permitido na arbitragem. E essa possibilidade, por sua vez, permite que os arbitros
tenham outras formas de relagbes com as partes e seus advogados, que possam
afetar o conflito que esta sendo alvo do debates?.

Assim, € indispensavel que haja uma amplitude maior destes principios, bem
como um estudo mais minucioso de situagdes que possam comprometer a
imparcialidade e independéncia do arbitro em determinado procedimento arbitral.

Satisfeita a compreensao da necessidade de uma ampliacdo no estudo das
causas de suspeigado e impedimento dos arbitros, € relevante também que seja
realizada a distingao entre a imparcialidade e independéncia, principios estes que séo

impostos aos julgadores.

30 GREBLER, Eduardo. A Etica dos Arbitros. Revista Brasileira de Arbitragem, v. 10, 2013, p. 73.

31 Como exemplo pratico desta hipotese, € possivel mencionar a Sentenga Estrangeira Contestada de
N° 9.412 - Ex (2013/0278872-5), julgada pelo Superior Tribunal de Justica no ano de 2017, onde um
dos arbitros era socio de um escritério de advocacia que recebia honorarios de uma das partes —
situacao essa, por sua vez, que nao seria passivel de acontecer no ambito do Poder Judiciario.
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Com esse proposito, Arnoldo Wald traz que na arbitragem o dever de
imparcialidade € dotado de trés diferentes frentes, sendo elas a ideoldgica, a fatica e
a ética®? — onde estas juntas compdem a obrigagdo do arbitro de ndo permitir que
nenhuma circunstancia pessoal interfira na elaboragcdo de uma decisao técnica e
ausente de interesses escusos. Ja a independéncia, por seu turno, consolida-se na
ideia de que o arbitro ndo pode deixar qualquer influéncia afetar a sua conduc¢ao do
processo arbitral.

Alinhada a descri¢cao de Arnoldo Wald, encontra-se a doutrina de Gary Born, a
qual descreve que a independéncia se refere a inexisténcia de relacbes externas entre
um arbitro e uma parte, enquanto a imparcialidade é descrita pela auséncia de
predisposicdo de um arbitro para com uma das partes®?, sendo estes, requisitos e
qualidades fundamentais para o arbitro e para a arbitragem.3*

Observando esses entendimentos, verifica-se que o0s conceitos de
independéncia e imparcialidade, embora complexos, encontram relativa
homogeneidade entre os principais doutrinadores nacionais e internacionais, de modo
que, no préoximo topico, adentrar-se-a no dever de revelagdo, momento em que o

arbitro devera dissipar eventuais duvidas quanto a sua integridade.

3. DEVER DE REVELAGAO

Estabelecidas as bases para a compreensao do dever de revelagao, este topico
abordara suas principais vertentes, que demonstrarao a razao pela qual o dever de
revelacdo € uma das principais etapas de um procedimento arbitral.

Dessa maneira, sera verificado (3.1) o conceito do dever de revelagcdo em
diferentes dticas; (3.2) a importancia do dever de revelagao no procedimento arbitral,
em uma perspectiva de seu objetivo e finalidade; e, por fim, (3.3) como é inserido o

dever de revelacao na legislagao brasileira e no direito internacional.

3.1. Conceito do dever de revelagao e a sua inser¢ao no ordenamento juridico

82 WALD, Arnoldo. A ética e a imparcialidade na arbitragem. Revista de Arbitragem e Mediagéao, vol. 39,
Revista dos Tribunais, 2013. p. 19-20.

33 BORN, Gary. International Commercial Arbitration (Third Edition), Kluwer Law International, 2021. p.
957.

34 GAILLARD, Emmanuel. International Commercial Arbitration, Kluwer Law International, 1999. p. 562-
564.
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De acordo com Selma Lemes, “o dever de revelagdo constitui o termdémetro
para se aferir a independéncia e imparcialidade do arbitro. > Sob esta perspectiva, a
importancia de os topicos anteriores terem analisado o papel do arbitro e seus deveres
atinge agora o dever de revelagdo. Conforme o proprio nome antecipa, o dever de
revelacdo consiste no ato do arbitro revelar todas as informacdes que possam
comprometer a sua imparcialidade e independéncia®® — que, como visto, sdo
obrigagdes do julgador.

Em uma visdo semelhante a de Selma Lemes, mas descrita de uma maneira
relevante e particular para este estudo, Carlos Elias afirma que o dever de revelacao
consiste no dever “de o arbitro revelar circunstancias que, aos olhos das partes, que
s&o observadores interessados (ou mesmo desconfiados quanto ao arbitro nomeado
pelo seu adversario), poderiam ensejar duvidas justificadas a respeito da
parcialidade.”®” Ambos os conceitos sao, de fato, similares e corretos.

Na Lei 9.307/96, este dever esta inserido expressamente no § 1° do art. 14,
oportunidade em que a legislagao estabelece que o arbitro, antes mesmo de aceitar a
sua nomeacgao, deve revelar “qualquer fato que denote duvida justificada quanto a sua
imparcialidade e independéncia.” Para além da legislagao brasileira, este dever
também esta previsto no regulamento das principais camaras arbitrais do pais.

Para exemplificar, o Centro de Mediacao e Arbitragem da Camara de Comércio
Brasil-Canada (CAM-CCBC) estabelece no art. 9.3 de seu regulamento de arbitragem
que ‘o arbitro devera revelar imediatamente a secretaria e as partes os fatos ou
circunstancias que possam gerar duvidas razoaveis em relagdo a sua imparcialidade
ou independéncia.” De igual modo, essa previsdo também esta inserida nos arts. 4.10

e 4.11 do regulamento de arbitragem da Camara de Mediagcao e Arbitragem

35 _LEMES, Selma. 1. Arbitro. Dever de revelagdo. Inexisténcia de conflito de interesses. Principios da
independéncia e da imparcialidade do arbitro. 2. Homologagéo de sentenga arbitral estrangeira no STJ.
Inexisténcia de violagdo a ordem publica (processual). Artigo 39, Il, da Lei de Arbitragem e Artigo V(I1)(b)
da Convencao de Nova lorque. Revista Brasileira de Arbitragem, n. 41, 2014. p. 19.

36 FOUCHARD, Philippe; GAILLARD, Emmanuel; GOLDMAN, Berthold. Fouchard, Gaillard, Goldman
on international commercial arbitration. The Netherlands: Kluwer Law International BV, 1999. versio
eletrbnica, item 1.055, apud ALBERTO, Lucas Albuquerque da Costa Trigo. "O dever de revelagdo a
luz do julgamento do caso Halliburton v. Chubb: obrigagédo continua e dinamica". Revista Brasileira de
Arbitragem, (Kluwer Law International, 2022, v. XIX, n. 74), p. 13.

87 ELIAS, Carlos. Imparcialidade dos arbitros. Sdo Paulo: Almedina, 2021. p. 214; CAHALI, Francisco
José. Curso de arbitragem: mediagdo, conciliagao, tribunal multi-portas. 7. ed. Sdo Paulo: Thomson
Reuters Brasil, 2020. versao eletronica, item 7.5, apud ALBERTO, Lucas Albuquerque da Costa Trigo.
Op. cit., p. 14.
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Empresarial do Brasil (CAMARB)%® e no art. 7.2 do regulamento de arbitragem da
Camara de Conciliagdo, Mediacéo e Arbitragem (CIESP/FIESP).3°

Em uma perspectiva internacional, as principais camaras arbitrais também
mantém essa tendéncia, como é o exemplo da International Chamber of Commerce
(ICC)*, da London Court of International Arbitration (LCIA)*' e da Permanent Court of
Arbitration (PCA)*2.

3.2. Aimportancia do dever de revelagao: objetivo e finalidade
O dever de revelagcédo detém uma grande importancia na medida em que é por

meio dele que se verifica a independéncia e imparcialidade do julgador. O objetivo é

muito claro, tem por finalidade eliminar quaisquer duvidas que possam existir sobre a

38 Cf. o art. 4.10 do Regulamento de Arbitragem da CAMARB, a pessoa nomeada para atuar como
arbitro subscrevera termo declarando, sob as penas da lei, ndo estar incurso nas hipoteses de
impedimento ou suspei¢do, devendo informar qualquer circunstancia que possa ocasionar duvida
justificavel quanto a sua imparcialidade ou independéncia, em relagado as partes ou a controvérsia
submetida a sua apreciagdo, bem como declarar por escrito que possui disponibilidade necessaria para
conduzir a arbitragem de forma eficiente. Cf. o art. 4.11 do Regulamento de Arbitragem da CAMARB,
devera o arbitro informar imediatamente qualquer fato superveniente que, no curso do procedimento,
possa ocasionar duvida justificavel quanto a sua imparcialidade, independéncia, competéncia técnica
ou disponibilidade ou que possa, de alguma forma, causar impedimento ou suspeigdo para o
julgamento da controvérsia.

39 Cf. o art. 7.2 do Regulamento de Arbitragem da CIESP/FIESP, a pessoa indicada como arbitro devera
revelar por escrito quaisquer fatos ou circunstancias cuja natureza possa levantar duvida justificada
sobre sua independéncia e imparcialidade. A Camara devera comunicar tal informagao as partes por
escrito e estabelecer prazo para apresentarem seus eventuais comentarios.

40 Cf. o art. 11 (2) e (3) da ICC Arbitration Rules: 2. Before appointment or confirmation, a prospective
arbitrator shall sign a statement of acceptance, availability, impartiality and independence. The
prospective arbitrator shall disclose in writing to the Secretariat any facts or circumstances which might
be of such a nature as to call into question the arbitrator’s independence in the eyes of the parties, as
well as any circumstances that could give rise to reasonable doubts as to the arbitrator’s impartiality.
The Secretariat shall provide such information to the parties in writing and fix a time limit for any
comments from them. 3. An arbitrator shall immediately disclose in writing to the Secretariat and to the
parties any facts or circumstances of a similar nature to those referred to in Article 11(2) concerning the
arbitrator’s impartiality or independence which may arise during the arbitration.

41 Cf. o art. 5.4 (i) da LCIA Arbitration Rules: Before appointment by the LCIA Court, each arbitrator
candidate shall furnish to the Registrar (upon the latter’s request) a brief written summary of his or her
qualifications and professional positions (past and present); the candidate shall also agree in writing fee
rates conforming to the Schedule of Costs; the candidate shall sign a written declaration stating: (i)
whether there are any circumstances currently known to the candidate which are likely to give rise in
the mind of any party to any justifiable doubts as to his or her impartiality or independence and, if so,
specifying in full such circumstances in the declaration; and (ii) whether the candidate is ready, willing
and able to devote sufficient time, diligence and industry to ensure the expeditious and efficient conduct
of the arbitration. The candidate shall promptly furnish such agreement and declaration to the Registrar.
42 Cf. o art. 11 da PCA Arbitration Rules: When a person is approached in connection with his or her
possible appointment as an arbitrator, he or she shall disclose any circumstances likely to give rise to
justifiable doubts as to his or her impartiality or independence. An arbitrator, from the time of his or her
appointment and throughout the arbitral proceedings, shall without delay disclose any such
circumstances to the parties and the other arbitrators unless they have already been informed by him
or her of these circumstances.
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integridade do arbitro, ao mesmo passo em que sera firmada uma relagdo de
confianga entre as partes e o decisor. Se n&o ha independéncia e imparcialidade, ndo
ha devido processo legal, e se ndo ha devido processo legal, ndo sera produzida uma
sentencga técnica e justa para as partes.

Por essa perspectiva é que o dever de revelagdo encontra raizes na integridade
do préprio procedimento arbitral. Observando este dever, Jodo Bosco Lee afirma que
“a melhor forma de garantir a independéncia e a imparcialidade dos arbitros é prevenir,
0 mais cedo possivel, um conflito de interesses, isto €, de revelar um conflito que
exista ou possa vir a existir”.*3

A confianga das partes, como visto anteriormente, € um dos dois requisitos para
que alguém possa ser nomeado como arbitro, estando essa ideia prevista de maneira
expressa no art. 13 da LArb. Neste aspecto, € preciso apontar ainda que, embora este
dever esteja inserido na fase de formagdo do procedimento arbitral, ele deve ser
observado ao longo de todo o procedimento, de modo que os arbitros tém a obrigagéo
de revelar quaisquer fatos supervenientes que possam colocar em duvida a sua
independéncia e imparcialidade, preservando a confianga das partes.

Para entender a finalidade desta obrigagdo, é valido transcrever o conceito

elaborado por Ricardo Dalmaso Marques:

O dever de revelagao é utilizado como instrumento que previne que fatos
ligados a pessoa do arbitro comprometam a regularidade e a validade da
arbitragem, de modo que possibilita as partes que, conhecedoras dos fatos
relevantes relacionados ao arbitro, (i) pugnem por sua substituicdo, quando
devida, ou (ii) ndo possam suscitar tal questdo novamente (“calem-se para
sempre”).*

Em que pese a leitura da escrita de Ricardo Dalmaso Marques possa
transparecer um certo radicalismo com a expressao “calem-se para sempre”, essa
afirmacao limita-se a arguicao de questdes ja suscitadas na fase pré-arbitral, de modo
que eventuais pontos que nao tenham sido revelados na fase inicial podem, sim, ser
alvo de novas discussodes. O fato de as partes ndo poderem suscitar a mesma questao
em momento posterior encontra respaldo na preservagao da segurancga juridica do
procedimento arbitral.

43 LEE, Jodo Bosco; VALENCA FILHO, Clavio de Melo (orgs.). Estudos de arbitragem. Curitiba: Jurua,
2008. p. 296.

44 MARQUES, Ricardo Dalmaso. Breves Apontamentos sobre a Extensdo do Dever de Revelagdo do
Arbitro. Revista Brasileira de Arbitragem, n. 31, 2011. p. 66.



16

Apesar de todo o cuidado que se deve ter, também é importante antecipar uma
consideracgao relevante, a fim de que se encontre um equilibrio na discusséo: a mera
falha no dever de revelagdo néo € capaz, por si s6, de macular a imparcialidade ou
independéncia do arbitro, ja que cada situagéo que pode ser suscitada como conflito
de interesse detém um grau diferente de impacto a imparcialidade do julgador, razédo
pela qual torna-se necessaria a realizagdo de uma analise detalhista de quais sao as
circunstancias capazes de gerar esses impasses.

Até o momento, portanto, verifica-se que o objetivo do dever de revelagao é
esclarecer todas as circunstancias que possam afetar a independéncia do arbitro,
visando garantir que o litigio sera resolvido por meio de uma decisao técnica e
impessoal, preservando a confianga das partes. De igual sorte, a finalidade consiste
em evitar conflitos de interesse entre as partes, advogados e os arbitros, com o

objetivo de garantir o devido processo legal e a integridade do processo.

3.3 A extensao do dever de revelagao

A LArb afirma que os arbitros devem revelar qualquer informacédo que denote
duvida justificavel a respeito da sua imparcialidade e independéncia. Apesar disso, o
Superior Tribunal de Justica consolidou o entendimento de que a interpretacdo da
extensao do dever de revelagdo é subjetiva, de modo que, nos moldes atuais, a
percepcgao da importancia de revelar determinada situagao é diferente a depender da
interpretagdo individual de cada um*°. Sendo subjetiva a interpretacdo da extensao do
dever de revelagédo, e diante da omissdo da legislagdo brasileira nesse aspecto,
verifica-se um problema decorrente da auséncia de qualquer parametrizacdo ou
taxatividade das hipoteses de conflito.

O problema é que a incerteza das informagdes que devem ser reveladas
garante espaco para a inseguranca juridica, na medida em que as partes podem trazer
diversas situacdes na tentativa de forgar uma nulidade da sentenca arbitral, caso a
decisao nao Ihe seja favoravel.

De igual modo, semelhante a Lei 9.307/96, os regulamentos das cémaras

arbitrais na maioria das vezes também nao possuem um rol taxativo que elenque

45 SUPERIOR TRIBUNAL DE JUSTICA. REsp: 1526789 SP 2015/0081712-3, Relator: Ministra NANCY
ANDRIGHI, Data de Julgamento: 13/06/2017, T3 — TERCEIRA TURMA, Data de Publicacdo: DJe
22/06/2017.
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situagdes que podem ser consideradas como conflitos de interesse, o que gera a
necessidade de um estudo doutrinario. Assim, para tentar delimitar o dever de
revelagao, Selma Lemes, citando Christophe Seraglini, afirma que ‘o arbitro somente
tem o dever de revelar fato que seja notoério e que tenha relagdo com as partes e a
matéria a ser julgada. E a denominada duvida justificada ou razoavel.”é Concorda-se
com a exposicao de Selma Lemes, a qual, contudo, deve ser complementada pela
posicdo de Ricardo Dalmaso Marques*’, na medida em que este discorre, utilizando-
se do entendimento de Stefan M. Kroll e Alan Redfern, que os arbitros devem se
colocar na posicdo das partes ao verificar possiveis conflitos de interesse, fator que

aprimora o cumprimento deste dever:

No que tange ao que deve e ao que ndo deve ser revelado, muito se fala e
se trata do exame trazido por diversas leis e regulamentos arbitrais*® de que
nao deve o arbitro se limitar a discriminar o que ele entende ser relevante a
ponto de comprometer sua imparcialidade e independéncia; deve o arbitro
nomeado se colocar no lugar das partes (dai o jargao “aos olhos das partes”,
tratado mais adiante) e ponderar quais seriam, sob o ponto de vista delas, os
fatos que seriam de importante ciéncia naquele momento ou mesmo

posteriormente.*°
Partindo dessa ideia, quanto mais informacdes o arbitro revelar, melhor sera
para garantir a seguranga juridica do procedimento arbitral e estabelecer uma
confianga com as partes. Seguindo o que a doutrina classifica como full disclosure, na
duvida sobre revelar determinada situacao, € aconselhavel que o arbitro sempre a
revele. Em que pese existam criticas a esta doutrina, é preferivel adotar uma postura
mais abrangente na revelacao de informagdes do que omitir elementos relevantes. O
fato de o arbitro “exceder” as informagdes que deveriam ser reveladas € menos
prejudicial do que omitir algum ponto que possa vir a ser alvo de arguigdo de uma das
partes. Segundo essa mesma ideia, Dalia Visinskytt, Jelena Cuveljak e Remigijus

Jokubauskas apontam, citando Gary Born, que todas as informagdes devem ser

46 SERAGLINI, Christophe; ORTSCHEIDT, Jérdbme. Droit de I'arbitrage interne et international. Paris:
Montchrestien-Lextenso, 2013. p. 669, apud LEMES, Selma. 1. Arbitro. Dever de revelacdo.
Inexisténcia de conflito de interesses. Principios da independéncia e da imparcialidade do arbitro. 2.
Homologacéo de sentenga arbitral estrangeira no STJ. Inexisténcia de violagdo a ordem publica
(processual). Artigo 39, Il, da Lei de Arbitragem e Artigo V(II)(b) da Convencao de Nova lorque. Revista
Brasileira de Arbitragem, n. 41, 2014. p. 19.

47 MARQUES, Ricardo Dalmaso. Op. Cit., 67-68.

48 LEW, M.; MISTELIS, Loukas A.; KROLL, Stefan M. Comparative International Arbitration. Kluwer Law
International, 2003. p. 265 apud MARQUES, Ricardo Dalmaso. Op. Cit., p. 67.

49 CRIVELLARO, Antonio. The arbitrator’s failure to disclose conflicts of interest: is it per se a ground for
annulling the award? In: FERNANDEZ-BALLESTEROS, M. A.; ARIAS, David (Ed.). Liber Amicorum
Bernardo Cremades (La Ley 2010), p. 311 apud MARQUES, Ricardo Dalmaso. Op. Cit., p. 68.
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reveladas, até para permitir que as partes exercam seu direito de impugnar

determinado arbitro caso assim entendam®°:

The full disclosure of relevant information and circumstances by an arbitrator
is indispensable not only to ensure the legitimacy of arbitral proceedings, but
also to allow the parties to assess whether they wish to exercise their rights
to challenge an arbitrator, or if they are of the view that the arbitrator meets
the required standard of independence and impartiality.5!

No Brasil, apesar de ainda ser insuficiente, organizagbes arbitrais tém se
esforgcado para preencher estas lacunas, como é o exemplo do Comité Brasileiro de
Arbitragem (CBAr), que em setembro de 2023 apresentou novas diretrizes sobre o
dever de revelagdo do arbitro. Tal guia, em que pese ndo apresente um rol de
situacdes, € muito util, haja vista que traz certas limitagdes da extensdo do dever de
revelacao, dando a possibilidade, ainda, das partes requererem uma ampliagdo das
informacdes apresentadas pelos arbitros, a fim de que ocorra uma verificagdo mais
precisa dos potenciais conflitos de interesses existentes®?.

Assim, embora a extensdo do dever de revelagado seja subjetiva, recomenda-
se que o arbitro, ao ser nomeado, revele o maximo de informagdes pertinentes ao
caso, a fim de que seja garantido o devido processo legal e que se evitem eventuais
riscos a integridade do procedimento arbitral. Com esse entendimento, o proximo
tépico identificara o que este estudo entende como a melhor solugéo para o problema,

tratando-se do cerne principal desta pesquisa.

3.4. Aimportancia das soft laws para a delimitagdo do dever de revelagao

50 Tradugao livre: A divulgagdo completa de informagdes e circunstancias relevantes por um arbitro é
indispensavel ndo s6 para garantir a legitimidade do processo arbitral, mas também para permitir que
as partes avaliem se desejam exercer os seus direitos de contestar um arbitro, ou se entendem que o
arbitro atendeu ao padrao exigido de independéncia e imparcialidade.

51 BORN, Gary. International commercial arbitration (Vol. 1). Hague: Kluwer Law International, 2011. p.
1620, apud VISINSKYTT, Dalia; CUVELJAK, Jelena; JOKUBAUSKAS, Remigijus. The duty of
disclosure as a basis for fair investment arbitration proceedings. International Comparative
Jurisprudence, 2022, v. 8, p. 129.

52 Cf. o paragrafo quarto das Diretrizes do Comité Brasileiro de Arbitragem (CBAr) sobre o dever de
revelacdo do(a) arbitro(a), encontra-se: 4. O dever de revelagdo do(a) arbitro(a) esta limitado, em
principio, as partes e aos seus advogados na arbitragem, sendo facultado as partes requerer a
ampliacdo da verificagdo de potenciais conflitos de interesses para abranger outras pessoas, desde
que interessadas na controvérsia. A referida ampliagao, caso requerida pelas partes, devera ocorrer na
primeira oportunidade que tiverem de se manifestar, hipétese em que deverao informar, precisamente,
as pessoas e os fatos necessarios para a verificagao ampliada
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Soft laws sao regras, diretivas e normatizagcbes que nado possuem carater
vinculativo, mas séo frequentemente utilizadas e adotadas como recomendagdes em
certas circunstancias. A sua utilizagao € muito comum quando disposi¢des domeésticas
— em qualquer que seja o pais — nao tratem de matérias relevantes que estdo sendo
debatidas em determinado caso.

Assim, se por um lado a legislagcédo brasileira € omissa quanto a esclarecer
determinadas situagdes que possam comprometer a imparcialidade e independéncia,
a legislagcéo internacional supre este problema com certa primazia. Nas proximas
linhas seréo elencados os principais regramentos externos que norteiam a percepgao
sobre conflitos de interesse. Esses conjuntos normativos foram elaborados por
diferentes instituicbes, como a International Bar Association (IBA), American
Arbitration Association (AAA), American Bar Association (ABA) e pelo Chartered
Institute of Arbitrators (CIArDb).

A IBA, respeitada instituicdo na comunidade arbitral, verificando as variacbes
entre as legislacbes domésticas a respeito do dever de revelagao, elaborou um guia
taxativo que atualmente serve como um excelente parametro para a identificagao de
situagdes capazes de comprometer a integridade do arbitro. Este guia, denominado
“Diretrizes da IBA sobre Conflitos de Interesses em Arbitragem Internacional”,
apresenta trés listas descritas pelas cores verde, laranja e vermelha, de situag¢des que,
segundo o guia, podem comprometer a imparcialidade e independéncia do arbitro.

A lista verde apresenta situagdes que nao possuem impactos para fins de
conflitos de interesse, ndo precisando o arbitro sequer revela-las. A lista laranja
apresenta circunstancias que, a depender dos fatos de um determinado caso, podem
suscitar duvidas quanto a imparcialidade e independéncia do arbitro. E, por fim, a lista
vermelha, que € dividida em duas categorias: a renunciavel e a irrenunciavel, onde a
primeira delas descreve situacdes em que o arbitro pode assumir a fung¢ao, desde que
as partes, os arbitros e a instituicdo arbitral tenham conhecimento do conflito de
interesses, devendo, ainda, existir um acordo expresso entre eles; enquanto a
segunda divisdo, de situagdes irrenunciaveis, elenca situacbes que representam

duvidas significativas quanto a independéncia e imparcialidade do arbitro:

Tabela 1 — Lista verde das Diretrizes da IBA.
(Continua)

Lista verde

4.1. Pareceres juridicos anteriores:
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Tabela 1 — Lista verde das Diretrizes da IBA.
(Continuagiao)

Lista verde

4.1.1. O arbitro expressou anteriormente uma opinido juridica (como, por exemplo, em artigo
publicado em revista juridica, ou em palestra publica) a respeito de determinada matéria que também
esta em causa no processo arbitral (mas tal opinido n&o se refere especificamente ao caso objeto da
arbitragem).

4.2. Servigos atuais prestados a uma das partes:

4.2.1. Uma sociedade de advogados, em associagdo ou em alianga com a sociedade de advogados
do arbitro, mas que nao partilha honorarios significativos ou outras receitas com a sociedade de
advogados do arbitro, presta servigos a uma das partes, ou a uma afiliada de uma das partes, em
assunto nao relacionado.

4.3. Contatos com outro arbitro, ou com mandatario de uma das partes:

4.3.1. O arbitro tem uma relagdo com um outro arbitro ou com o mandatario de uma das partes, em
virtude de filiagdo na mesma organizagao profissional, ou organizacao social ou de solidariedade, ou
numa rede social.

4.3.2. O arbitro e o mandatario de uma das partes ja atuaram juntos como arbitros.

4.3.3. O arbitro leciona na mesma faculdade ou escola que outro arbitro ou mandatario de uma das
partes, ou é dirigente de uma associagao profissional, ou organizagéo social ou de solidariedade com
um outro arbitro ou mandatario de uma das partes.

4.3.4. O arbitro foi orador, moderador ou organizador numa ou mais conferéncias, ou participou em
seminarios ou grupos de trabalho de uma organizagao profissional, social ou de solidariedade, com
outro arbitro ou mandatario de uma das partes.

4.4. Contatos entre o arbitro e uma das partes:

4.4.1. O arbitro teve um contato inicial com a parte que o nomeou ou com uma afiliada desta ultima
(ou com os seus mandatarios) antes da nomeacgédo, se tal contato se limitou a averiguacédo da
disponibilidade e qualificagbes do arbitro para desempenhar tal fungdo ou a sugestao de possiveis
candidatos para presidir a arbitragem, ndo tendo abordado o mérito ou aspectos processuais do
litigio a n&o ser para dar ao arbitro um conhecimento basico do caso.

4.4.2. O arbitro detém um volume insignificante de participacées ou agdes numa das partes, ou em
afiliada de uma das partes, sendo a mesma uma empresa cotada.

4.4.3. O arbitro e um administrador, diretor ou membro de 6rgéo supervisor, ou qualquer pessoa com
influéncia de controle sobre uma das partes ou uma afiliada de uma das partes, trabalharam juntos
como peritos conjuntos ou noutra atividade profissional, inclusive como arbitros no mesmo caso.
4.4. O arbitro possui um relacionamento com uma das partes ou as suas afiliadas através de uma
rede social.

Fonte: Tabela elaborada a partir das Diretrizes da IBA sobre Conflitos de Interesses em Arbitragem
Internacional.

Tabela 2 — Lista laranja das Diretrizes da IBA.
(Continua)

Lista laranja

3.1. Servigos anteriores prestados a uma das partes ou outro envolvimento no caso:

3.1.1. O arbitro atuou, nos trés anos anteriores, como mandatario de uma das partes ou de uma
afiliada de uma das partes, ou prestou assessoria juridica ou foi consultado pela parte ou por uma
afiliada da parte que o indicou em assunto n&o relacionado, mas o arbitro e a parte, ou afiliada desta,
nao tém uma relagao permanente.

3.1.2. O arbitro atuou, nos trés ultimos anos, como mandatario contra uma das partes ou uma afiliada
de uma das partes, em assunto nao relacionado.

3.1.3. O arbitro foi nomeado, nos trés ultimos anos, como arbitro em duas ou mais ocasidoes por uma
das partes ou por uma afiliada de uma das partes.

3.1.4. A sociedade de advogados do arbitro atuou, nos trés ultimos anos, para ou contra uma das
partes, ou uma afiliada de uma das partes, em assunto nao relacionado, sem o envolvimento do
arbitro.
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Tabela 2 — Lista laranja das Diretrizes da IBA.
(Continuacéo)

Lista laranja

3.1.5. O arbitro atualmente atua, ou atuou nos trés ultimos anos, como arbitro noutro processo arbitral
sobre um assunto relacionado envolvendo uma das partes, ou afiliada de uma das partes.

3.2. Servigos atuais prestados a uma das partes:

3.2.1. A sociedade de advogados do arbitro presta atualmente servigos a uma das partes, ou a uma
afiliada de uma das partes, sem que tal constitua uma relagdo comercial significativa para tal
sociedade e sem o envolvimento do arbitro.

3.2.2. Uma sociedade de advogados ou outra entidade que compartilhe honorarios ou outras receitas
significativas com a sociedade de advogados do arbitro presta servicos a uma das partes do litigio,
ou a uma afiliada de uma dessas partes.

3.2.3. O arbitro ou a sua sociedade de advogados representa uma parte, ou uma afiliada de uma das
partes, regularmente, mas tal representagao nao diz respeito ao atual litigio.

3.3. Relagao entre o arbitro e outro arbitro ou mandatario:

3.3.1. O arbitro e um outro arbitro sdo advogados na mesma sociedade de advogados.

3.3.2. O arbitro e um outro arbitro ou o mandatario de uma das partes sdo membros do mesmo
escritério compartilhado “barristers’ chambers”.

3.3.3. O arbitro foi, nos trés anos anteriores, sécio de, ou de outra forma afiliado a outro arbitro ou
qualquer dos mandatarios no processo arbitral.

3.3.4. Um advogado na sociedade de advogados do arbitro atua como arbitro noutro litigio
envolvendo a mesma parte ou partes, ou uma afiliada de uma das partes.

3.3.5. Um familiar préximo do arbitro é soécio ou funcionario da sociedade de advogados que
representa uma das partes, mas nao presta assessoria no ambito do litigio.

3.3.6. Existe amizade pessoal proxima entre um arbitro e um mandatario de uma das partes.

3.3.7. Existe inimizade entre um arbitro e um mandatario que atua no processo arbitral.

3.3.8. O arbitro foi, nos trés ultimos anos, nomeado mais de trés vezes pelo mesmo mandatario ou
pela mesma sociedade de advogados.

3.3.9. O arbitro e um outro arbitro, ou mandatario de uma das partes no processo arbitral, atualmente
atuam ou atuaram nos trés ultimos anos como comandatarios.

3.4. Relagao entre o arbitro e a parte e terceiros envolvidos no processo arbitral:

3.4.1. A sociedade de advogados do arbitro defende atualmente interesses contrarios aos de uma
das partes, ou de uma afiliada de uma das partes.

3.4.2. O arbitro, nos trés ultimos anos, esteve profissionalmente associado, por exemplo, como antigo
funcionario ou sécio, a uma parte ou a uma afiliada de uma das partes.

3.4.3. Existe uma amizade pessoal proxima entre um arbitro e um administrador, diretor ou membro
de 6rgao supervisor de: uma das partes; entidade com interesse econdmico direto na sentenca
arbitral a ser proferida; qualquer pessoa com influéncia de controle, como um acionista controlador,
sobre uma das partes ou uma afiliada de uma das partes, ou uma testemunha ou perito.

3.4.4. Existe inimizade entre um &rbitro e um administrador, diretor ou membro de 6rgédo supervisor
de: uma das partes; entidade com interesse econémico direto na sentenga arbitral; qualquer pessoa
com influéncia de controle sobre uma das partes ou uma afiliada de uma das partes, ou uma
testemunha ou perito.

3.4.5. Se o arbitro ja tiver servido como juiz e tiver julgado, nos trés ultimos anos, um caso significativo
envolvendo uma das partes, ou uma afiliada de uma das partes.

3.5. Outras circunstancias:

3.5.1. O arbitro detém, direta ou indiretamente, participagdes ou agdes que, em virtude de seu volume
ou natureza, constituem uma participagao significativa numa das partes, ou numa afiliada de uma
das partes, sendo tal parte ou afiliada uma empresa cotada.

3.5.2. O arbitro defendeu publicamente uma posigéo a respeito do processo arbitral, em publicagdo
impressa, oralmente ou sob qualquer outra forma.

3.5.3. O arbitro tem um cargo na autoridade de nomeacao em relagéo ao litigio.

3.5.4. O arbitro é administrador, gerente ou membro de 6rgdo supervisor, ou possui influéncia de
controle em afiliada de uma das partes, mas tal afiliada nao esta diretamente envolvida nos assuntos
em discussao na arbitragem.

Fonte: Tabela elaborada a partir das Diretrizes da IBA sobre Conflitos de Interesses em Arbitragem
Internacional.
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Tabela 3 — Lista vermelha renunciavel das Diretrizes da IBA.

~~~ Listavermelharenunciavel
2.1. Relagao do arbitro com o litigio:
2.1.1. O arbitro prestou assessoria juridica, ou deu parecer, a respeito do litigio a uma parte ou a
uma afiliada de uma das partes.
2.1.2. O arbitro teve um envolvimento prévio no litigio.

2.2. Interesse direto ou indireto do arbitro no litigio:

2.2.1. O arbitro detém, direta ou indiretamente, participagbes ou agdes numa das partes ou em
afiliada de uma das partes, sendo tal parte ou afiliada pessoa juridica de capital privado.

2.2.2. Um familiar préoximo do arbitro possui interesse financeiro significativo no resultado do litigio.
2.2.3. O arbitro, ou um membro familiar proximo do arbitro, possui relacionamento proximo com um
terceiro que pode ser responsabilizado em ac¢ao de regresso a instaurar pela parte vencida no litigio.

2.3. Relacionamento do arbitro com as partes ou consultores juridicos:

2.3.1. O arbitro atualmente representa ou presta consultoria a uma das partes ou a uma afiliada de
uma das partes.

2.3.2. O arbitro atualmente representa ou presta assessoria ao advogado ou a sociedade de
advogados que intervém como mandatario de uma das partes.

2.3.3. O arbitro é advogado na mesma sociedade de advogados do mandatario que representa uma
das partes.

2.3.4. O arbitro é administrador, gerente ou membro de 6rgao supervisor, ou possui influéncia de
controle numa empresa afiliada de uma das partes, se tal afiliada estiver diretamente envolvida nas
questdes em litigio na arbitragem.

2.3.5. A sociedade de advogados do arbitro teve um envolvimento anterior, porém terminado, no
litigio, sem o envolvimento do arbitro.

2.3.6. A sociedade de advogados do arbitro atualmente possui um relacionamento comercial
significativo com uma das partes ou com uma afiliada de uma das partes.

2.3.7. O arbitro presta consultoria regular a uma das partes, ou a uma afiliada de uma das partes,
mas nem o arbitro, nem a sua sociedade de advogados, obtém proveito financeiro significativo com
tal atividade.

2.3.8. O arbitro possui relacionamento familiar préximo com uma das partes, ou com o administrador,
gerente ou membro de 6rgao supervisor, ou com qualquer pessoa com influéncia de controle sobre
uma das partes ou sobre uma afiliada de uma das partes, ou com o mandatario que representa uma
das partes.

2.3.9. Um familiar proximo do arbitro possui interesse financeiro ou pessoal significativo numa das
partes ou numa afiliada de uma das partes.

Fonte: Tabela elaborada a partir das Diretrizes da IBA sobre Conflitos de Interesses em Arbitragem
Internacional.

Tabela 4 — Lista vermelha irrenunciavel das Diretrizes da IBA.

Lista vermelha irrenunciavel
1.1. Existe identidade entre uma parte e o arbitro, ou o arbitro é representante legal ou funcionario
de uma entidade que é parte no processo arbitral.
1.2. O arbitro € administrador, diretor ou membro de 6rgéo supervisor, ou possui influéncia de controle
sobre uma das partes ou sobre uma entidade que tem um interesse econdmico direto na sentenca
arbitral a ser proferida.
1.3. O arbitro possui interesse financeiro ou pessoal significativo numa das partes, ou no resultado
da arbitragem.
1.4. O arbitro ou a sua sociedade de advogados presta assessoria regular a parte que o indicou, ou
uma afiliada dessa parte, e o arbitro ou sua sociedade de advogados obtém proveito financeiro
significativo de tal assessoria.

Fonte: Tabela elaborada a partir das Diretrizes da IBA sobre Conflitos de Interesses em Arbitragem
Internacional.
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Conforme pode ser observado, as disposi¢des apresentadas pela International
Bar Association (IBA) constituem excelentes parametros para avaliar a imparcialidade
e independéncia do arbitro, bem como sua aptidao para permanecer no cargo, diante
do enquadramento em determinadas circunstancias. Nessa perspectiva, um 6timo
caminho para contornar a lacuna existente na legislacdo brasileira consistiria na
adoc¢ao das regras da IBA em clausulas compromissérias arbitrais, evitando, assim, a
subjetividade inserida no § 1° do art. 14 da LArb.

Apesar de néo listar condutas como nas regras da IBA, o ClArb também
estabelece um guia, denominado “The Chartered Institute of Arbitrators Code of
Professional and Ethical Conduct for Members”, dedicado a descrever condutas que
um arbitro deve seguir na condugdo de um procedimento arbitral, assim como
informacdes que devem ser prestadas durante o seu dever de revelagdo. Neste
regramento, o item 3 aborda especificamente conflitos de interesse, determinando que
o arbitro revele, antes e durante o processo, quaisquer relagdes ou circunstancias que
possam comprometer sua independéncia ou imparcialidade, ou que possam,
razoavelmente, ser percebidas como tal. Veja-se:

Rule 3 Conflicts of Interest

Both before and throughout the dispute resolution process, a member shall
disclose all interests, relationships and matters likely to affect the member’s
independence or impartiality or which might reasonably be perceived as likely
to do so. Where a member is or becomes aware that he or she is incapable
of maintaining the required degree of independence or impartiality, the
member shall promptly take such steps as may be required in the
circumstances, which may include resignation or withdrawal from the
process.53

Equivalente ao regramento do CIArb, a American Arbitration Association (AAA),
em conjunto com a American Bar Association (ABA), também publicou um cédigo de
ética que detalha as obrigacdes de revelacéo do arbitro:

General — The American Arbitration Association Rules and the Code of Ethics
require you to make full disclosure. Your duty to make disclosures is ongoing
throughout all stages of the arbitration. You may be prompted to conduct a
subsequent conflict check during key points of the case, but you should

conduct such checks and make disclosures on your own initiative whenever
new information about the case participants comes to light. Any doubt as to

53 Traducao livre: Regra 3 Conflitos de Interesse: Tanto antes como durante o processo de resolugéo
de disputas, um membro devera divulgar todos os interesses, relacionamentos e assuntos que possam
afetar a independéncia ou imparcialidade do membro ou que possam ser razoavelmente percebidos
como susceptiveis de o fazer. Quando um membro tiver ou tomar conhecimento de que é incapaz de
manter o grau exigido de independéncia ou imparcialidade, o membro devera tomar imediatamente as
medidas que possam ser exigidas nas circunstancias, que podem incluir a demissao ou a retirada do
processo.
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whether or not disclosure needs to be made should be resolved in favor of
disclosure. You should not judge the significance of the potential conflict but
rather you should make the disclosure and let the parties determine its
significance. As a guiding principle, if a relationship or interest crosses your
mind — disclose it. You must disclose:

1. Any circumstance likely to give rise to justifiable doubt as to your impartiality
or independence (per AAA rules).

2. Any interest or relationship that might create an appearance of partiality (per
the Code of Ethics).

3. Any applicable statutes pertaining to arbitrator disclosures.5*

E, concluindo este tdpico, também ¢é valido mencionar que a propria Comissao
das Nagbes Unidas para o Direito Comercial Internacional (UNCITRAL) estabelece
em seu regulamento de arbitragem que, quando uma pessoa é abordada em relagao
a uma possivel nomeagao como arbitro, essa deve revelar quaisquer circunstancias
que possam dar origem a duvidas quanto a sua imparcialidade e independéncia.>®

Dessa forma, o que se vé é que as soft laws estao altamente desenvolvidas
quanto a delimitagao da extensédo do dever de revelagao, revelando-se como 6timas

bases para preencher as lacunas que ainda persistem na legislagao brasileira.

4. IMPLICAGOES DE OMISSOES NO DEVER DE REVELAGAO

No que concerne as omissdes no dever de revelagao, é valido reafirmar que a
mera omissao de um fato por si sé ndo € capaz de ensejar grandes consequéncias a
um procedimento arbitral, devendo ser analisado qual fato foi omitido e qual o grau de

impacto para o procedimento arbitral.

54 Geral — As Regras da Associagdo Americana de Arbitragem e o Cédigo de Etica exigem que vocé
faca divulgagdo completa. Seu dever de fazer divulgacées é continuo em todas as etapas da
arbitragem. Vocé podera ser solicitado a realizar uma verificagdo de conflito subsequente durante
pontos-chave do caso, mas devera realizar essas verificagdes e fazer divulgagdes por sua propria
iniciativa sempre que surgirem novas informacgbes sobre os participantes do caso. Qualquer duvida
sobre se a divulgacao precisa ou nao ser feita deve ser resolvida em favor da divulgagdo. Vocé nao
deve julgar a importancia do conflito potencial, mas sim fazer a divulgagao e deixar que as partes
determinem a sua importancia. Como principio orientador, se um relacionamento ou interesse passar
pela sua cabega — divulgue-o. Vocé deve divulgar: 1. Qualquer circunstancia que possa dar origem a
duvidas justificaveis quanto a sua imparcialidade ou independéncia (de acordo com as regras da AAA).
2. Qualquer interesse ou relacionamento que possa criar uma aparéncia de parcialidade (conforme
Codigo de Etica). 3. Quaisquer estatutos aplicaveis relativos as divulgacées do arbitro.

55 Cf. o art. 11 da UNCITRAL Arbitration Rules (2021) em sua integra: When a person is approached in
connection with his or her possible appointment as an arbitrator, he or she shall disclose any
circumstances likely to give rise to justifiable doubts as to his or her impartiality or independence. An
arbitrator, from the time of his or her appointment and throughout the arbitral proceedings, shall without
delay disclose any such circumstances to the parties and the other arbitrators unless they have already
been informed by him or her of these circumstances.
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Isto &, conforme demonstrado nas Diretrizes da IBA sobre Conflitos de
Interesses em Arbitragem Internacional, existem situagdes, a exemplo da lista verde,
que nao precisam ser reveladas, ao passo que nao representam conflitos de
interesses capazes de comprometer a independéncia e imparcialidade do arbitro.

E evidente que, como visto, a conduta mais prudente é revelar o maior nimero
possivel de informacdes, a fim de preservar a confianga das partes no arbitro e evitar
qualquer arguicao de nulidade. Este tépico, portanto, aborda as consequéncias da
omissao de informacgdes relevantes que efetivamente poderiam gerar conflitos de
interesses e que mesmo assim nao foram reveladas. Neste viés, serdo abordados
aspectos relativos as (4.1) implicagdes para o procedimento arbitral; (4.2) as

implicagdes para o arbitro; e, por fim, (4.3) Guerrilla Tactics e a nulidade algibeira.

4.1. Implicagdes para o procedimento arbitral

A maior implicacdo que a quebra do dever de revelagao pode oferecer para um
procedimento arbitral € a nulidade da sentenga arbitral. A este respeito, a Lei 9.307/96
elenca em seu art. 32 as hipoteses de nulidade da sentencga arbitral. Neste caso, dois
incisos devem ser destacados, o inciso |l do art. 32, que estabelece que € nula a
sentenca arbitral proferida por quem nao podia exercer a fung¢ao de arbitro, enquanto
o inciso VIII dispde que é nula a sentenca arbitral quando forem desrespeitados os
principios previstos no art. 21, § 2°, sendo eles o contraditério, a igualdade das partes,
a imparcialidade do arbitro e livre convencimento.

Estas disposi¢cdées retornam aos primeiros topicos deste artigo. Como visto,
para alguém ser arbitro, € necessario que este seja capaz e de confianga das partes.
De mesmo modo, a imparcialidade do arbitro esta intimamente ligada ao dever de
revelagao e a integridade do procedimento arbitral, de forma que a observancia deste
principio & “condigcdo sine qua non para a validade do laudo.”®

Apesar das ressalvas feitas ao longo do estudo, relativas a importancia da
analise de cada caso, existindo uma omissao do arbitro que seja capaz de demonstrar
um conflito de interesse notavel, os envolvidos na disputa estardo diante de uma

situacao plenamente capaz de gerar a nulidade da sentenga arbitral.

56 CARMONA, Carlos Alberto. Op. Cit., p. 423
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4.1.1. Da agao anulatéria de sentenca arbitral

Diante de uma omisséo relevante no dever de revelagao, a Lei 9.307/96 prevé
em seu art. 32 a hipdétese de nulidade da sentenca arbitral, sendo a agao anulatoria
de sentencga arbitral o mecanismo para tal.

Este é um assunto extremamente sensivel na arbitragem, haja vista que a
nulidade de uma sentenga arbitral, por vezes, pode ser vista como um ataque a
jurisdigao arbitral. Os juizes responsaveis por precedentes assim devem estar seguros
de suas decisdes, devendo fundamenta-las de maneira técnica e profissional.

Nao esta se dizendo aqui que um juiz ndo deve anular uma sentencga arbitral
quando estiver constatada a falha na imparcialidade do julgador, mas sim que este
deve pecar por excesso de zelo ao proferir uma decisdo nesse sentido, observando a
importancia de preservar o instituto da arbitragem e de rechagar impugnagdes sem
substrato juridico. Isto porque, conforme mencionado, o Brasil registrou sessenta e
oito impugnagdes a arbitros em 2023, que geraram apenas dezesseis acolhimentos,
representando uma porcentagem de 1,54% do total de procedimentos arbitrais
conduzidos naquele ano®’. E, dentro desse universo de impugnagdes, uma parte
significativa delas utiliza a alegagao de quebra do dever de revelagédo, guardando-a,

por vezes, como uma verdadeira nulidade algibeira.

4.2. Implicagoes para o arbitro: responsabilidade civil e administrativa

Identificada uma falha no dever de revelagdo que represente um conflito de
interesse, a LArb impde as partes, em seu art. 20, que estas suscitem a arguicéo de
suspeicao e impedimento na primeira oportunidade que tiverem. Acolhidas as
alegacbes da parte, o arbitro sera substituido e, na hipotese de a impugnagao ser

rejeitada, sera dado prosseguimento ao procedimento arbitral>8.

5" LEMES, Selma. Op. Cit., 2024.

58 Art. 20. A parte que pretender argliir questdes relativas a competéncia, suspeigdo ou impedimento
do arbitro ou dos arbitros, bem como nulidade, invalidade ou ineficacia da convencéao de arbitragem,
devera fazé-lo na primeira oportunidade que tiver de se manifestar, apos a instituicdo da arbitragem. §
1° Acolhida a arguicéo de suspei¢do ou impedimento, sera o arbitro substituido nos termos do art. 16
desta Lei, reconhecida a incompeténcia do arbitro ou do tribunal arbitral, bem como a nulidade,
invalidade ou ineficacia da convencéo de arbitragem, serdo as partes remetidas ao 6rgao do Poder
Judiciario competente para julgar a causa. § 2° Ndo sendo acolhida a arguicéo, tera normal
prosseguimento a arbitragem, sem prejuizo de vir a ser examinada a decisdo pelo 6rgdo do Poder
Judiciario competente, quando da eventual propositura da demanda de que trata o art. 33 desta Lei.
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Independente do momento da arguicdo de quebra do dever de revelagéao,
cumpre dividir em dois pilares as implicacdes para um determinado arbitro que venha
a descumprir este dever: consequéncias administrativas e consequéncias civeis.

A maior parte das camaras arbitrais estabelece uma série de sangbes
administrativas para o arbitro que falhar com o dever de revelagao, sendo a mais grave
a remocgao do arbitro da lista da camara arbitral ou mesmo o seu impedimento para
arbitrar novos conflitos através da respectiva instituicdo®. Outra hipdtese que é
considerada para fins de sangdes € a reducéo dos honorarios do arbitro.

Por mais que possam parecer brandas essas penalizagdes, a reputa¢ao de um
arbitro é o seu bem mais valioso, na medida em que ¢é através dela que o arbitro sera
nomeado para outras disputas.

No que se refere a responsabilizacdo na esfera civel, ndo existe um
alinhamento a respeito. Isto porque, diversas legisla¢gdes e regulamentos concedem
ao arbitro uma espécie de imunidade. Essa imunidade, por seu turno, decorre da
interpretacéo da LArb, quando esta dispde nos arts. 17 e 18, que o arbitro, no exercicio
de suas fungdes, fica equiparado a um funcionario publico e a um juiz de direito.

Este estudo, todavia, alinha-se a opinido de Ricardo Dalmaso Marques, quando
este escreve que a falha no dever de revelagcédo deve ser considerada uma excecgao
as imunidades que as legislagcdes possam prever. A depender da falha no dever de
revelacdo, esta pode ser muito grave, gerando repercussao negativa até para o
proprio instituto da arbitragem, razao pela qual deve ser combatida.

Ha doutrinadores, a exemplo de Carlos Alberto Carmona, que defendem a
existéncia de uma divisdo para que seja avaliada a responsabilidade dos arbitros.
Nessa divisao, os julgadores ndo serdo responsabilizados nos casos de errores in
judicando, mas podem vir a ser responsabilizados por errores in procedendo,
observando, contudo, a existéncia de dolo ou culpa grave®®.

A justificativa para n&o existir a responsabilizagao civil dos arbitros nos casos
de errores in judicando decorre da ideia de que, apesar do arbitro ter a obrigagao de
apresentar um laudo arbitral, este ndo esta efetivamente obrigado a produzir uma
sentenca de boa qualidade, na medida em que foram as proprias partes que fizeram

a sua escolha, devendo arcar com o 6nus de terem escolhido um profissional ruim.

59 MARQUES, Ricardo Dalmaso. O dever de revelagdo do arbitro, Sdo Paulo: Aimedina, 2018. pp. 288-
289.
60 CARMONA, Carlos Alberto. Op. Cit., p. 271.
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No entanto, a responsabilidade civil nas hipoteses de errores in procedendo, quando
comprovado dolo ou culpa grave, pode gerar responsabilidade civil, j4 que o
cometimento de um erro nesse sentido € gerar a nulidade do laudo arbitral.

Neste viés é que, por exemplo, se encontra o regulamento de arbitragem da
CAM-CCBC, ao estabelecer que “nenhum dos arbitros, o CAM-CCBC ou as pessoas
vinculadas ao CAM-CCBC séo responsaveis perante qualquer pessoa por quaisquer
atos, fatos ou omissées relacionadas com a arbitragem, ressalvada a hipotese de
conduta comprovadamente dolosa.”

Dessa forma, o entendimento que deve ficar claro é que, em que pese existam
divergéncias doutrinarias, a corrente majoritaria acerca da responsabilidade civil do
arbitro caminha no sentido de que, sendo constatada uma conduta dolosa, pode sim
existir uma responsabilizagao civil do arbitro.

Ja no que se refere a responsabilizagdes criminais, essa € uma hipbtese
excepcionalissima, mas que encontra certa previsao no art. 17 da LArb. Este modelo
de responsabilidade deve ser utilizado somente em casos em que a falha no dever de
revelagcao se deu mediante a pratica de outros crimes, como prevaricagao, Concussao
Ou corrupgao passiva — requisitos capazes de gerar também a nulidade da sentenga

arbitral, nos termos do art. 32, VI do mesmo diploma legal.

4.3. Atencao: Guerrilla Tactics x Nulidade algibeira

Suscitar um conflito de interesse € uma conduta legitima para todas as partes
em um procedimento arbitral. Entretanto, guardar a informagéo da existéncia de um
conflito de interesse para utilizar em um momento oportuno, além de ser um ato de
extrema gravidade, abraca a ma-fé e desfigura a legitimidade do pleito.

Eleonora Coelho, para conceituar Guerrilla Tactics, realiza uma adaptagao do
conceito desenvolvido por Michael Hwang, descrevendo-as como ‘taticas utilizadas
por partes que abusam das regras procedimentais da arbitragem para beneficio
proprio™*. Essas praticas, por sua vez, podem ser utilizadas de diversas formas e com

diversas finalidades diferentes, buscando, inclusive, inviabilizar a arbitragem.

61 HWANG, Michael. Why is still resistance to arbitration in Asia?. Table Talk: Lunchtime Adresses the
International Arbitration Club, 2007, pp. 4-5 apud COELHO, Eleonora. As taticas de guerrilha e a ética
na arbitragem internacional. Revista Brasileira da Advocacia, vol. 5. Sdo Paulo: Ed. Revista dos
Tribunais, 2017. p. 36.
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E neste aspecto que as Taticas de Guerrilha, como sdo conhecidas no Brasil,
se relacionam com o presente estudo. Considerando que as decisdes arbitrais ndo
comportam recurso, a quebra no dever de revelagcdo é muitas vezes utilizada como
uma verdadeira nulidade algibeira, em que as partes guardam eventuais impugnagdes
para utiliza-las em momentos oportunos, a fim de evitar uma decisdo desfavoravel.
Isso fica claro quando uma determinada parte sabe da existéncia de um conflito de
interesse que as vezes nem o proprio arbitro tem ciéncia.

Trazendo um exemplo pratico, em recurso julgado pelo Tribunal de Justica do
Estado do Rio de Janeiro®?, uma das partes requereu a anulagéo da sentenca arbitral
— que foi rejeitada na primeira instancia —, com base no argumento de que dois arbitros
nao teriam revelado uma informagao relevante, situacao que por si s6, segundo a
parte, seria capaz de gerar o impedimento dos arbitros. O problema é que a arguicao
nunca foi levantada no curso da arbitragem, esperando o surgimento de uma sentenca
desfavoravel para denunciar o suposto conflito de interesse. Identificando ser hipotese
de nulidade algibeira, a Camara manteve a sentenga de piso que julgou improcedente
a acao anulatoria de sentenca arbitral.

O mesmo aconteceu em julgamento do Tribunal de Justica de Sao Paulo,
situacdo em que uma das partes também requereu a anulacdo da sentenca arbitral
por suposta falha no dever de revelagao de um dos arbitros. Na ocasiao, o tribunal
também identificou a utilizagcdo deste argumento como uma alegagao oportunista,
guardada pela parte para ser utilizada em momento conveniente, afirmando, ainda,
que “tdo grave quanto néo revelar ‘fato que denote duvida justificada quanto a sua
imparcialidade e independéncia’é a ndo observancia pelas partes do principio da boa-
fé objetiva no procedimento arbitral.”s3

Na mesma decisdo, o tribunal faz a utilizacdo de uma citacdo de Aureliano

Amorim, a qual é relevante para o presente estudo ser transcrita:

Ajustica, seja ela arbitral ou estatal, ndo pode deixar de possuir credibilidade
quanto a sua imparcialidade, o que ndo enseja a nulidade da sentenca arbitral
pela simples ilagao, sem maiores fundamentos, da parcialidade do arbitro,

62 TJ-RJ — APL: 02480417920188190001, Relator: Des(a). MARIA DA GLORIA OLIVEIRA BANDEIRA
DE MELLO, Data de Julgamento: 03/02/2021. VIGESIMA CAMARA CIVEL, Data de Publicago:
12/02/2021. Disponivel em: https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/tj-rj/1170449761/inteiro-teor-
1170449767. Acesso em: 03 dez. 2023.

63 TJ-SP - AC: 10976213920218260100 SP 1097621-39.2021.8.26.0100, Relator: Jorge Tosta, Data de
Julgamento: 22/11/2022, 22 Cémara Reservada de Direito Empresarial, Data de Publicago:
07/12/2022. Disponivel em: https://www.jusbrasil.com.br/jurisprudencia/tj-sp/1719772778/inteiro-teor-
1719772793. Acesso em: 03 dez. 2023.
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principalmente quando a alegagao surge, sem maiores explicagdes, somente
por ocasiao da acao de nulidade. Nestes casos, fica claro que o interesse da
parte é apenas de evitar o cumprimento da sentenga que Ihe foi desfavoravel
e nado atacar a credibilidade do julgado em face de circunstancias que
poderiam gerar suspeigdo.4

Sendo assim, a partir dos precedentes acima, verifica-se que é muito
importante que exista uma atencao especial para a aprecia¢ao de pedidos formulados
contra decisbes arbitrais, especialmente os que sdo fundados em alegag¢des de

quebra do dever de revelagao.

4.4. Casos paradigmas

No que diz respeito ao dever de revelagado, ha casos frequentemente citados
como paradigmas. Nesse contexto, serdo examinados dois deles, com o objetivo de
verificar como os tribunais tém orientado suas decisdes sobre o tema. Para tanto, sera

analisado a seguir o (4.4.1) Caso Halliburton v. Chubb e o (4.4.2) Caso Fazon.

4.4.1. Caso Halliburton v. Chubb

Em que pese o caso Halliburton v. Chubb nao tenha sido julgado na jurisdigao
brasileira, trata-se de um dos precedentes mais emblematicos no debate sobre o
dever de revelagao. Julgado pela Suprema Corte do Reino Unido, o caso remonta ao
episodio tragico ocorrido em 20 de abril de 2010, no Golfo do México, envolvendo a
plataforma petrolifera Deepwater Horizon, que explodiu com mais de cem
trabalhadores a bordo.

A fim de contextualizar, a Halliburton Company era responsavel pelo
monitoramento do poc¢o de petréleo, desempenhando funcdo essencial para a
seguranga da operacao. Por sua vez, a Chubb Bermuda Insurance Ltd. era a
seguradora das empresas envolvidas na atividade de extracao.

Em decorréncia do incidente, foram instauradas diferentes arbitragens entre as
partes. No caso Halliburton v. Chubb, foi suscitada a violacdo ao dever de revelacao

por parte do arbitro nomeado para atuar no litigio, o qual, posteriormente, foi indicado

64 AMORIM, Aureliano Albuquerque. A relagéo entre o sistema arbitral e o poder judiciario, 22 ed., Belo
Horizonte: Editora Forum, 2011, p. 146 apud Op. Cit., TJ-SP — AC: 10976213920218260100, p. 18.
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pela Chubb para outra arbitragem instaurada contra a proprietaria da plataforma, a
Transocean Holdings LLC.

O problema foi que, no conflito entre a Chubb e a Transocean Holdings LLC.
(proprietaria da plataforma), o arbitro revelou ter sido nomeado como presidente no
caso Halliburton v. Chubb, mas deixou de mencionar no conflito Halliburton v. Chubb
que teria sido nomeado pela Chubb no outro litigio. Para além dessa omissao, o arbitro
também deixou de revelar que foi nomeado pela Transocean em outra arbitragem.

Apesar da arguicao de conflito de interesses, o arbitro ndo reconheceu a
existéncia de impedimento e optou por nao renunciar. Diante da auséncia de consenso
entre as partes, a Halliburton apresentou pedido de impugnagao perante a High Court,
tendo sido julgado improcedente o pedido, levando a discussao para a Court of
Appeal. Novamente rejeitado, o caso foi submetido a apreciagao da Suprema Corte
do Reino Unido, que confirmou as decisdes anteriores. A Suprema Corte reconheceu
que houve falha no dever de revelagdo, mas entendeu que, no caso concreto, a
omissao nao foi suficiente para comprometer a independéncia ou a imparcialidade do
arbitro.

Esse desfecho confirma os argumentos desenvolvidos neste estudo, no sentido
de que a mera falha no dever de revelagao, por si so, ndo é suficiente para ensejar a
nulidade da sentenca arbitral ou o afastamento do arbitro, devendo o julgador avaliar,

em cada caso, o grau de impacto da informacao omitida.

4.4.2. Caso Fazon

A disputa arbitral envolvendo o Caso Fazon foi iniciada em 2015, tendo sua
sentenca proferida no ano de 2018. Em sintese, uma das partes interpés pedido de
esclarecimentos contra a sentenca arbitral. Na resposta a esse pedido, foi revelado
que um dos arbitros havia sido anteriormente indicado pela mesma parte para atuar
em outro procedimento arbitral.

Inconformada com a revelacao apenas apos a prolagao da sentencga, a parte
ingressou com acdo anulatéria perante a 12 Vara Empresarial e de Conflitos de
Arbitragem do Tribunal de Justica do Estado de Sao Paulo, alegando violagdo ao
dever de revelagdo por parte do arbitro. Argumentou, ainda, que os temas discutidos
nas duas arbitragens eram proximos, o que poderia comprometer a imparcialidade do

julgador.
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A acéo foi julgada improcedente em primeiro grau, mas o Tribunal de Justi¢ca
do Estado de Sao Paulo (TJSP), ao apreciar a apelagéo, reformou a sentencga e
reconheceu a nulidade da decisdo arbitral. De forma contramajoritaria, o TJSP
entendeu que a mera violagao do dever de revelagao ja seria suficiente para suscitar
duvidas objetivas quanto a imparcialidade e independéncia do arbitro, invalidando, por
consequéncia, a sentenca arbitral.

Ressalta-se que esse entendimento gerou intensa reacdo na comunidade
arbitral, culminando na divulgacdo de nota técnica contraria por parte do Comité
Brasileiro de Arbitragem (CBAr).%° Isto porque, conforme demonstrado ao longo deste
estudo, a jurisprudéncia majoritaria entende que a violagéo do dever de revelagéo nao
acarreta, por si s6, a nulidade da sentenca, devendo ser analisadas as circunstancias
concretas e o grau de comprometimento da independéncia do arbitro, o que nao foi
observado pelo Tribunal de Justicga.

Contra o entendimento adotado no Caso Fazon, ha uma série de precedentes
que reconhecem a necessidade de avaliar o impacto da quebra do dever de revelagao,
assim como a existéncia de dolo ou culpa grave por parte do julgador. Este estudo
diverge da posigao adotada pelo TJSP, consagrando a ideia de que a mera falha no
dever de revelacdo néo é capaz de gerar a nulidade da decis&o arbitral, devendo ser

analisado o prejuizo concreto a imparcialidade.

5. CONCLUSAO

Antes de encerrar este artigo, € necessario retomar os principais pontos
abordados, a fim de que seja possivel alcancar uma conclusao propositiva e adequada
em face da subjetividade deixada pelo legislador ao dispor, no § 1° do art. 14 da Lei
9.307/96, que as pessoas indicadas para funcionar como arbitro tém o dever de
revelar, antes da aceitacdo da funcao, “qualquer fato que denote duvida justificada
quanto a sua imparcialidade e independéncia.”

Dessa forma, inicialmente foi realizada uma contextualizagdo da arbitragem
como meio de resolucio de conflitos, estabelecendo-se as bases para o debate sobre
a figura do arbitro e os deveres que Ihe incumbem enquanto julgador, especialmente

no que se refere a imparcialidade e a independéncia.

65 ABBUD, André de Albuquerque Cavalcanti. Op. Cit., p. 10



33

Na segunda parte, procedeu-se a um estudo aprofundado do dever de
revelagdo, abrangendo seu conceito, sua relevancia, a extensdo da obrigagéo e a
importancia das soft laws como instrumento para delimitacdo do dever.

Em seguida, foram analisadas as implicagbes decorrentes da omissao no
cumprimento do dever de revelagéo, tanto para a integridade do procedimento arbitral
quanto para a figura do arbitro. Também se examinou o cabimento da ag&do anulatoria
e 0s mecanismos utilizados para desestabilizar o resultado da arbitragem. Por fim,
foram analisados dois precedentes paradigmaticos sobre o tema.

Toda a construgéo argumentativa permite concluir que a omisséo deixada pelo
legislador quanto a definicdo de hipdteses concretas que caracterizam conflito de
interesse é capaz de gerar significativa inseguranca juridica nas arbitragens, uma vez
que a interpretacao subjetiva do que deve ser revelado pelos arbitros pode conduzir a
anulacao de sentencgas arbitrais, o que deve ser evitado a todo custo.

Dessa forma, este artigo conclui que existem trés formas eficientes de
contornar o problema deixado pelo legislador: (i) a inser¢ao de regramentos como as
Diretrizes da IBA em clausulas compromissérias arbitrais; (ii) a adog¢ao, por parte das
camaras arbitrais brasileiras, de diretrizes similares as soft laws expostas; e, por fim,
como medida mais energética, (iii) a insercdo na propria legislagcado brasileira, de
maneira taxativa, de situagdes capazes de comprometer a imparcialidade e
independéncia do arbitro, a fim de nortear a interpretacdo da norma. Todas essas
medidas confeririam maior objetividade e previsibilidade ao sistema, fortalecendo,

assim, a seguranga juridica e a confiabilidade no instituto da arbitragem.
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